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§ VIIL

Conelpsion sur la nature el le hot de la peine.

SOMMATHE.

1. En guoi consiste eszentisilernent la peine.

2. Sur quoi 'on est d’accord dans toat ce qui précéde.
3. 1i ¥ a du vrai dans tontes les opinions sur ce point,
4. Preuve.

5, Une certaina douceur, plus ulile dans les peines que axtréme sévé-
Tité,

6. Fir morale compatible avee la fin juridigne,

7. La qualité de la peine et son degré sont indigués par la nature et la me-
gure da délit,

8. 8i le coupable est puni parce qu’il a délingné, et 'l peuf Iétre dans
toute I'étendue de son crime, il ne l'est cependant pas nécesszire-
ment.

9. Formule du principe supréme et complet de la peine,
10. Résumé essentiel et qui achéve d*lucider la question du fondement du
dreit de punir.

On n’'est d’accord que sur une seule chose dans tout ce qui
précéde, & savoir, une souffrance & infliger an coupable, Mais
dlés qu'on se demande par quelle raison et pour quelle fin, on
cesse de s’eniendre : les nus venlent que ce soit par la raison
seule qu’il y a eu délit; d’autres seulement pour prévenir le
délit , seit dons le coupable, soit dans ceux qui pourraient &fre
exposés 4 la méme tentation ; d'antres admettent ce dowble mo-
1if. On se divise de nouvean quand il est question de avenir.
Pourquoi l'avenir? Pourquoi le passé et Pavenir tout i la fois?

Il fant méme reconuaitre qu'il y a du vrai dans toutes les
opinions, puisqu’elles ont toutes une certaine raison d'aire,
soit dans nos instingts passionnés, soit dans notre conscienee.

Ainsi, ceux qui veulent que la peine ait pour but de calmer
le ressentiment de celui qui a souffert du délit se fondent sur
la passion trés réelle de la vengeauce, passion gu’on a suppo-
sée jusque chez les morts. De 14 la coutume d’apaiser les manes
de ceux qui avaient injustement cessé de vivre.

La vengeance publique n’est ni moins réelle, ni moins im-
periense parfais,
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Cetle double satisfaction cst si nécessaire, en général, que s}
elle n’avait pas lieu, le trouble, le désordre serait imminent.
Chaeun voudrait se venger de ses propres mains; la conscience
publique pourrait se soulever, et pour avoir ménags le coupa-
bl on l'aurait liveé & la fureur du peuple. L'intérét privé du
coupable, celui de 'ordre public exigent done qu'une certaine
satisfaction soit donnée au sentiment de la vengeance.

1l y a, de plus, dans Phomme qui n’a pas longtemps et pro-
fondément réfléchi sur la base de la peine, sur sa nature, sur
san véritable earactére juridique et moral, ce sentiment vague,
que le mal moral peut et doit étre réparé par le mal physique :
ce sentiment tient de fort prés a celui de mérite et de démé-
rite, qui pourrait bien aveir sa raison secréte, en partie damns la
notion de justice en matiére pénale, en partie dans le senti-
ment sympathique ou antipathique de la reconnaissance et de
la vengeance. On nomme ce vague et sombre motif de la peine,
expiation. La justice pénale le satisfait encore. ‘

L’cxpiation a déja quelque chose de plus pur, de moins per-
sonnel, de moins intéressé que la vengeance; déja elle s’élgve
du sentiment i l'idée, de la passion a la justice, & la morahité
méme, du subjectif & Pobjectif, du relatif a Tahsolu.

Elle prend & un trés haut degré ce dernier uaractére_dans
Yesprit de ceux qui croient entendre au fond de la conscience
humaine la proclamation de la nécessité absolue du mal ph_y—
sique par suite du mal moral: Cetic comviction donne nais-
sance 4 un systéme sans miséricorde, ot Ihomme et ses
misdres disparaissent pour ne plus laisser apercevoir quune
connexion nécessaire, impériense entre le délit et 1a peine. Elle
gexalte surtout jusqu’an fanatisme le plus impitoyable, 1s plus
cruel, dans ceux qui font consister I'essence du mal dans une
offense 4 la Divinité, et gui érigent le chatiment en une sorte
de culte obligé de la part des hommes, et surtout des pouveirs
politiques. Les lois pénales prennent alors un ca.ra.ctntare tl}éo-
cratique, et deviennent terribles comme le mobile qui les ins-
pire. )

11y a bien une connexion nécessaire entre le Aélit et le ché-
timent; mais ce n'est pas entre le mal moral et le mal phy-
sique, ¢’est entre le mal physique qui constitue le délit et le
mal physique qui constitue la peine; et encore cette connexion,
pour juste qu’elle soit, m'est pas obligatoire. La société peut
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rel?dre le mal pour le mal; il 0’y a rien 13 que de mérité, rien
qui ne soit le droi? de la société, le droit méme de Vindividu,
un droit qui ini appartient immédiatement, et dont la saciété
n'est que la dépositaire et la dispensatrice. Eh bien! ce droit,
comme tous les autres, lindividu et In société peuvent s’en
désister; ce droit, on peut en disposer, l'exercer, tont en le
remettant & un degré guelconque. '

.Qu’y a-i-it done 13 J’absolu? Ce n'est pas la ndeessité juri-
dique de punir, comme on le ervit dans le systéme précédent;
ce: 0’est pas, en d’autres termes, le devoir, mais le droit de punir
ot le mériter d’étre puni. ’

Quy a-il" d'impératif? Est-ce, comme on le pense encore
r?ans le systéme qui précéde, la punition méme ? Non , mais la
limite dans la peine : elle ne doif pas dépasser celle de la rul-
p_abiliti_‘a; clie doit donc y &tre proportionnée dés qu’on ne veut
rien remetire de la peine. Punir au-dela de cette mesure, ¢’est
atteindre un innocent dans un coupable.

Il est facile maintenant d’apercevoir illusion du systéme
pf‘écédent. Mais Jerreur u'y esi pas compléte, puisqu’il y a
réellement dans la peine quelque chose d'impératif et d’absolu.
fle systéme n’est donc pas eutiérement faus, et se trouve encore
a certains égards fondé en raison. Mais celui quitvient de nons
oceuper est complétement vrai, sans cependant répondre en-
tmremept & toutes les fins qu’on peut légitimement se proposer
en punissant.

Au nombre de ces fins il faut compter aussi Vintérét public
procuré par Uintimidation. La peine a naturellement ponr effet
d’empécher les réeidives et de contenir les malintentionnés.
Mais il est évident que cet effet ne doit étre recherché que par
df&g moyens avonds de la justice, ¢’est-d-dire par la juste qua-
lité et ie juste degre de la peine.

La recherche de l'utilité dans la peine n'est done pas moins
subordonnde 3 la justice que Pexpiation (qui est une sorte de
vengeance abstraite ou absolue), que la vengeance publique
oy privée.

1l faut remarquer, au surplus, que ce n’est pas la sévérité
des peines ¢ui adoucit les meurs et rend les hommes meilleurs
les uns envers les autres : la peine aigrit, indispose et révolte
Thomme; elle lc rend insensible aux maux de son semblable,
ennemi, jaloux du bonheur d’autrui, et par conséquent le
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dispose & mal Taire. Une douleur indéfinie en intensité et sans
fin suffirait pour rendre celui qui l'endure essentiellement mé-
chant ; mais cette méchanceté ne pourrait, tans un horrible
cercle vicieux, motiver la sévérité et Ja continuité de Ja peine.

Depuis longtewmps les philosophes avaient refnarqué que la
douceuy vaut mienx que la sévérité; ils avaient pu étre con-
duits A ces réflexions par I'observation des animaux, des en-
fanis, par celle de leurs dispositions personnelles , par la com-
paraison des meeurs et des législations. Sénéque a des lignes
admirables sur ce sujet ! ; Montesquien a remarqué, lai aussi,
que la férocité des moeurs jajonaises pourrait bien tenir 4 celle
de 1a législation pénale de ce pays, et que le moyeu de les
adoucir serait de rendre les peines plus donees, Join de los ag-
graver,

Une autre raison qui milite en faveur de la douceur des
peincs, daus V'intérét public comme dans celui du coupable,
’est que nous sommes portés a prendre en aversion tout ce
qui a été Yoccasion de nos souffrances , par conséquént la jus-
tice, les deveirs que nous avons transgressés : plus on dépasse
la juste mesure en frappant le coupable, plus on ’endureit ,
plus on le déprave.

Une statistique récenie vient encore & T'appui de la méme
proposition. En Angleterre, la diminntion du nombre des
crimes a coincidé avec celle de la sévérité des peines. Les con-
damnations 4 mort ont été de quatré-vingt-dix-sept en 1843,
de cinquante-sept en 1844, ¢t seulement de quarante-neuf en
1845 ; et cela malgré Vaccroissement de la populatisn, et sans

U « Transeamus ad alienas injurias : in quibug vindicandis ha®c tria lex
gecuta est, g princeps quoque sequi debet : aut ui eum, quem punit
smendet; aut ut pena ¢jus cetercs meliores reddat; ant ut sublatis malis
gecurioves ceteri vivant. Ipsos facilins emendabis minore poena : diligentits
enim vivit, cui aliquid integri superest. Nemo dignitati perdite pareit ;
impunitatiz genus est, jam non habere peEnz locurn, Civitatis autern mo-
res magis -corrigit parcitas animadversionum : facit enim censuetndinem
peccandi muoliitado peccantium : et minus gravis nota est, quam turba
damnatorum levat: el severitas, quod mazimum remedium habet, assidui-
tate amittit aucloritatem. Constituit bonos mores civitati princeps, et vitia
eruit, si patiens eornum est, non tanquam probet, sed tanguam invitus, et
cum magno termenlo ad cassigandum veniat. Verecondiam peccandi facit
ipsa clementia regentis, Gravior multa pena videtur, que a miti viro cong-
titaitur. » { De Clement., 1, 22.}
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que les lois relatives a la procédure crimiuelle, non plus que
les lois pénales, aient été modifides 1. :
L'amendement du conpable est une fin morale que la justies

ne défend point de rechercher, et que commandent la moralaet -

I'intérét public. Mais ii y aurait brutalite, ininfelligence, injus-
tice & vouloir l'obtenir par la peine, par la sonffrance senle,
plutdt que par la maniére dont cette pelue est infligée. Clest
donc une grave erreur que celle d'an certain criminaliste alle-
mand qui ne voit d'autre juste mesure dans la peine que sa
suffisance méme 4 faire naitre Pamendement do eoupable, et
qui gimagine que plus la peine st élevée plus elle est propre
a produire cet effet. Et le moyen de savoir quand cet effet sera
réellement produit ?

Concluons en disant, au contraire, que la qualité d= la peine

est indiguée par la nature du délit 2; que le moximum de sa |

mesure est marqué par le degré du mal physique occasionné
par le delit, et que la justice s'oppose absolument, quel que
soit le profit qu’on pourrait s’en promettre, 4 ce qu'on dépasse
cette mesure J.

Ainsi, le coupable est puni parce qu’il & délinqué; il ne Lest
pas nécessairement, mais dans un intérdt pablic ou privé; il

t Le Semeur dn 18 novembre 1846, )

* Sanf A recourir A une peine analogue si la morale, l'intézét public, la
douceur des meeurs, ets., inspirent de I'éloignement pour une peine de
méme nature que le délit, ou la proscrivent. Tonte souffrance est I'analogue
d*ane anire, mais & des degrés divers : rien done n'empéche de a'élever sur
ceite échelle do apalogie; senlement, plus l'analogis est faible, moins il
esi facile d'apprécier la juste colncidence entre le délit et a peine, scit pour
ne pas dépasser la juste mesure, soit pour rester au-dessous.

3 On peut ohjecter & cela que si la juste proportion de la peine au délit
doit se maesurer par son effat répressif et non par l'identité du degré, gu'une
peine n'est suffisante qu'autant qu'elle surpasse lattrait attaché an délit,
que motre principe pourrait laisser la société sans défense suffisante. Mais
cette raison n'estgnespécieuse : 10 il est peu concevable que ['attrait du mal
ne soit pas contenu par la menace d’nne peine prochaine, certaine et bien
propertionnée ; 2¢ le mépris de cetle peine, ¥'il éfait trés comimun, cong-
titnerait 1es malfaitenrs en état d’hostililé vis-A-vis de la scciélé, et le droit
ds punir s¢ trouverait converti en celui de se délendre. Or, celui-ci eat ton-
jours proportionné A la force de ['agression; 8o tant que les honnétes gens
sont’de beaucoup les plus forts, ils doivent ge contenter de punir, eL 8'abs-
tenir de faire 1a guerre aux malfaitenys, saof 4 se terir toujeurs en garde
contre enx; ko Pefficacité des peines prise pour leur mesure porte logi-
guement aux plus grands excés, Notre principe en garantit gans compro-
metire aucurt droit; 50 enfjn, c’est le principe de la justice. :
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ne peut Pdtre que suivant la mesure de son crime; et I'on peut,
en infligeant toute la peine ou une partie de la peine méritée,
rechercher Uamélioration du eoupable. Mais alors on joint la
morale au droit, de méme qu'on y joint une considération d'n- -
iilité lorsqu’on recherche dans une peine, juste d’ailleyrs, une
garantie de sdeuritd. _

Le principe supréme et complet du droit pénal serait donc
complexe; il aurait sa raison dans I'utilité et sa mesure dans la
justice absolue, qui ne permet pas de punir au-deld du déms-
rite , quelque utilité qu’on ptit se promettre de la peine,

Il y aurait, de plus, subordination réciprogue entre la justice
pénale et Vintérét, en ce sens que P'intérét serait soumis % la
justice toutes les fois qu’il tendrait & exiger une peine qui dé-
passerait le degré absolunent mérité ; tandis que le droit de
puuir serait en méme temps subordonné 4 Vintérét physique
on moral, en ce sens qu'on ne devrait infliger une peine, dail-
leurs absolument juste, qu'autant qu'on aurait un avantage
matériel on moral 4 attendre de 14,

11 faut bien se persuader, en effet, que 'homme 'a pas mis-
sion de punir pour punir, c'est-d-dire pour rétablir Vordre
moral troublé par le délit, pour faire régner la justice absolue,
en appliquant au délinquant la loi qu'il fait aux antres a son
¢gard par V'action dont il se rend coupable. Non; et quaoiqu’il
y ait 11 une justice en soi absolue, abjective , & rétablir ; quoi-
que le droit de punir proprement dit ne soit que 14, pas ailleurs;
quoique le principe &’expiation ou de la prétendue réparation
du mal moral par le mal physique ne soit, en comparaison de
celui de la réciprocité, qu'un prineips mystique, faux, ahsurde
et fauatique, sanstégle comme sans mesure ; quoiqu ‘il semble
que "homme ait non seulement le droit mais encore le devoir de
faire régner la justice, of toute espéce de justice, par respect pour
la justice méme : néanmoins, comme la justice envisagée de la
sorie appartient & Pordre absolu des choses, au bien ou & L'ordre
moral en soi, et que Prommne n’a missionde faire régoer cet ordre
que dans sa personne individuelle einon dans la société ; comme
il 1ui est d’ailleurs impossible d’établir ce régne de la justice ab-
solue d’une maniére parfaite, attendu qu'il ne conuait pas assez

les caracieres moraux du délit, la nature et le degré de souf-
france de celui qui en est 1¢s¢, qu'il ne posséde pasles moyens les
plus propres & opérer parfaitement la réciprocité par le choix
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parfait de Ia nature et de la mesure de la peine; le droit,de punir
qui lui reste n’est, a proprement purler, que le droit de calmer
jusga’a un certain point la souffrance qu’il endure par le délit,
de rentrer dans le calne de la sécurité un instant troublé, et
d'avoir pour I'avenir une certaine sareté. La peine a done pour
Phomme sa raison dans cet intézét; raison subjeciive ; relative,
mais indispensable, étrangére jusque la cependant & la néces-
gité morale absoiuc de réparer le désordre apporté par le déiit
dans le monde moral. Mais si la peine, {elle que Phomnme a le
droit sinon le devoir de l'appliquer, a su raison relative ou
humaine dans Vintérét privé et public, elle a sa régle et sa

mesure dans la justice absolue, justies qne Pintérét, un intérét

qnelconque, o’a pas le droit de violer.

§IX.

Inperlaven de la détermination du principe précédenl,

SOMMALRE.

1. I n'y a que denx manidres de juger, arbitrairement ou par principe.

2. Nécessité de juger par principe en droit, surtout en droit eriminel.

3, Principes faux et principes vraiz; principes vaguoes, principes précis.

4, Nécessité des principes pour juger les législations, pour en apprécier
ia valeur absolue et la valeur reiative, leurs progrés.

1l n’y a gque deux maniéres de juger arbitrairemet ou par
par principe. Le législateur est un premier juge qui détermine
les délits et leur appligue la peine qu’ils lui semblent mériter.

Mais quet épouvantable désordre, quel effrayant mépris pour
lx vie de Phomme, pour la justice, dans les recueils de droit
pénal! Comparez-les entre enx , et dites si Yarbitraire le plus
déplorable ne semble pas avoir présidé & leur rédaction? le,
c’est Ia législation draconienne gui est remise en vigueur: ia
peine de mort y revient A tout propos. La, c’est le fise qui ne
voit qu’amendes, confiscations, bénéfices 4 faire pour le tré-
sor, et cela dans les fautes légéres comme dans les plus grands
crimes. Ailleurs, on dirait que le souverain a pris A thche de
faire languir et mourir dans d’horribles cachots tous les cou-
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pables. Ailleurs encore, il n’est guestion que d’exil et de ban-
nissement. En. d’autres lieux, toutes les peines sont des sup-
plices.

1l est plus facile, en etfet, de se livrer aux mouvements dela
vengeance que de les contenir; de jeter hors du territoire tous
les malfaitenrs, ou de les enfermer tous indistinetement, ou
bien encore de les exterminer, que de g'appliquer serupuleu-
sement A reconnaitre la nature et le degré de leurs fautes, el
de les pupir en conséquence. '

1l y a un peu plus d’é¢tude, mais une étude irop facile et qui
pent avoir ses dangers, & généraliser tellement le délit qu'on
w'y voie plus qunu attental contre la société, un abus de la
liberté; d'oit Ton a conelu quil u'y a non plus qu'une seule
peine légitime, la répression de la liberté, la détention 1.

Mais dans ce systéme encore quel serale mode de détention?
Quelle en sera la durée? Questions graves, car si la maniére
de traiter les coupables devient digne d’envie pour les honnétes
gens pauvres; 8'il n’y a d’antre privation que cclle de ne pou-
voir sortir et d’abuser encore de sa liberté au préjudice de ses
semblables , il est fort & craindre qu'un pareil systéme péniten-
tiaire ne devienne un encouragement au mal. Ajoute-t-on, an
contraire , quelque autre peine a celle de la privation de la li-
berté, on sort alors du principe qu'on s'était posé, et il faut en
chercher un autre, ou procéder arbitrairement.

De méme, quant 4 la durée de la détention, il faudra bien
se régler sur un principe quelcongue gui ne pourra plus étre
celui de la privation de la liberté. Sera-ce celui du repenlir
du eondamneé, ou celui de son impuissance 4 relomber daos le
mal? Mais quand done saura-t-on quil y a repentir? Et ce re-
pentir ne pourraitdl pas précéder la peine? Si c'est Vimpuis-
sance de nuire, dans quels excés n’cst-on pas menacé de tomber ?
Tout & Yheure nous n’avious a redouter que l'errenr, mainte-
nant ¢'est Vinjustice. Et pourquoi cela? Parce qu’on mangue
@un principe de pénalité. Les énormes différences qui distin-
guent les diverses législations criminelles, 'arbitraire dont clles
sont presque toutes entachées, tous ces vices n'ent pas d’autre
raison qque le défaut de principe, d'un principe vrai, du prin-
cipe de justice uni & ceux de l'utilité et de la mansuétude.

t Ce mot eat pris ici dans un sens générique.
TOME [. 13
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Tontes ces considérations de doctrine auzquelles nous nous
sommes livré jusqu'ici, celles 13 surtout par lesguelles nous
venons de finir, mous ont paru indispensables dans l'intérét
méme du travail historique et philosophique que nous nous
proposons.

Comment, en effet, sans les éclaircissements qui précédent,
atablir avec évidence la vérité des principes éternels qui régis-
sent le droit pénal ? Comment sans ces principes juger de la va-
leur absolue d’une législation eriminelle, de sa vérité on desa
fansseté, de la place quelle occupe sur I'échelle de la civili-
sation, de sa valeur par rapport a d'autres législations du
méme genre? Comment, en d’autres termes , apprécier 'esprit
d’une loi, la sagesse ou le vice de sa disposition ; 'origine d'ins-
tinct, de sentiment on de raison de cet esprit, etc.? Comment,
en un mot, juger, eritiquer, £t le faire sainement sams régles
de critique et de jugement ? Je n’insiste pas sur nne vérité anssi
palpable. Les faits déja nous ont amplement donné raison; its
ne tarderont pas & justifier encore la marche que nous sui-
vons,
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CHAPITRE 1L
Du droit de punir 1,

SOMMAIRE.

. $i 'homme a le droit de punir son sernbiabie.
. Dépendance de cette question.
. Opinion des auteors,
. Malentendu dissipé.
« Origine du ponvoir pénal. — Le droit de défense.
- Le droit de défense ne doit pas &tre envisagé comme une délégatmn
divine. o T
. Le droit de punir n'appartient ¢u'a Dieu seul, et pourqum.
.kl n'y a aucnne néceseité quil Uexerce par la main des homimes.
9. It ne I'a pas vouls, puisqu'il leur a rafusé les conditions indispensables
pour le bien fzire.
190. Dien lul-méme ne powrrait peut-&re pas, sans blesser sa souverame
perfection, exercer le droit de punir tel qu'on I’entend généralament,
Ainsi entendn, le droit de punir est au moins trés douteux; wais ‘il
convient de garder Pexpression, sauf 3 Vinterpréter par oe.tte autre :
droit de défense. v .
12, Résumé.
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Cette question ne présente plus pour nous auclme diffi-
culté, _

On peut, il est vrai, soutenir avec une égale apparence de
raison logique gue I'homme a le droit de punir son semblable
oun qu'il ne I'a pas, suivant I'idée vraie on fansse qu'on se fait
de la peine.

La question du droit de pumr présuppose donc celle que
Bous venons de résoudre, et s’en trouve elleméme résolue.

En effet, demander si Yhomme a le droit de punir c’est de-
mander 5l a le droit de se défendre dans la mesure de Ia jus-
tice, ou bien encore il a le droil d’exercer la justice pénale
quand il y est intéressé, La, question ainsi posée n est pas sus-
ceptible de deux solulions. _ ;

Cependant des auteurs ont soutenu que le droit de puuir

1 V. pour 'dtat de la science sur cetie question un article de noog danae
la Rexue de législation et de jurisprudence, 1845, . 111, p.. 2" at BIRIY.
Cf. Kouasxost, op, cit., t. 1, p. 75-185. .
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n’appartient pas & 'homme, pas plus & Ihomme collectif, 4 la
société, qu'a I'homme individuel, Ainsi, Jarke soutient qoe ce
n'est qu’en vertu d’un mandat du ciel que le souverain punit,
quil exerce en général tous les droits suprémes de VEtat. Sui-
vant cette théorie, ddja defendue par plusieurs philosophes
francais du XVIII® siécle,, au moins dans la partie négative, et
combattue par Portalis comme Pun des abus de cetie philoso-
phie 1, la sosiété n'aurait pas le droit de frapper le coupable.

Si Pon entend par peine un mal physique infligé sans but
ou par la senle considération qu'il y aea mal moral, sans doute
le peine manguerait de raison suffisante. Elle ¢n manguerait
non seulement pour ’homme, mais encore, mais surlout pour
Dicu, étre ahsolument sage , et dont les actes doivent ire par-
faitement raisonnables,

La peine manguerait cncore de raison pour Dieu et m'en
aurait qu'une condamnable pour 'homme, si elle ne devait
aboutir qu'a la satisfaction du besoin de se délecter daus les
souffrances d'autrui, par snite de mal qu'on en a Tegw; ce
qui est proprement de la vengeance. : :
. A-quel titre donc le souverain pourrait-il punir comme
mandataire du ctel, ct qu'entend-on par un mandat de cette
naturet Fautdl qu'il soit positif, visible? Mais alors, & moins
de prodiges que le ciel ne fait pas, le souverain va se trouver
désarmé , 1a société elle-méme ne pourra plus avoir de chef, et
la justice ne pourra plus &tre rendue.

Ce mandat deit-ii, au contraire, n’avoir rien de prodigicux,
ne doitl émaner que du pouvoir sacerdotal? Mais quel est le
pouvoir de cette espice qui ait manifestement regu du ciel la
mission de faire et de défaire les rois, de régner indirecterzent

par eux ? O sont ses titres incontestables , admis de tous? Le

droit divin, disons-le, n’a de sens que dans les théocraties.
Resterait a savoir si ceite forme sociale est légitime, & quelles
 conditions, et si elle est la seule qni ait ce caractére. _
Tl y & un sens suivant lequel, cependant, ie pouveir est divin:
¢'est alors qu'il est fondé sur la nature des choses, ¢’est-d-dire
lorsqu’il est I'expression de la volenté commune, qn ‘elle soit sup-
posée en vertu méme de la justice absolue de la mesure, et par

A De Pusnge el de I'abus de Cesprit philosophigue au X Vitle siéele, t. 11,
p. 389, suriont en faveur de la peine capitale. :
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conséquent non exprimée, onqu'elle soiténoncée directementou
par représentation. Mais alors ¢’est employer un mot impropre,
puisque nous ne connaissons la volonté divine en matiére de
justice que par la raison qui nous a été donnée en partage.
Parler de mandat du ciel, ¢est tout simplement .parler de
droit maturel, de droit absolument , ou tenir ‘un langage dé-
pourvu de sens ou de verité; ¢'est, conune on I'a dit, mettre
Dieu a la place d’'un principe. Il parait bien, au contraire, que
Dien a voulu mettre les principes & sa place ou s'en faire repré-
sentel. ' : .

« Cest au nom de ces principes, suffisamment établis dan
ee: qui précéde, que nous croyons pouvoir dire avec vérilé que
I'homme n'a pas plus le devoir de punir pour punir qu'il n'a
mission et moyens de maintenir 'ordre ahsolu du monde moral
en vue du bien moral méme; qu'il n’a pas non plus le droit
de punir pour punir ou dans le but de rétablir Vordre juri-
digue encore , et par la seule cousidération de la nécessité mo-
rale ou en soi de cet ordre; mais quil a le droit de punir pour
se défendre on dans Tintérét de sa conservation. La’ société,
investie, au grand avantage de tous, de Voxercice de ce droit,
voyant, dailleurs, dans1a Jésion éprouvée par 1'un de ses mem-
bres un danger et unc menace pour tous Ies aulres, se préoccupe
justement del'avenir, et cherche & prévenir, par une peine juste
dailleurs, le retour de Vinjustice. Le droit de défense ne's’ap-
pligue pas (seulement) & Vindividu désarmé , arrété, enchainé
ot désormais impuissant ; le droit de défense gapplique A Va-
venir , il s'applique & Yintimidation, et quand la société frappe
pour se défendre, e'est moins pour se défendre contre’ celui
gu'elle frappe que pour se defendre contre le retour, contre le
renouvellement des crimes qu'elle a proserits et qu'elle & pu-
nis » &, R R EEE R

Nul ne conteste le droit de défense; le nier serait mier le
droit d’atre. Et comme on reconnaitrait par 14 méme le droit
de vie et de mort A des hommes sur ¢’autres hommes, ce se-
rait tout & la fois mandquer & la justice et & la logique. 11 de-
menre done établi que le droit de punir, si 'on entend par 14
le droit de défense, existe, et méme d'une existence nécessaire,

[P P
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1 Bosranp, Ligons sur le Code pénal, p. 66.
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puisque sa négation aboutirait 4 une contradiction, c’eat-a-dire

4 l'impossible,

"Toute la difficulté est done de savoir si le droit' de punir,
entendu dans le sens d’expiation, de rétribution du mal pour
le mal, de moyen de correction ou d'amendement moral, est
un droit pour Phomme, et si méme ¢’est pour lui un devoir de
I'exercer.

Or, tout en supposant qu'il y ait justice 4 faire & aufrui le
mal qu'on en a regu, il y airait 14 un probléme d’une difficulté
a peu prés insoluble pour I'homene. On peut bien, sans doute,
apprécier comparativement les chioses matérielles de méme es-
péce; c'est ainsi qu'une pidee de monnaie équivant & une
autre de méme poids et de méme fifre, qu'un métre’ d’étoffe
d'une qualité donnée peut équivaloir encore 4 un autre, gquoi-
que ici déjd se vrésentent des nuances assez difficiles 3 saisir.

Mais les difficultés sont autrement grandes et embarrassan-
tes si 'on compare non plus matiére & matiére, mais chaqae
matiére susceptible d’éire un objet de droit par rapport 4 un
propriétaire ou 4 un autre ; st l'on considére Vaction coupable
par rapport au degré d'intelligence, de liberté et de moralité
de I'agent. Pour rendre exacte et honne justice, il ne saffit pas
de connaitre pius ou moins parfaitement le corps du délit, la
nature du mal eommis : il faui en ontre apprécier le degré de
méchanceté qui a présidé & U'action, et le degré de souffrance
qui en est résulté. '

- Or, nons mettons en fait qu'il o’y a pas d’homme, pas de
tribunal an monde qui soit en état de porter sur un delit quel-
congue un jugement, revétu de cette précision nécessaire. Bien
plus, ni l'agent ni le patient eux-mémes ne sont capables de se
juger parfaitement 4 cet égard, chacun en ce qui le regarde
personnellement ; & plus forte raison ne pourront-ils &tre net-
tement jugés I'an par I'autre, ou tous les deux par des tiors.

Ainet, & cet égard homme est absolument incapable de -

rendre bonne justice. -

- Encore supposons-nous que 'homme gul enireprendrait
cette tache redoutable fiit aussi clairvoyant, aussi attentif,
anssi ami de la justice qu'un mortel peut 'étre. Que serait-ce ,
si led passions, les préjugés, la paresse, Iignorance venaient 4
troubler encore un jugement d’aillenrs st difficile a porter!

Henrcusement que ¢’est 13 un probléme moral bien plus
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qu'un probléme juridique, et que le législateur, le prince, le
juge, non senlement n'est pas obligé de le résoudre, quil n'en
a pas la mission, mais qu'il serait bien pluidt tenu de s'en
abstenir, Ne pouvant shsolument point faire rdgner V'ordre
moral pur dans les cceurs, il est de son devoir d’en laisser le
soin & I'eeil qui pent seul pénétrer un tel abime, 4 la senle puis-
sance capable d'y porter la main.

Que serait-ce, d’ailleurs, que cette rétribution du mal pour
le mal, en supposant qu'elle fixt possible & Phomme? Quel en
serait le but? Nous voulons bien qu’elle soit juste ; cela suffit-il
pour qu'elle soit sage. Dieu est seul assez clairvoyant et assez
puissant pour faire endurer & un coupable la juste mesure de
souffrance que mérite sa méchanceté considérée par rapport
a la souffrance occasionnée. Mais cette rétribution d'un mal
physique pour un autre mal de méme nature réparera-t-elle,
peut-elle réparer le mal moral, la culpabilité? Peut-elie faire
quelle wait pas été? Dieu lui-méme ne saurait lui donner
cette vertu. Elle ne détruit donc absolument en rien le mal
moral da délit, elle ne l'efface en aucune maniére; et si Pex-
piation était définie « la réparation du msl moral par le mal
physique, » L'expiation serait absurde et impossible.

Entendra-t-on, au contraire,, par expiation la réparation du
mal physique de l'un par le mal physique de Vautre? Pas
dexpiation possible encore en ce sens, puisque le mal physique
occasionné par le d4lit n’en a pas moins été enduré, que le dé-
linquant souffre ou ne souffre pas un mal égal. Seulement, la
1a réparation civile, qu’il ne faut pas confondre avec lz peine,
pourrait seule opérer parfois uwn dédommagement plus on
moins suffisant. Mais la peine proprement dite ne peut abso-
lument rien produire de semblable , & moins, toutefois, quele
besoin et la satisfaction de la vengeance ne soient ici donnés
comme la base du droit de punir, ce qui n’est sans doute point

" 1a pensée de ceux qui soutiennent l'existence d’un pareil droit,

Mais encore que ces sentiments pussent étre pris en trés sé-
rieuse considération, et quion pit définir Vexpiation « le droit
de Javengeance, » il Sensuivrait qu’il suffirait d'aggraver tout

- délit par ’assassinat pour Ofer toute raison de punir le coun-

pable; il suffirait de combler le crime pour obtenir l’impunitfé;
ou bien encore il suffirait, pour désarmer la justice, que la vic-
time voulit pardonner au bourreau. :
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Enfin, si Pexpiation est définie e un moyen physique de faire
naitre dans le coupable le repentir, le respect de la justice, la
syiapathie et amour de 'humauitéd, » en ce sens également
Phomme n’a pas le droit de punir : 1° parce quiil s'agit la
d’un #at moral interne qu'il n’a pas la mission d’établir, du
moins au nom du droit; 2° parce qu'il ne connait pas cet état;
3 parce quil ignore les moycus propres & le procurer ; 4¢ parce
qu'i} s'interdirait Papplication du prineipe de réciprocité dans
le cas de crime capital, puisqu’il ne pourrait exercer, qu'ily
efit ou qu'il »’y elit pas repentir : s'Il y avait repeatir, la peine
serait inutile; il n’y avail pas repentir, il fandrait ne pas Je

rendre impossible en tuant le coupable; 5o paree qu’en tout cas
P P qu

le repentir rendrait la peine inutile, et, partant, injusie;
6 parce que I'hypocrisie surprendrait souvent la justice;
7o parce que la peine ne scrait qu'une oceasion de tromperie;
g0 parce que si la peine wétait qu'un moyen d’amener le re-
pentir, on aurait Ie droit de la prolonger ou de l'aggraver in-
définiment jusqu’a ce que Peffet fitt obtenn; 9° paree que tontes
les peines dn monde, lors suriout qu'elles cxcédent la culpabi-
lité, sont des moyens fort pen sirs de ramener A la résipis-
cence ; elles peuvent retenir, mais non eonvertir. '

Le changement moral du coupable ne peut donce éire le hut
essentiel de la peine, ou, 't V'est, ¢’cst entre les mains de
Dicut, qui seu! peut savoir ct faire ce qui convient & cet &gard.

Mais Dieu ne pourrait-il pas déléguer anx hommes, aux
souverains, 1e deoit de punir? C'est ce qui s’est débité souvent
et se déhite encore. Nous serions de cet avis #'il daignait leur
déléguer en méme temps sa sagesse; autrement nous ne pou-
vons comprendre gu’il leur confére un droit qu'ils sont natu-
rellement incapables d’exercer. Et 1a meilleure preuve done, 4
nos yeux, qu'il a retenu pour lut seul Je droit de punir, ¢’est

quil a refusé aux hommes les lumiéres et la puissance néces-

saires pour l'exercer justement et ntilement. Cetie} impossibilité
Q’une pleine justice dans ce monde est mdme Yun des plus
puissants arguments en faveur d'une vie future, s dailleurs
on admet un Dieu saint et prevident,

I’homme est méme si éloigné de pouvoir punir, comme on
entend vulgairement cette partie de la justice; il est si peu vrai
qu'il ait recu ce droit par délégation céleste, que Dicu lui-
méme ne pourrait Pexercer qu’autant qw’il ne répugnerait ni
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4 sa bonté, ni 4 sa sainteté supréme de faire endurer 3 une
eréature un mal physique sans autre résultat que cette souf-
france méme, motivée seulement sur une souffrance égale en-
durée par une auire créaturc i la suite de I'action punie.
Nous reconnaissons que la justice absolue ne parait point ré-
clamer contre cette pénalité vengeresse, qu’elle semble méme
Ia réclamer ; nous savons que la justice n’a pas besoin d’étre
utile pour éire ligitime, qu'elle est & elle-méme sa propre rai-
son d’8ire, qu’elle fait partie de U'ordre mora!, de I'ordre du
droit. Mais puisqu’au-dessus de Pordre juridique, qui est pure-
ment négatif, it y a dans le monde moral encore un degré su-
périeur de perfection, celui d'un bien moral positif, pourquoi
la peine, tout en rétablissant I'ordre négatif, tout en corrigeant
le désordre , ne serait-elle pas un moyen pour un ordre meil-
lear, un acheminement au bien? Et si Dien a Vintelligence et
le pouvoir nécessaires pour ainsi faire sortir le bien du mal,
pourquoi ne le ferait-il pas? Pourquoi laisserait-il aux hommes
le droit de corrompre scs voies, de séparer les moyens de la
fin, d’aggraver l'état moral du méchant en 'endurcissant par
la peine? .

Gardons-nous, toutefois, de tomber dans une vaine dispute de
mots : puisquil est convenu d'appeler droit de punir le droit
de se protéger, de se défendre, il serait pour le moins puéril de
disputer 4 cet égard; mais pour ne point on poar ne plus dis-

puter, il est nécessaire de s’eatendre.

En résumé : Yhomme n’a pas mission de punir pour puair,

* gest-a-dire pour rétablir ordre moral troublé par le délit, pour

faire régner la justice absolue, en appliquant au délinquant la
loi qu'il fait aux antres 4 son égard par Vaction dont il se rend
coupable. Non; et quoiqu’il y ait I3 nne justice en s0i, abso-
lue,, objective & rétablir; quoique le droit de punir proprement
dit ne soit que 12 et pas ailleurs; quoique le principe d'expia-
fion ou de la prétendue réparation du mal moral par le mal
physique ne soit, en comparaison de celui de la réciprocité,
qwun mystique, faux, dbsurde et fanatique, sans régle comme
sans mesure ; quoiqu'il semble que I'homme ait non seulement
le droit, mais encore le deveir de faire régner la justice, et

toute espoce de justice, par respect pour la justice méme, néan. '
moins, comme la justice envisagée dela sorte appartient &
Pordre absolu des choses, au bien ou & V'ordre moral en soi,
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et que ’homme n’a mission de faire régner cet ordre que dans
sa personne individulie et non dans la société; comme il lui
est d’ailleurs impossible d’établir ce régne dela justice absolue
d’'une maniére parfaite, attendu qu'il ne connait pas assez les
caractéres moraux du délit, la nature et le degré de souffrance
de celui qui en est 1ésé, qu'il ne posséde pas les moyens les
plus propres 4 opérer parfaiicment la réciprocité par le choix
parfait de la nature et de la mesure de la peine; le droit de
punir qui lui reste n'est, & proprement parler, que le droit d'a-
, doucir jusqu'a un certain point la souffrance qu’il endure par
le délit, de rentrer dans le calme d'une sécurité un instant
troublée, et d’avoir pour l'avenir une certaine sireté. La peine
a done, pour I'homme, sa raison dans cet intérét; raison sub-

jective, relative, mais indispensable, étrangére jusque Ia ce-

pandant 4 la nécessité morale absolue de réparer le désordre
apporté par le délit dans le monde moral. Mais sila peine, telle
que V'homme a le droit,sinon le devoir de i'appliquer, a sa rai-
son relative ou humaine dans lintérét privé et public, elle a
sa régle ot sa mesure dans la justice absolue, justice que l'in-
térét, un intérét queleonque, n'a pasle droit de violer 1.

CHAPITRE IIL

Qui peut ldgitimement punir,

SOMMAIRE.

1. Dans |'état dit de natore.
2. Droit de réciprogit.
3. Qui doit Vexercer,

Dans P'état d'isolement, qu’on appelle d’ordinaire état de na-

ture, homme, a-t-on dit, a bien le droit de se défendre,
mais il o’a pas celui de punir. Il peut encore aider son sem-
blable & repousser une injuste agression, mais il ne peut 'aider
A chitier Pagresseur.

La peine suppose un supérieur qui Vinflige etun inférie_ur'

t f. entre autres ouvrages sur le drojt de ponir en général, F.-J. Goenme,

De legitima sui defensione,
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qui la recoive. Il 0’y & done pas de peine légitime entre égaux,
d'est-a-dire en dehors de la société, enfre sauvages, entre
les nations. Locke, Grotius, Barbeirae, Filangieri, Burlamadqui,
Vattel, Rotteck ont, au contraire, sontenu gue l'individu , lui
aussi, & le droit de punir quand la société ne peut pas le faire
pour lui ; que lasociété n’est investie d’ancun droit qui, sous une
forme ou sows une autre, n'appartienne déjd aux individus,
Qu’est-ce, d’ailleurs, que la peine, sinon le droit de défensp
préventive subordonné & un délit antérieur, et exercé dans les '
limites de la justice? Mais répondons & chacune des raisons ex-
posées plus haut contre le droit de pmur comme nous l'enfen-
dons.

1° 11 est certain d’abord que le droit de récxproclté en ma-
tiere de mal physique volontairement occasionné n’est qu'un
autre nom donné A I'équité. Dire que le droit de punir n’ap-
partient a personne individuellement, serait. done dire que
I'équité n’est pas 1'équité ou qu’un droit n'est pas un droit.

2 Lorsqu'il s’agit de savoir qui doit Pexercer, de l'individu
ou de la société, la difficultd n’est pas grande encore, caron
apercoit plus d’'une exceliente raison pour que la société en
it exclusivement investie lorsqu’elle peut l'étre utilement.

- La peine est mieux choisie, et appliquée dans une plus juste
mesute.

- Elle est plus sfirement infligée en général, puisqu'ancun cou-
pable n'est assez fort vis-d-vis de tous pour espérer facilement
limpunité,

" Le resgentiment du cnndamné ou de la familie contre la so-
ciété est nul en comparaison de ce qu ‘il pourrmt étre contre un
individa. B R

8i le particulier était chargé du soin de pumr son ennemi,

' beancoup de délits et de crimes resteraient nécessairement im-
* punis, & défaut d’une force suffisante de la part de: I'offensé.

Le meurtrs le plus habilement prémédité, surtout, pourrait

- échapper aisément & la juste peine qu’il mérite.

8i Ihomme faible était obligé de recourir 4 la ruse pour se

' venger de I'omme fort, les relations sociales deviendraient
fréa dangereuses. Il en serait de méme si I'on reconnaissait

sux proches, aux amis de l'offensé, 4 tous ceux qui pourraient

" sintéresser & lui, le droit de I'sider & chitier le coupable : on

sémerait ainsi la défiance et la haine, pour recueillir des meuz-
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tres sans fin. La société scrait menacée de retomber prompte-
ment dans la dissolotion Ja plus eompléte.

Mais est-ce done que Phomme dans I'état de nature, ¢'est-d«
dire considéré, par rapport & son semblable, comme homme
purement et simplement, et non comme citoyen, 1m’a pasle
droit de punir celui gni P'offense gridvement , alors surtout
quil ne peut recourir & aneune force publique ‘ponr réiablir
au moins par 1a réparation civile I'égalité juridique entre hii
et son ennemi? Nous ne le pensons pas !, car tout individu 8
Je droit de faire ne action qui ne sort point des limiles dels
justice , quand, en agissant de la sorte, il n'apporte aucun
trouble & L'ordre social, ce qui nest pas & craindre dans T'état
de nature. =

Ty a plus : l'individu est intéressé, et légitimemeni inté-
ressé, non seulement & se défendre, mais encore A se garantir
par une juste intimidation, résultat de la peine, contre toute
altaque future. U a le droit de corriger son agresseur de ma-
piére a lni oter 1a volonté de commetire une nouvelle injustice
4 son égard ou méme & I'égard d'auires hommes. -

Nous pensons done, en résumé, que le droit de punir, en eon-
sidérant la peine par son coté préventil et la subordonnant
toujours a la justice absolne et méme a l'intérét actuel, si cet
intérot n'exige pas plus que le droit n'accorde; nous pensons
que le droit de punir appartient & 'offensé dans V'état de na-
tare; qu'il peut méme étre exerce dans cet état par toul
homme qui éprouve un mouvement de sympathie pour un de
ses semblables injustement maltraité. C'est 1a ce que le peuple
appelle trés bien donner une correction. Pourvu qu’élle soit mé
ritée, il g'inquitte assez pen de ka main qui P’infiige, méme dont
Pétat social,  * ©

{ n'est donc pas nécessaire d'une nécessité absolue (mais sew
lement d’une nécessité relative, ou dans une société toute cony
tituse seulement), que la peine parte d'un supérieur. L'esser

1 Et nous sommes en cola de Vavis da Platon, avis qui est anssi colnl
de plusiencs modernes déjd cités. Voir de plos : Comeesrano, De Tegibs
natur. disquis., Lond., 1672, 1, 26; — Sxioen, De jure natura e genfium
jurtn disciplinam Hebreorum, 1V, 5, oil il est parlé du jus zelatorum ches
les Juifs; — du mdme, De jure zelator., dans les Otia theolog., 1V, p. 60§;
— Bunp., Dissert. de jure zelat., In genfe Hebr.; — dn méme, Théol, mor,
Ii, 5, § 6. ' :
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tiel c'est, répétons-le, qu’elle soit méritée et qu’elle ne dépasse
pas la justice.

(est pour obtenir plus siiwement ces garantios et quelques
antres encore dont nous avons parlé plus haut, que tout le
monde s'accorde a dire que lexercice du droit de punir doit
ttre abandonné au souverain dans I'état social.

Mais comment s'opére cet abandon? Est-ce par un contrat
social réel ou fietif, par un contrat proprement dit, ou par un
quasi-contrat? : S

Un traditionaliste, un partisan de la théocratie répondrait
que ¢est un effet de Uinstitution divine.

Un sensualiste dirait que c’est en vertu d’un contrat on d'un
quasi-contrat. '

Un rationaliste, que ¢’est une conséquence nécessaire de la
souveraineté, une de ses attributions essentielles, Le souversin
étant institné (peu importe ici la question du comment) pour le
waintien de Pordre social, pour servir d'unité, de lien et de
principe de vie au corps politique, il est impossible, en: effet,
que la partie disciplinaire de police et de droit criminel ne lui
revienne pas. 1! voudrait s'en dessaisir qu’il ne le pourrait pas
logiquement : pour se décharger d’un devoir aussi sacré, pour
renoncer & Pexercice d’un pareil droit, il n’aurait qu'un moyen,
celui d'abdiquer. oo S
1+ En reconnaissant ainsi que le droit de punir est -egsentielle-
ment inhérent A la souverainetd, on 1'a plus besoin de répon-
dre & 1a question : Comment des citoyens futurs qui se donnent
un souverain peuvent-ils lui conférer le droit de punir, puis-
gqu'ils w’ont pas celui de se punir eux-mémes? - -

Filangieri répond , du reste, que ‘chacun donne au soitve-
pain le droit de punir les autres quand il y est intéressé, et

‘qwainsi chacun reconnalt la possibilité juridique d’tre. puni

shi-méme non pas 4 sa propre réquisition , comme si V'on se
poursuivait soi-méme pour delit, ce qui est absurde, mais A celle
du plaignant ou de Vorgane de la socidté. :

‘Nous reviendrens sur ce point quand nous traiterons de la
peine de mort.’ ' . ' S
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CHAPITRE 1V,

Ce que la peine a éte' dans les différentes phases successives
du droit criminel.

SOMMAIRE.

1. Importance de Ja question. — Elle comprend & elle seule la question du
progrés de la civilisation par le progrés du dreit criminel.

#. Cing grandes périodes dans I'histoire de ce droit.

8, Ges périodes ont lenr transition, comme tout ce qui est continuité oo
transformation insensible.

4. Comparaisons et réflexions i ce sujet.

5. Ces périodes forment réellement progression.

6. Elles correspondent trés bien aux grands traits caractéristiques de cing
phases de la civilisation.

Cette question est de la plus haute importance pour la solu-
tion du probléme général de la marche de la civilisation, mar-
quée par la marche du droit eriminel. Bien résolue, ¢lle ne
laisse aueun doute sur le progrés constant de I'bumanité dans
Pune de ses manifestations les plus nobles et les plus impor-
tantes. ce ' I
Or, I'histeire impartiale et large du droit crimivel fait aper-
cevoir clairement 4 Vobservateur attentif et judicieux: cing
grandes phases dans 1a maniére dont les hommes ont. congu le
rapport des délits et des peines.

La premiére est e régne exclusif de la vengeanca.

La seconde est marguée par une justice aveugle et sévére:
¢’est la période-du falion. -

Dans la troisiéme, cette justice rigoureuse est tempérée par
Fintérét : c’est la période de la cemposition.

La quairiéme, aniinée d’an esprit de justice plus éclairé que
dans la-seconde, moins intéressée que dans la troisidéme, recoit
son caractére de 1’analogie et dela proportlon :

Dana la cinquiéme, enfin, période qui est 4 son aurore, les
législateurs, plus pénétrés de leurs miséres mutnalles, plus ac-
cessibles 4 I'indulgence, 4 Ihuwanité, tempérent fortement la
justice par la charité, et sont portés 4 ne voir dans le crime
{uune maladie morale qu’il faut guérir par la séquestration ef
ie régime.
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- Ces cing périodes, trés distinctes dans leur essence, se tiennent
cependant entre elles an point de former une progression con-
tinue : point de lacune, point de révolution trop profonde dans
un temps donné., Au contrajre, la premiére dure encore que la
seconde a déja commencé; quand celle-1& finira, celle—ci frap-
pera seule les regards de I'observateur qui s'en tient aux faits
principaux ¢t caractéristiques. Mais un eoup d’eil non moing
vasie et plug percant sanra distinguer encore les traces vivan-
fes d'un premier régime et les germes animés d'nne ére nou-
velle. Ce grand jour, ce jour mobile aura, dans tous les ins-
tants de sa course, son crépuscule et son aurore. H soffira,
pour contempler ce phénomene 4 trois moments, de le prendre
d’assez haut pour en saisir tout Phorizon. C'est ainsi qu'd
chaque instant de la révolution de notre globe un point de sa
surface entre dans les ténéhres quand un antre arrive & la lu-

- miére, et qu'un troisidme point, qui sépare les deux premiers

i distances égales, est illuminé de la plus vive clarté,

Mais laissons ce langage qui ne nous est point familier, et
revenons au style limpide et pur de la science, le seul sage, le
seul juste et vraiment lumineux pour les esprits exercés & une
pensée nette, ferme et sévére. Les images, qui frappent et illu-
minent pour ainsi dire les intelligences vulgaires et charnelles,
offusquent les esprits plus habitués A concevoir et 4 juger qua
voir et A sentir, Les clartés vives, étincelantes du style figuré,
qui charment 'imaginalion de 'homme plus habitué an lan-
gage des sens qu'a celui de la raison et de I'abstraction, ne
sont qu’obseurités, ténébres et difficultés pour la raison vigou-
reuse et pure, habituée & ne se nourrir que d’idées. J'aimerais
cependant A prouver le progrés de la civilisation par le dégage-
ment successif de la pensée, par son épuration, sa spiritualisa-
tion de plus en plus grande; par abandon incessant de la pa-
rabole, de I'apologue, du symbolisme sous toutes ses formes;

' par le délaissement de Vimage pour I'idée, du mythe pour la

réalité, de la figure pour la chose figurée, de la poésie pour la
science, de 'imagination pour la raison, ete.

Mais tel n'est point mon objet. Gette observation prend méme
des dimensions condamnables par la logique et par le gott. Je
tenais 4-la faire, beaucoup moins pour excuser ma mamére
que pour l'expliquer,

11 ¥ a lein de ces réflexions aux cing grandes périodes qul
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marquent U'échelle du progres parcourn par la législation eri-
minelle. I fallait bien dire pourtant comment les périodes, tout
en ge distinguant, coincident; comment, successives, elles sont
cependant contemporaines ; comment, enfin, comparable aux
deux moitiés d'un quadrilatére rectangle partagé par upe dia-
gondle, un systéme pénal s'atfaiblit en raison directe de la force
acquise par celui qui Ini correspond.

Mais, encore une fois, laissons 1a les images et les {-ompm'm-
sons. Disons seulement, pour la justification de cette excnrsion

en apparence si élrangere & notre sujet, quiil scrail facile de
montrer que les progrés de la justice criminelle concordent
avec ceus du langage comme expression de plus en plus
abstraile, savante et pure de la pensée humaine ; que 'époque
de la vengeanee cst celle du langnge le plus matériel, le plus
strictement restreint aux objels sensibles, de ce langage ot
chague mot a un sens pour ainsi dire visible ou tangible;
que la périede du talion commence 4 correspondre & cclle ol
le terme propre prend une acception figurée pour exprimer
avec des mots déja recus des idées d’vn ordre supérieur, pour
passer de Vidée de justesse physique & l'idée de justiee, de l-
- dée de droit, de droiture physique, a 1'idée de dreit, de droi-
ture morale, ¢t ainsi de suite,

Jc ne pense pas qu il soit nécessaire d’étubhr que les einy
périodes qui sc partagent Vhistoire du droit criminel sont en
progression I'une sur I'autre : on n'en peut pas plus douter,
en effet, qu'on ne peut douter que la juslice, méme la plos
brutale, ne soit supérieure i la fureur de la vengeauce; que
la faculté de se libérer d'une peine en se dessaisissant d'un
objet matériel, hie soit un avantage sur la nécessité de subir des
douleurs corporelies, la mutilation ou la mort; que L'appro-
priation équitable de la peinc au délit ne Yemporte en dignité
et en efficacité morale sur la vénalité de la peine ; enfin, que
Fhumanité ne puisse tempérer convenablement la peine Ja plus
juste, et Ia rendre beaucoup plus salutaire pour le patient et plus
utile & la société.

On peut se demander quels rapports existent entre ees cing
périodes et le mouvement historique de Phumanité. Ces rap-
ports nous semblent aussi vrais qu’ils sont simples. La ven-
geance correspond a I'élat sauvage; le talion représente plus
particuliérement L’antique civilisation de I'Orient, qui est es-
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core une sorte de barbarie; la composition distingue surtout la
civilisation germanique ou la barharie occidentale; 'analogie
et la proportion -dans la peine, la justice syslématique et sa-
vante, mais la justice seule, caraci¢rise irés sensiblement la ei-
vilisation gréeo-romaine , principe de la’civilisation moderne ;
enfin, la justice tempérée par la charité et par cette indulgence
gui résulte d’'une connaissance plus profonde de Fhomme est
le fruit de l'influence du christianisine et de ia phllosophle du
sentiment et de la réflexion modernes. : :

Nous w'aviens d’abord point pensé 4 cette wrrélatlon, la
premiére série de caracléres s'était présentée seule 4 notre es-
prit. Mais en voyant qu'elle correspondait dans toutes ses par-
ties aux grands treits qui forment la physionomie- de Y'his-
toire universelie de Phuwmanité, nous nous sommes encore
confirmé dans la persuasion ‘'que nous .avions rencontré. juste
dans la détermination des caractéres EOIIStltlltlfB du pmgré.‘s eu
droit criminel. e T

"B
Premigee période. — La vengesace. : it
R PO T ! ".fi_;,' . _‘_:_._[_\__;
: o T o B SOMRE' "'“'""";':"I“'--
f. Premi¢re manifestation de la justice criminells : la vengeance. -:- -
2. Ello est méme ganctionnée, comme un droit par jes premiers, Iégmla—
teurs.
8, Elle est rigée en devoir par le senhment de la iam;lle, pnr l’oplmon, pa.r
la loi'de snceession. = i S
4, Vengeance, du sang : Moise, las Ara.hea, Mahumet ke Ahjssmiens, les
 Circassiens, les Asiatiques en général, les Grecs, les anciens, Rysses,
"les Slaves en général, les Germains, les Alemaus, las Sahens, les
" Francs, les Scandinaves, ies Anglﬂ-Normands ' CoEn
-8, Restriction da droit de vengeance; restriction dans ie temps, ‘dans l'es-
.. pace, dans les espdces de délits ; en Angleterre, en France, en Es-
) pagne, én Ecosse.
6. Peuples contemporains qui 8'y {rouvent encore souris, ‘méme en En-
rape.

=i

X X . . . P P
Qumqu on ait soutenw que l’mdmrlu n'a pas le droit de pu-
nir, que ce droit suppose un supérieur ]urldlque, une socidte,
un pouvoir civil ou domestique tout aw moins, il est cependant -
TOME T. 1)
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vrai de dire que Yhumanité, si violemment portée & la ven-
geance, trouve dans cet acte une sorte de justice, qui est Ia
justice pénale dans son expréssion primitive la plus spontanée
et la plus grossiére ',

11 y & plus, avant d'avoir &8 réprimée par le législateur, elle
en a éié réglée, protégée, reconnue comme un droit personnel
d’abord, domestique ensuite, et civil enfin. Tel est le progrés.
- Lindividu n commencé par se venger sans 13, permission et
sans appui de personne.

i Il gest vengé ensuite avec le seconrs des siens, de ses amis,
de ga’tribu.

; La famille de cclui qui a succombé sous les coups d’on
meurtrier, héritiére de son seng comme de ses biens, s’est crue
héritisre de son droit A la vengeance. Bien plus, la piéts filiale
en & fait un devoir, un devoir d’honneur, un devoir sacré.

.Les premiers législatears, impuissants & protéger ef a punir,
pénétrés de la justice du chitiment, n’ont sougé d’abord qu’a
le favoriser, Ce m'est que plus tard, a la vue des excés cominis
au nom de ce droit, qu'ils ont voulu les réprimer; et eela encore
dans la mesure suivant laquelle ils pouvaient euz-mémes pro-
téger la vie des citoyens ou punir les meurtriers. Plus ils
¢taient puissants pour prévenir ou punir les aitemiats conire
les personnes , plus ils ont eu de drait & s’emparer de la ven-
geance privee, 4 la convertir en vengeance publique, jusqu’s
ce qu’enfin la vengeance privée, cessant d’étre un droit, 111_1 de-
voir méme, soit devenue un délit.

"' La loi miosaique suppose cette coutume et la décrit, Il s'en
trouve déja des traces du temps des patriarches ®. I1: etajt
expres%ément défendu aux Hébreux d’aceepler une - rangon
pour la vie du meurtrier 3. A c6té du peuple juif il faut meitre
le peuple arahe, aussi immuable que lui, et qui a moins
‘changé encore. Or, nous _vayons que les poésies arabes les
plus belles et les plus sublimes font I'éloge de la vengeance du
sang; ce qui prouve combien elle était en honneur chez les
peuples toujours ancicns. Les moyens & employer sont laissés

1 Ce droit a méme 4té reconnu et sanctionné par des lois pnsiti\t@,
par cella des Frisoms, par exemple ~= V. ig, L, Sur le.s' meurrres, et Faddi-

sNi:m'aa'}r- 'xu\'.’!'l T A
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A la disposition dn vengeur : toutes.les ruses soni permises,
jusqu'd P'assassinat le plus Labilement prémédité 1,

8i le meurtrier vient & succomber dans une autre oecur-
rence, la vengeance s'attache 4 son plus proche parent, en
gorte que la haine ne peut manquer d'objet, et qu'elle-se trans-
met indéfiniment tant que les familles ennemies ne sont pas
entiérement éteintes, ou I'une d'elles au moins 3, car la ven-
geauce codte ordingircraent la vie 4 celui qui Iexerce, et tou-
jours ainsi .

Mahomet i'a pas essayé d’aboliv cet usage, mais seulement
de Padoucir. Il permet au meurtrier de faire grace de la vie
pour une peine pécuniaire 4; ce qui se fait souvent chez les
Perses. Cependant les Arabes- Bédouins n'acceptent presque
Jjamais de rangon, dans la crainte de paraitre avoir fourni au
meurtrier I'occasion de son crime. Tls ne veulent pas non plus
que le meurtrier soit frappé par }e souverain; ils tiennent ordi-
nairement 4 lui faire la guerre, 4 Ini et A sa famille, et & frapper
ceux &’entre eux qu'il leur plait, Ie chef de la famille méme,
fatl parfoitement innocent, et cela sous prétexte qu’il devait
avoir les yeux ouverts sur la conduite de tous les membres qui
la composent. Si cependant le meurtrier est retenu par le pou-
voir public, il recouvre sa liberté moyeniant une somme im.
portante 5. .

La civilisation seule peut contenir au fond du coewr I’ ardente
passion de la vengeance. Partout oll n'existenf pas des lois '
justes et un pouveir assez puissant pour les faire respecter, la
vengeance se retrouve 4 des degrés divers, Il n’est pas néces-
saire, pour la rencontrer, de retnomier dans Vhistoire des
temps les plus anciens, ou de s'enfoncer dans les foréts encore
vierges du Nouvean-Mende, ni de découvrir quelqu’une des
iles de la mer du Sud qui aurait échappé jusquiici aux recher-
che.s des uavigatems et é. Yaction eivilisatrice des missionnaires

1 Gf. Schod., Tavnl, 16‘* p-:)ém dans les excerpl. Hamas., &dit. Al.p.
SCRULTEN.

t Anvizvx, Meurs des drabes-Béd., p. 45, ne174 et 8. wr OF. VOLNB‘I, Foy.
en Egyple etc., t. I, p. 363 Biblioth. des voy., par Semencer, coutinuée
par Eamm. en allem., part. X111+, 56, 603-604,

¥ ¥. I'Histoire de Kaig dans Tavarz, 16 podn, elc., cité plus haut.

* Coran, TI, 173-175, &dit. Hixcerim, 179 ss. — Dmm. .Mﬁewe af
coulumes del.llgd’rae p. 184, 196-199, 303, .

8 Niweenar, Beschreibung von Araben, p, 50 ot s,
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cheétiens. Mais il fant couvenir que ¢'est suriout a l'origine
des sociétés, ou purmi les peuples dont la civilisation semble

ttre condamnée & une éternelle enfance , parmi ceux dont Vi--

magination et le sentiment ont plus d'ardeur que la raison n'a
de lumiéres, et dont les mepurs grossiéres et féroces n’onti pu
stre polies et adoucies encore par la morale de VEvangile; il
faul convenir, disons-nous, que c’est 14 surtout gue la ven-
geance se déploie le plus largemeut, et que, par conséquent,
I'Asie et une partie de 'Afrique cu sont encore le prineipal
théatre. ,

Chez les Perses musulmans, le meurtrier est d’abord saisi

par I'autorilé; les parents de la victime demandent qu'il leur

soit remis : ce qui se fait, mais en rappelant les prescriptions

mitigées du Coran. La partie offensce a le choix da traitement .

qu'elle fera subir au meurtrier ; mais les proches et les amis
de celui-ci, ainsi que le juge, s'efforcent de faire accepter une
rancon : le juge y a son intérét, paree qu'il'y a une part. le
riche peut ainsi racheter sa vie; mais le pauvre devient le
plus souvent victime de sa vengeance, parce qu'il e peut of-
frir que peu de chose 1. : :
Maintenant encore les Abyssiniens livrent le meurtrier au
plus proche parent du mort, qui peut le punir & volonté, Par-
fois, eependant, le mearirier rachéte sa vie pour uue somme
d’argent, ou bien encore pour un nombre déterming d’animaux
domestiques 2. ' : .
. Jean Macron raconte que les Kookies, parcils aux peuples
les plus sauvages, Gemandent et cédent le sang pour le sang 3.
La vengeance du sang régne encore dans tout le Gaucase :
elle est exercée chez les Osséles avec une rigneur impitoyable.
1’Osséte dout on a tué Phote ou le parent n’a plus de repos
qu'il w'ait arraché la vie au meuririer. Pour y parvenir, il
west rien qui lui coiite. Aussitot qu'il Pa tué, il se rend au
tombeau de celui yu’il a vengé, et li il annonee & haute voix
qu'il a donné la mort au meurtrier; puis, pour se soustraire
une terrible représaille, il abandoune le village ctva chercher
un refuge chez quelque peuple voisin. La vengeance du sang

1 Caanpm, Voyage en Perse, t. Y1, p. 394, éd. Amat.
* Lowo, Relat. hist. d Abyss., Amst., 1728, p. 195 et 5.
3 dccount of the Kookies or Lunctas, dans les Asiat, research., t. ¥,

p. 138,
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est héréditaire daps la famille; elle passe de pére en fils; il est
trés rare qu'elle puisse se racheter. Seulement, il est d'usage
de la suspendre de temps en temps au moyen de dons faits 4
la famille du défunt 1. D
- Le Yakouse, dissimnlé, querelleur, insociable, est surtout
vindicatif : jamais il n’oublie une injure; si la vengeance lui a
échappé pendant sa vie, c'est son fils ou I'un de ses proches
parents qu'il eharge & son Jit de mort de le venger! Ce peuple
a ia passion de la chicane, et l'on voit les Yakouses saisir avec
empressement la moindre occasion de satisfaire ce penchant.
Non contents d’étourdir de lenrs doléances tout voyageur au-~
quel ils snpposent quelque influence), ils entreprennent encore
des voyages longs et dispendieux pour intenter des procés,
souvent pour quelques centimes 2. o :
- Chez les Kourdes,, chaque blessure est évaluée & un certain
prix. Une dent brisée vaut un chameau; un brag cass¢ vaut
deux chameanx. Un chien de herger tué est remplacé d'une
fagon assez singuliére : on éléve 'animal par la queue, ef on
jette de Lorge sur son corps jusqu'a ece qu’il soit entiérement
recouvert; cette orge appartientan plaignant, Quand un homme
a été tué, e meurtrier ost livré aux parents de la vietime,
qui le mettent & mort ou s"accordent'avec lui pour une somme
nommsée le prix du sang. i persoune ne se plaint d'un meur-
tre, il reste ordinairement impuni; ce sont les proches qui doi-
vent en poursuivre et demander la réparation. Il est plus hono-
rable cependant de se venger soi-méme que de recourit aux
tribunaux, et cette marche est plus spécialement suivie par les
Kourdes. Quand un membre d’une famille a été tué, son plus
proche parent se charge du soin de la vengeance. S'il: est
homme d’honneur comme on l'entend dans ce pays, il.ne doit
pas dormir avant de s'étre défait du meurtrier; il doit yeiller
le jour et la nuit, guetter son adversaire , et prendre le sang
pour le sang. Quand il a réussi, la famille du défunt doit &

, 1 Fauctes, Cabinet de lecfure, 80 ootobre 1837, S
Mémes urages chez les peoplades occidentales de I"Amérique du Nord.
(Smet, mission., daos le joarnal de la Propag. de la foi, sept, 1838.) 1l en est
ds méme chez les Arabes ot chez les sauvages de 1a Nouvelle-Hollande.
- 8. Yoyage parmi les peuplades de In Russie asiatique et dane la mer Glg-
ciale, entrepris par le gouvernement russe, ef exdeulé par MM. WaanGEL,
MartovcHRINE et KOzMINE, officiers de la marine impdr. russe; traduct. du
prince Emm. Gavstzix, 2 vol. in-e, Paris, 1843,
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son tour le venger; de cette manidre il n'y anrait aucun
terme A ces querelles, si Phospitalité ne servait & les apaiser. Un

meurtrier 0’a pour cela gu'd se rendre dans la tente du parent .

Au défunt : s'il parvient & g’y établiv sans étre aperqn, &t se
met en son pouvoir sans autre condition, celui-ci est obligé de
fairé la paix avec lui et de lui donner un haiser surle front
comme marque d'une réconciliaiion que L'on cimenié encore
davantage en prenant de I'eau et en mangeant des aliments
dans la préparation desquels le scl est entré. Aussi, quand la
vengeance doit étre éclatante, quand il n’y a aucun accommo-
dement A espérer, ie Kourde offensé renverse sa tente, sa fa-
mille demeure en plein air, tandis que, Ja carabine en main,
il erre dans les bois et sur les montagnes, demandant parlout
I'hospitalité .

Chez les Cireassiens ot chez plusieurs autres pauplades du
Caucase, le désir de la vengeauce est si grand que tous les
proches d'un meurtrier sont regardés comme coupables, et Jes
inimitiés qui en résultent se propagent pendant plusieurs géné-
rations. On trouve néaninoins dans les conditions inférieures
des exemples d’'une libertd rendue pour une rangon appelée
prix du sang; quelquefois aussi s'opére une réconciliation
scellée par une alliance entre les deux familles 2.

Les Druses sont inexorables sur I'article de la vengeance du
sang I, .

La vengeance peut &ire plus naturelle 4 certaines races qu'a
d’autres ; mais il est certain qu'elle est dans la nature humaine,
que le besoin s’en tait sentir chez tous les hommes, et qu'elle nc
oéde qu'a ladouceur des meeurs, 4 la civilisation, et, peut-étre
plus qu’a toat le reste, & une vengeance publiqne on sociale,
toujours plus sfire et moins dangereuse pour l'offensé, et plus
juste pour le eoupable. e

Dans Vancienne Gréee, & une époque o la sociétd navait
pas encore fait sienne la cause de chaque citoyen, les proches
parents de celui qui était tombé sous les coups d’un assassin
avaient seuls le droit de le venger *. ‘ '

 Fowranier, Foy. en Urignt. : :

* Paceag, Foy., I's part., p. §08; CL Rosenworu. Alfes und Newes Mor-
gens, ¥ part., p, 237,

» Buakpanet, Travel. f Syria and the oly Land., Long., 1833, p. 208,

* PaysaN., Grav. descript., L |, p. GT6, Leips., 1696, — La rangon dtait
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Trouvait-on quelqu’un mort victime dun-attentat, les pal
rents ensevelissaient le cadavre, et placaient sur la tombe une'
Isnce qui attestait leur intention de venger ceite mort. Le
erime retombait sur ceux qui, chargés de la vengeance ou'de
Pexpiation, auraient refusé de remplir ce pieux devoir-f. e

- Tacite dit des Germains en général que ¢tait chez eux une
nécessité de faire siennes les inimitids de son frére ou de quel-
qu'un de ses proches ®. Ce principe a passé dans les lois des
Germains du moyen Age avec la composition : car il est remar-
quable que les inimitiés de ces peuples du Nord -n’élaient pas
aussi implacables «ue celles des Orientaux, des Arabes: par
exemple. L’homicide méme pouvait se rachefer moyennant un
certain nombre de pidees de gros on de petit bétail, sans qu’il
y et ‘plus rien & craindre de la part d’aucun membre de la
famille dn mort 3. S SRS LI B R

- Chez les Alemans, Ia vengeance se trouve tempérée encoré
par Yinviolabilité du domicile de Vassassin. Si la colére venait
4 franchir cette barriére, elle éfait punie de la’ peind péeu-
niaire réservée 3 Ihomicide commis sans préméditation. §i 1a
réflexion et le caleul présidaient a la vengeance du'sang ; T
peine était une fois plus forte . SSRIRUEREEUE A UL

Chez les Saliens, le droit de vengeance persounelle n'était
pas autorisé pour les délits contre la propriété ; il était reduit
aux offenses contre les personnes; dans le plus grand nombre’
des cas’ méme, il ‘6tait converti en droit de pedrsuite jodic
gigire. L’offensé pouvait arréter 1é coupuble pris en’ agrant
délit, & la condition de le remettre entre les mains'du' juge!!
L'accusé éait conduit au mal, oit tous les ingénité; d¢ qrelqhd
fribu-qu’ils fussent, avaient droit d'assister8.: ~rrizrisi s

Ii ne parait pas que le droit de vengeance ait 6t& eirconserit
4-'ce point déja chez les Francs dn [X#sidcle. (Pétait , chas éux
aussi , unie obligation imposée' par Popinion, de veiiger le uig’
L A S L L P R A I LA

cependant admiise trés frdquemment. (fbid., IX, 628; XVIIL, 498.y Cf. Tuss!

TATE. et les Scol. o ITERRTE R AT F
1 Dewoat, eonfr, Evergéle. . . - oL 00 seiidin
W Germ., xm1 ' _ ' L ’
. b'fbfd. . . . Lo . T A ¥ F TR TR LY S 75

b Leg. Alem,, xuv, 1.

¥ Pannessus, Loi salique, dissertat. 10%, p. 607. — L'aconsé étail jugs
&'aprés uns loi commune : la faculié de n’stre jugé que d'aprés:bes lois de
sa nation originaire n'avaitlien qu'en malidre civile. L B
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des siens. Le chroniqueur Aimoin raconte que « les fils d'un
hemme assassiné ayant mieux aimé vivre en paix (que de
powsuivre & ontrance les meurtriers de leur pére pour lenr
redemander son sang, furent condamnés, dans une assemblée
générale des Francs, & perdre tous jeurs biens patrimonianx,
selon les lois romaines, qui déclarent déchus de’ Yhéritage
paternel ceux qui nont pas voulu venger la mott de leur
pé?e » !. . . . . .
‘Bien plus tard nous retroavons encore en Allemagne l'ha-
bitude de la vengeance si invétérée, le droit du poing * (Fawust-
recht), comme ils appelient le droil-du moyen dge, si forte-
ment établi, que les lois et le pouvoir ne peuvent Vextirper.
La voix de Pempereur n'était guére plus écoutée que celle du
juge, qui ne I'était pas du tout. Les temps les plus calmes cn ap-
parence , ceux oil les gnerres extérienres ou civiles laissaient
le.pays en repos, étaient encore troublés par les guerres de
voisinage ;- de scigneur a seigneur. L’état de guerre était, ou
reste, 'état naturel de ce lemps-ld. On ne sovait, on ne vou-
lait faire autre chose : on ¥ mettait sa gloire, son bonheur, sa
vie, C’était Poceupation, Ja profession noble par excellence;
mais malheur au roturier, au paysan surtout, malgré ses
exemnptions de services militaires. o
. Le droit de représaille ou de vengeance éternisait les que-
relles. Ce droit put d'abord étre exercé incontinent; le jour
taéme dJe L'offense reque; plus tard, il fallut annoncer le cha-

timent Téservé , au moins irois jours a l'avance. L’agresseur

pouvait, dans Vintervalle, offrir satisfaction, et alors seulement
il n'y avait plus lieu & le poursuivre par les armes. 3 :
Des coutimes analogites se renconirent chez les peuples
slaves, & . o - S o . K . .
_Partout, dit Ewers, daus les premiers temps, était en vi-
gueur la vengeance:du- sang; elle précede la cité ; elie est la
garantie de la sitreté personnelle, la terreur destinde & contenir
la scélératesses L'individu ne peut se protéger suflisamment
par lui-méme; les membre; de la famille et les familles elles-
mémes s'unissent & cet effet. La vengeunce devient un devoir
sacré dont on se départ insensiblement dans la cité ou société

U Awon, lib. IV, e. 4B, . o -
.t Byscamm Gorrserru STRovu Historia juris etc., V1, 36, p. 533,
fence, 17138, ' . .

DE® PEINES EN GENERAL.' 2147

civile, parce que la séeurité se trouve suffisamment garantie
d’ane autre maniére. La gens ou souehe (Stamm) y renonce d'a-
bord, les proches ensuite, enfin les membres de la méme fa-
mille; mais ceux-ci seulement pour une comnpensation péeu-
niaire. : S
En Russie, du temps de la grande prineesse Olga {945-970),
lavengeance du sang était vraisemblablement encore dans toute
ea force; ce ne fut que cent ans plus tard qu’une loi en introdui-
«it le rachat. La vengeance passait da pére au fils. Celni-ci était
le plus obligé et le plus autorisé & venger son pére. La femme
méme, quand elle s'en eroyait ia force, prenait part & ce pieux
devoir envers son mari. Cependant, d’aprés les relations hére-
ditaires des sexes, la femme était affranchie de 'ebligation de
venger son 6poux ; mais d'aprés le sentiment naturel & l'union
et & U'amour conjugal, elle se tenait pour plus proche de’son
mari défant qu'aueun sufre parent. Olga cut déux mobiles
également forts pour exercer la vengeance dn sang :‘comme
femme d’lgor et comme tutrice de son fils encore enfant, pour
lequel elle agissait, et dont les droits ct les devoirs devenaiont
les siens. R
L’histoire de Jaropotk et d'Oleg (en 947T), celles de Wladimir
et de Ragwald (en 980}, de Swiatopolk et de Jaroslaw (‘au
Xe siccle encore), prouvent que la vengeance da sang était en’

usage en Russie !. : T
_ Wladimir voulut tempérer la vengeance privée en. punis-
sant les homicides non pag de la peine de mort, mais du ban-
nissement ou de Pesclavage. - -~ ' v 0 Co
Jaroslaw (1048-1084) porta la loi connue sous le nom de
Prawda.- Les dispositions en sont -curieuses .elles .ont &6 ire-
eneillies par Nestor le Chroniqueur, ef. reproduites par Scheel-
zer dans ses Antiguités russes. En voici quelques articles : '+ v
« Si un homme en tue ‘un'autre, le frére venge le frére, ou
le fils le pére, ou le peére le fils, ou le fils dn frére le ‘fils dela’
seenr » {art. 1). ' :
« §il 'y a pas de vengeur, le meurtrier - paie..quarante
griwnes  pour la téte, si le mort est un riche, ou un marchand,

1 Ewens, Das wlteste Rechi der Russen, ete., Dorpat, 1836, p. S0 ets.
1 Monnaie dont la valens mest pas hien conuna. — V. la note d'Ewers.
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ou un soldat, ete.; 61 ¢'est un isgoi, ou un esclave, alors qu’on
paie dix griwnes pour lui » {art. 2). ' :

« 8l y a blessure on contusion, il n’est pas nécessaire. qu’il
y ait-un témoin oculaire. Mais si le hattu ne porte aucune
marque des coups regus, il faut un témoin; il n’en a pas, la
plainte ne peut avoir de suite » (art. 3). ' .

An XVl sidele, et peut-ttre phus tard encore, il était permis
de livrer & la vengeance personnelle un bojard qui avait manqué
de respect 4 un patriarche, et cela sans qu'il et la faculté de
se racheter 1.

Chez tons les Slaves, avant jes temps monarchiques, le sang
payait le sang; ¢’&tait méme un principe consacré par ia reli-
gion. Geus qui habitaient les bords de V'Elbe, ainsi que les Car-
nuthes, honoraient une divinité de la vengeance sous le nom
de Wet, ou Wit %, Cet usage se conserva Jongtemps aprés Péta-
blissement des monarchies. On n’en trouve plus que de faibles
traces dans le droit polonais ef dans le droit serbe: Tls stipu-
laient méme dans leurs traités avee les étrangers que la ven-
gence scrait interdite, ‘excepté dans les cas préyns par la Ioi.

On permettait en particulier de tuer comme un chien, disait
la Prawda, Ie voleur pris en flagrant délit. - v

~Aunjourd’hni méme, chez quelques peuples qui habitent an-
deld des monts Carpathes, et: dont Ja civilisation est pen avan-
cée, le droit de vengeance existe encore, et passe pour dela
justice, pour une bonne action. L4, comme chez la plupart
des peuples qui admettent unie vengeance réguliére et déja tem-
pérée par les lois, le talion devicnt un prineipe. - :

Quand le droit de vengeance ‘personnelle eut fait place a
d’autres idées, on distingua des erimes qui devaient dtre pu-
nis de mort, d’autres par la mutilation , d’autres pécuniire-
ment. .- - o B T
- Le Btatut de.Casimir tient compte de la condition -des parties,
et détermine en conséquence:la somme de la peine; si le cou-

! Macigowskl, Slavische eto., p. 276-276,

¥ N'y awrait-il pas quelque filiation secréte d'idée entre cette divinité et
la peine appelde Wefte dans le droit germanigue du moyen dge? « Prona di-
cebatur die Wefle, et saliua regis erat die Aoechste Welle, peena capitalis,»
dit Steuvios dans son Historia jurds, p. 801. Il renvoie ensuita 4 la glose

du Landrecht, lib, 111, art. 53 et 63, ainsi qu'd Besold, pour les développe-
menls, — ¥V, note, p. 803,
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pahle ne la paic pas, il a la téte tranchée, Les .feimiie.rs at les
principaux bourgeois étaient pass1bles'd.e ceq peines !,

‘Les savants antenrs de 1'Encyelopédie de Ersch et Gru.ber,
auxquels nous avons fait plus d’ut} emprunt,dans cet article,
ne semblent pas suffisamment renseignés sur 'nsage de 1£:l ven-
geance chez les peuples du nord-ouestde 1’E.1urupe,‘ lorsqu’ils di-
sent « qu'elie ne semble pas non plus avair t?té inconnue des
anciens peuplesscandinaves qu’il en est du moins fréquem}fn}ent
question dans leur Haga, et que les autcllrs de ces fraditions -
#’en auraient pas ainsi parlé si elle avait 6té éErangére aux
meeurs du peuple » 2. La vengeance, en effet, &'y 'est établie
comme ailleurs. Et d’ahord, ainsi quon l‘observ’mt chez '1(?3
anciens Suédois, la vengeance du sang appartenait mlxx her_il-
i victime. . :
tle;;a?: 1,{:3 west pas tout : sans remonter plus.hau_t- que le
X1l sidele, on trouve que les monuments lé_glslahfs |.flc ce
temps, jusqu'au XVIe sigcle, tout en donnal}t pour mo.tlf des
peines la sireié publigue, ne sont pas en parfaite harmo.me a:fiec
ce principe; ils T'admetient en gt.%néral avee le systéme des
amendes, 3 insuffisant pour garantir la sm-'cte puhlique. Qufn-
que la loi pose comme une réglg des p}l_m fmportantes le prin-
cipe que nul ne doit se faire justice & soi-méme, les venge&_n;ges
privées ne s'en exercent pas moins pendant toute cette pé.n t_a,
surtout dans les affaires de meurtre 2. - o

Le droit subit cependant des améliorations 'part.lelle_s , dans -

los villes snrtont, ot la vie commune. fait sentir plus vwemer.u
le besoin de lois régulitres. Ces améliorations furent en pame
Is résultat des connaissances que les prétres e, 1?3 nqlbles rap-
portaient de l'étranger, particuliércment des Ufnv_ermtés.'.(}ela
n’empéchait pas de dresser anpuellement une lite de Friedlo-
sen et de la lire en plein tribunal. Ges hqmmes., grands cou-
pables sans 'doute, étaient livrés 4 la vengeance lm?]acahle de
Jeurs ennemis, et ne devaient pas plus trouver asile dans l_e.s
couvents que d’autres condamnés qui auraient eu ._r.qoi_ns A

craindre. . - _ AR
Quelque temps avant et aprés 1’établissement de la Danshof

v Maciziowsks, Slavische ete., t. 1L, p. 126-188. o
* ).-0. Srmnnr;mmu, De jure Suevor, et Goth. velusio, p. 349,
3 {oLpERUP-ROSERVINGE'S Grunddriss ete., p. H%.
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(Cour de justice du Danemark}, Wahldemar IV punit la guerre
privée comme Obodemaal . Un édit du méme roi linterdit
depuis la féte de saint Jean-Bapliste jusqu'a celle de saint
Jacques 2, c’est-a-dire depais le 24 juin jusqu’au 25 juillet.

De 1522 4 1588, les désordres qui agitent le Danemark font
sentir la besoin de lois plus sévéres, Celles des villes sont éten-
dues an reste du pays, pour quelques crimes du moins, tel que
I’homicide, qui n’éfzit puni d’une peine publique que dans cer-
tains eas. La guerre privée est dés lors fort empéchée. Elle n’est
cependant pas complétement abolie, grace an privilége laissé
aux nobles de venger leurs querelles 4 main armée. Du reste,
la législation pénale de cette périnde est remnarquable en ce que,
indépendamment de son but d’assurer la paix publique et d’em-
pécher les erimes, elle cherche encore & prévenir la colére de
Dieu et la vengeance { Strafyericht) du peuple.

Dans la période suivante (de 1588 &4 1683}, la noblesse lutte
encore confre l'exercice de la loi, et parvient, 4 condition de
renoncer 4 la vengeance, 4 désarmer la justice publique déja
saisie de la plainte de meurtre : les lois de Christian [V laissent
encore au roi et a son conseil la faculté de régler la peine pour
les nobles. Ces lois défendent, entre autres choses, de se battre
avec des armes a feu 9.

- Le duel! n’est-ce pas encore 13 nn reste de la vengeance per-
sonnelle? Seulement on prévient sen adversaire qu'il ne sera
pas frappé saus qu’il 'en doute; mais aussi le duet a cola de
plus barbare que P'ancienne vengeance du sang, qu’on peut
arracher la vie 4 son ennemi pour une bagatelle, et que Lol
fensé peut y laisser la sienne tout aussi bien que l'offensant.
Double ahsurdité de plus. Nous y reviendrons, '

En Angleterre, la vengeance du sang élait consacrée par la
loi. Indépendamment de Vaceusation publique, le plus proche
parent du mort avait une action en poursuite par appel, pour

1 M2me sens que friedlos, vogelfrei, c'est-4-dire proscrit, dont on a mis
la téte prix, auguel la faveur de la composition est refusée; ce qui rappells
'implacabile d¢ Tacite. — Loi de Wahldemar IV,

1 KoLoERDe, ete., thid., p. 223, Sy

3 KoupEane, Grundriss etc,, p. 289, 326, Quoiqua Andrée Sunesen donne
déj_h, dans la seconde péricde du droit danois (1020-1240), pour but aux
peines la répression des crimes commis et |a preveniton des crimes pos-
sibles, etles ne sont encore dans ceite péricde qu'vne métamorphose de la
guerre privée. (fbid., p. 118.}
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faire révoquer une sentence (ui aurait absout le meurtrier et
le mettre de mouveau en jugement. Cetle opposition avait
tant de force, dit Blackstone, qu'elle liait les mains au roi; il
n’en pouvait Jibérer en faisant grace. SRR

© Iiu reste, il y avait composition possible pour les delits pri-
vés, pour Uhomicide et méme pour les déliis contre la paix pu-
blique (Frithbreche) !, Quand les délits prives n’étaient pas
rachetds, c'est alors que le dreit de vengeance reprenait
son cours. G'était wne vraie guerre privée (Fathe, gefeohte, fai-
de) 2. On ne distingoait wéme pas s'il y avait mauvais ‘voulvir -
on nou ; toute la forlune de la fawille du coupable ne suffisait
pas pour payer le wehrgeld ? d’un mort d’'une naissance su-
périeure. La famille de celni-ci pouvait, d’'aprés une lol F'A-
thelstane, combatire jusqu'a ce qu'elle et tué dans la famille
ennemie autant d’individus qu'il en fallait pour gue leurs wehr-
gelds accumulés tgalassent le wehrgeld de la premiére victime 3,
ainsi, quand un homme dont le wehrgeld était de 1,200 schil-
lings { frwelfhyndesman ) était tué par un homme dont le wehr-
geld n’était que de 200, la famille du mort pouvail tuer im-
punément six des parents du eoupable (200 X 6 =1,200).—
Une loi d’Edmond restreignit la guerre privée su'seul meur-
trier : sa famille ne devait pas en souffrir, — U y avait cer-
tains termes pour le paiement du wehrgeld, excepté dans le
cas o le meurtre avait été commis prés d’une fosse ouverie
(an einem offenen Grabe): une loi d'CEthelbert ordonnpait gue
daus ce cas le wehrgeld serait entidrement payé dans un délai
de quarante jours. — La garantie (Wekrgelds burgschaft) du
vehrgeld (en anglais Werborge) était fournie par huit parents

. du ¢0té paterncl et quatre du coté maternel, et & défaut de

parents par autant d’amis £.
Mais en Angleterre, comme en France, comme dans tous les

pays ol un pouvoir éclairé cherche a faire régner la justice, le

! Qes deux choses ne sont point exclusives la paix publique est aussi
troublée par les délits privés, du moment que la société présente un cer-
tain degré de solidarité. :

3 Y, Staovit Histor. juris eic., VIIL, p. 679 et 680, sur la signification
et l'origina de lous ces mols. : . .

1 (Op sait que le wehrgeld était la somme que devait payer le meurtrier
aux parenis de la viclime pour se racheter da la vengeanca. -

& ParLieps, Inglische Reichs und Bechtsgeschichfe etc., t L
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droit de vengeance fut d’abord circonserit, restr eint de plus en
plus dans le temps et duns L'espace, en attendant qu ik plit étre
complétement aholi. 11 ne pouvait s'exercer le dimanche, ni
les principales fotes de I'année, ni pemdant I'Avent, ni les
Quatre-Temps, ni la veille de certaines fdtes, en gendral
aucun des jours plus spécialement consacrés an culte reli-
gieux 1. A cette espéce de tréve de Dien dans les guerrcs indi-
viduelles ou domesliques s'ajouta la tréve du roi, qui défen-
dit de se livrer & ancun acte de violence en plusicurs lieux de
son domaine ou du domaine public géncralement {réquentés >
Sa présence, celle d'un ¢véque, celle d'an dignitaire de VE-
glise ou de I'Etat fut aussi une protection contre Jes attendats i
la personne. 11 était défendu de se batire, de tirer l’vpée §0US
leurs yeux #

Tl v’y a rieniei, du reste, qu'on puisse attribuer piutot i Yes-
prit chrétien qu’a ce sentiment général d’humanité qu ‘on re-
trouve parlout, mais qui tend & mettre sous la protection des
croyances religieuses des institutions qui n’auraient peut-étre
pas eu autrement la force nécessaire pour résisier 4 de vio-
lentes pamons et & des préjugés depuis longtemps recus. (lest
ainsi qu'une sorte de tréve-Dieu, dont la durée est de quatre
mois, se retrouve sous lempire du Coran comme sous celui de
VEvangile,, chez les Arabes et plusieurs aulres sectateurs de
Mahomet +. Une mshtuhon analogue existait aussichez les Ger-
mains 5.

‘En Franoce, cortaines Coutumes, comme celle de Bourgogne,
permettaient le combat non seulement & loffensé, mais en-
core A ses proches, et cela pour toute (.spéce de lstn souf-
ferte 8. .

i Legg. Edowardi reg., 3, 12.
% Ibid., 12,

: Legg Eifredi reg., 15, = Une défense analogue existe on Chine.

* G. Pavvmer, Livres sacrds de U'Ortenf, p. 52,

¢ TaciTe, Germ,, C. §0.

® 4 S aveun est laidi ou vitupéré d’un antre ou de plusieurs, les fréres
ou les cougins du laidi se puent calmer, comme laidis, et ie appeler en
leur courage, » {Coufum. de Bourg., p. 178.) ’

L'nsage de la vengeance du sang paralt avoir existé anssi en Norman-
dia, tdmoin s vers de Guillaume le Breton :

« Queedam autemn in melius juri contraria rautans,
Constituit pugiles, ut in cmoi talie {sc) pugna

*
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- Cependant des améliorations considérables furent intreduites
dans la justice criminelie par Philippe-Auguste et par Louis IX.
Pour amortir les vengeances personnelles, qui avaient pris une
extension déplorable sous le régime féodal, 4 cause de Vindé-
pendace of vivaient les seigneurs, Philippe-Auguste élablit la
quarantaine le roy 1, pendant laquelle la justice privée devait
s'abstenir et laisser & la justice royale son libre cours.

De son ¢dté, Louis IX remouvela la quaranfaine le roy, en
sanctionna l’observatmn par la peine capitale 2, et finit par pros-

" crire les guerresprivées dans tout le royanme, Il abolit le due

judiciaire dans ses terres, en favorisa 'extinction daus te reste
du pays, et eréa le ministére public. :

En Espagne, o0 I'ardeur du climaf, un sang mélé de bile,
un orgucil aristocratique tout spécial, quelque chose des meenrs
et du tempérament mauresque, atabe et: oriental , fportait au
ressentiment profond et & la vengeance, on doit retrouver o
droit du poing tont aussi rebelle & la civilisation: que chez les
barbares du Nord. Les grands du royaume se pliérent diffleile-
ment & la puissance e justice (du juge}, quelque grande qu’elle
fit. Nous voyons encore presque 4 la fin dn XVe siécle des
exemples de guerres privéesentre les grandes familles, guerres
qui troublaient le repos de la nation entiére. Le droit de ven-
ger-ses injures par les armes et la cérdmonie -solennelle -du
défi se retrouvent dans Jeurs lois, Nous y voyons jusqu’a I’an-
cienne coutume -barbare dn pmemenL d‘une wmpomtlon anx
parents de la vietime 3. g : v

Etaient-ce des peuples civilisés ou des sauvages que les Ecos-

Sanguinis in cansis ad peenas exigat @quas,:
. Vigtus ot appellans, sive appellatas, eadem '+ o oner
Lege ligaretur, mutilari, aut perdere vitam. ="+~ 177 0. At
- Moris enim -exstiterat apud illos hactenus, wisl =~ " 7 ¢
Appellans victus in cansa sangminis esset, © © .
. Sex solidos decies, cum hnnmo solveret uno. Co
.. [Et sic impunis, omissa lege, maneret. : ' v
Quod si appeliaturs vingi conlingeret, omni -~ - -
Re privaretur, et turpi morte periret.
Injastum justus boc juste rex revocavit,
. Re que pares Francis Normanos feeit in ista. » = -
{Ord. des rois rfe Py t I p rm}
1 Ord des rois de Fr. A préface de Launére L
-2 Etablissentents de gaint Lowts, ch. BT, ce Cr
5 HaLLam, { Europe qu moyen dge, 1. 1, p. 398, trad. fr. -

LB
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sais et les [rlandais des XVI¢ et XVIFe sideles qui pous sont
dépeintspar Barelai, Stanchurst et Camden? ils transformaient
les. plus insignifiantes querelles en émeutes; les injures per-
sonnelles étaient épousées par les familles, méime aprés que
Yautorité da prince avait ¢té invequée. De 13 des meurires
nombreux , des combats qui ressemblaient presque 4 des ba-
tailles par le grand nombre de ccux gui y prenaient part; de
14 héredité des Laines et des vengrances, fomentée par celle
du sang et par un faux point d’Lonnenr. Lincendie punissait
Fincendie, comme le sang payait le sang. Les embitches, les
moyens injustes étaient employés suus répugnance; tout était
bon, pourvu que le ressentiment fif satisfait. G'était pis encore
quand l'orgueil des fawilles puissantes venait s’ajouter & ces
pessions générales : souvent elles succombaient sous de pa-
reilles attagues; d’autres fois elles étaient dépossédees de lewrs
biens, chassées de leurs possessions sans pouveir se defendre,
ayant mis une partie do leur siireté & n’inspirer aucun om-
brage,-en réduisant le, nomhre des hommes qul auraient pu les
protéger.t, ... . : o

Qu’est-l besom, pour renwutrer cette féroee Jusme dans
des pays chrétiens, de remonter aux sidcles barbares; au moyen
Sge, au XV et au XVil* siécle méme? Wavons-nous pas en-
core en Burope, aux portes de Ia civilisation la plus avancée,
et méme dans son sein, des usages qui rappellent les plus
mauyais. temps de la justice publique, ou plutét son absencet
En lilyrie, dans le généralat du Banat, en Bosnie, en Albauie,
en Moldavie, en Valachie,.comme chez les barbares de 1'0-

]

1 « S®pe modica jurgia, et inter obscuros, magnis et indignis tnoribus
suffecernnt. Dum nicinque jurgantes apad illos eug gentis principes de-
questi, privatas conlumelias. in ipsarum familiarum injoriam vertunt, Ne-
que rem modico sanguine peragunt. Interdum in agmen veluti aciem coacti
desmviung, ot insita inimicitiarum vis in haredes quoque abit. Ceda ca-
demn repeasare decorum @ incendia alternis ignibus vindicant. Nec aperto
tantum marte; insidiis, frazdibus, agunt. Nihil turpe ant ignohile, satianli
oculos igimicornm malis. Et hec pestis sepe optimates evertit; sive inter
ejus modi arma extinctos, siva frequenticm stipatorum {nam suspectam
vim inimigorum ita submovere necesse est) sera inopia, distractisque
fandis luentes; eliam guod ut plurimum regio arboribus caret, quidam
putant.illerom odiorum facinug esse; dum adversis facibug inimicerum
sylvas cremant, et privatis injuriis vastitatem patri® faciunt. » (feone Ani-

morum etc., par J. Bancuar, ex oper. cui titalus : Respudl, sive St‘atm ?'E_Q‘-‘I"Ii
Seotiee et chermw p. 77}
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rient 1, le droit du talion est exered par la famille de Poffensé
contre 'offensant ou ses procles de la maniére Ia plus cruelle.

Pour les Monténégrins, chez lesquels la vengeanes enflamme
souvent foute une famille pendant plusieurs Ages d’hommes
par la voiupté du meurtre, 'abandon de ce terrible droit est
une des plns grandes solennités du pays. La réconciliation
gaccomplit en préscnee d'une réucion géndrale et du kmeti,
c'est-4-dire d’'nn tribunal composé de vingt-quatre des plus an-
ciens, dout L'hacune des deux familles choisit douzp memn-
bres 2.

Une semhlable doutume s’observe aussi en Corse et en Sar-
daigne ; cependant la vengeance du sang, comme conséguence
du caractére vindicatif de ees deux derniers peuples, a quel-
que chose de spéeial, et pour ainsi dire sa physionomie propre.
Lorsqu'un Corse est offensé, il cherche une occasion commode
de se venger de son ennemi; &'l ne la trouve pas, il décharge .
sa haine contre les proches. La cruelle habitude appelée ven-
detta traversa (vengeance croisée ou réciproque) est naturelle-
ment la source d’une -foule de meurtres. Matheur & celui qui
n's. personne pour le venger ! rien n'est sien. Mais celui qui est

assez lache pour ne pas venger le sang de son proche est
déshonoré 3,

t J.-M.-A. Scuowz, Reise iu die Gegend. nwischen Ad’ea:mldﬂen uud Pa-
ractonden ete., p. B.

¥ YiorLa nx Soumieres, Voy. Aist. ef polit, au Monténdgro, Paris, 1807,
LI, p. 389,

¥ J.-F. Biosor, Lettres sur la Corse, p. 299. Cf. Hist. du droil criminel,
par M. ALe. Du Boys, ¢ II, ch. 1, p. 46-60, 248, 264, 577, 584,

TONFE L. . i5



226 DES PRINES KN GENFRAL.

§IL

Denvitme période. — Le talion,

SOMMAIRE.

1. Ce qui mangue au talion pour dtre compldtement juste.

2. Ses puissantes raisons d'8tre.

4. T.es barbares les plus voisins de D'état sanvage le pratiquent. — Exem-
ples : Nouvelle-Zélande, fles Carolines, Nonvelle-Hollande.

4. Lot mosaique; — législateurs grees; — les Douze Tables ; ~ Mahomet;
— 1lgngrie, Lithuanie, France, Suisse.

La vengeance personnelle est la premiére forme de la peine;
le talion la seconde, car le lalion est déja leffet d'une sorte
de loi, puisque la vengeance personnelle peut le dépasser quzm!i
il lui plait. Le talion est donc la vengeance déja liwilée, et li-
mitée doublement, ¢’est-d-dire quant & la naturc de la peine et
quant 4 sa mesure. Le talion, dans la rigueur littérale du mot,
et déterminé d’aprés la nature et la mesure du délit matériel,
dapris son aspect matériel ou externe, cst la premiére tenta-
tive de Pesprit de justice pour arriver 4 une équitable distribu-
tion pénale. 1l ne lui mangue, pour étre juste, que de se régler
en méme temps sur e point de vue subjeetif ou formel du 4é-
lit, sur toutes las circonstances spirituelles qui font de nous des
agents moraux. :

Le talion est tout & la fois trop juste, trop naturel, trop
simple pour que les peuples grossiers ne 'adoptent pas; mais
il est en meéme temps trop difficile & bien établir pour quils

l'appliquent convenablement. Il faudrait done &tre également”

surpris et de ne 1'y pas rencontrer, et de Je lrouver toujours in-
‘telligent et toujours juste. La vengeance fait gouvent dépasser
les vraies bornes : ou s'en tient a 'égalité brutale et maté:
ricile.

Le talion parait &tre le mode de pénalité le plus ordinaire
parmi les sauvages de la Nounvelle-Zélande, La mort doit étre
payée par la mort, le sang par le sang, et le vol par le pillage.
1ls sont plus rigoureux pour l'adultére, puisquil entraine ia
peinc de mort pour les deux coupables !. -

| Dumont-o'UnviLLr, Foyny., t. 11, p. 434,
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Les principaux chefs des iles Carolines jouissent d'une grande
autorité, et exercent la justice péuale selon les priucipes les
plus stricts du talion : il pour wil, dent pour dent 1.

Sclon Cantova, au contraire, on n'y punit les criminels ni
par la prison, ni par des peines afflictives; on se contente de
les exiler dans une autre ile 2.

Chez les sauvages de la Nouvelle-Hollande, la loi du talion
parait étre, & beaucoup d'égards, lu régle générale que Fon
suit pour ia réparation des erimes et des offenses. Celni qui' a

_ tué ou seulement blessé un de ses compatriotes doit s'exposer,

pendant un certain laps de temps, aux zagaies de I'offense ou
de ses parents, sans autre moyen de délense qu'un petit bou-
clier d’écoree durcie an feu, et Jong de deux pieds et demi.
(’'est quelquefois la venve elle-méme quoi venge la mort de son
mari sur quelque parente ou enfant du meurtrier &

Le systénie des peines expressives ou analogues au crime
semble avoir généralement dominé la législation égyptienne.
C'est ce qui explique le genre de mutilalion que Yon faisait
subir a I'auteur d'un viol, Celui qui révélait le sceret de I’Etat
avait la langue coupée. La fausse mounnaie, l'aliération des
poids et mesures, le faux authentique et la contrefagon des
sceaux de V'Etat étaient punis de la mutilation des deux
mains 4. C

La loi mosaique passe généralement pour avoir admis Je ta-
lion avee la devniére riguenr. Mais cette riguenr, suivant Gro-
tius, ai elle éfait (uelquefoissexcessive , était aussi parfois trop
indulgente 3, Premiére raison de penser que Ie talion n’était
point littérulement entendu chez les Juifs. Puffendor! cite un
grand nombre d’autorités i I'appui de cette opinion ¢. Le méme
publiciste fait remarquer I'impossibilité absolue , physique ou
morals, d’appliquer toujours de la sorte le principe du ta-
lion 7.

1 Korzsug, 4 Foyage of descovery en 1815-1818.

-3 Qantova, Leftres ddif. . -

3 Frevciver, Foy. auf. du monde, t. 1L, p. 784, — Yoir anssi Voyage

de Conkar, t. I, p. 208; Yoyage de J. px Liky, p, 278; Hisl. génér, des
Voy., t. kY, p. 224, 325. -

* Dion., LEVIL, «— V. VHisl, du droif criminel des peuples anciens eic.,

_par M. ALe. Du Bovs, p. 20. '

5 Le Drotf de ln guerre 8te., 11, 26, § 31, 82, 98,
¢ Droit de la nature eto., YIII, 3, § 27, -
T Goguer, de I'Origine des lois etc., pense bien différerament.
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Les légistateurs grees étaient anssi pariis du principe du ta-
lion {. On Fappelait méme la loi de Rhadamante, i caunse de sa
sévérits . '

Mais il est & croire qu'en Gréce comme & tome, ce principe
fut trés restreint dans I'application.

La législation crimiuelle ¢tablie par Dracon élait moins
fondée sur le principe du talion gue sur celui de la terreur a
inspirer par la sévérité du chatiment. C'était le principe de I'u-
tilité , ahstraction faite de celui de la justice. Un autre défant
de cette législation, cest qu'elle ne voysit que le ¢oté absolu et
uniforme de 1a défense, sans tenir compte du degré de dom-
mage occasiouné par le délit, comme aussi du degré de per-
versité, suivant la nature du erime. :

La réforme de Solon fut done nn grand progrés . Elle laisse
subsister la peine de mort pour le meurtre prémédité, les em-
poisonuements, les incendies, les entreprises contre la démo-
cratie , 1a haute trahison, la désertion 4 Yennemi, la profana-
tion des mystéres et le sacrilége.

Du reste, Solou parait avoir entendn le talion dans le sens de
Yégalité proportionnelle, puisqu’il voulut qu’on crevit les deux
yeux & celui qui priverait un borgne de la vue 4.

Le principe de la peine chez les Crétois, les Locriens et les
Thusiens éiait aussi le talion. Les Crétois U'atiribuaient 4 Rha-
damante 5.

La loi des Douze Tables le consacra ¢, mais seulement A dé-
fant de la compensation on d’utfe transaction péeuniaire. Ce
genre de peine ne fat conservé que pour le cas d’accusation
calomnieuse 7.

1 Pavsan.,l. I, 28.

? ARISTOT., Eth. od Nicom., V, 8. .

‘s Ce progrés edi ¢té plus maryné & la peine n’avait pas été parfois héré
ditaire: que amende qui u'est pas payie par le péro soit acguittée sur sa
succession par le Ols, ce'a se congoit} mais ce qui est moins juste, o'est

qua le fils la paie de ses deniers ou subisse la prison pour gon pre, i ce-
jui-ci n’a pu payer l'amende. Ge qui se congoit Toins encote, ¢'est que l'in-

famie passe du pére aux enfants, (ksocm. powr le fils o Alcib.; PLUTARQ.,

Dix orateurs, Vie d Antiph.)
% Diog. Lagst., Vit Solon, § 9. :
5 AmisTOT., Nicom., V, 8; — Diwn., XII, § 17; ~— Hayng, op. ac., il
. 88,
b % ATLD-GBLL., XX, 1.— V. dans Jac. GoTaorrEDI, Oper. Jurdd., tabl. ¥II,
et p. 69, 119,
T L. 40, Cod., Dte cafumniat.
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Cest surtout dans les sociéiés constitudes despotiquement
que le talion se rencontre. Il y en a deux raisons : le mépris
de la justice et des hommes, et une simplicité prompte et facile
dans Tapplication 1. :

Les despotes les plus laboricux sont obligés de faire souvent
comme s'ils ne I'étaient pas, parce qu'ils ne peuvent suffire 4
leur thche. IL en est de mame de leurs visirs. Mahomet, en sa -
qualité de prince absolu, aurait peul-gtre encore admis le ta-
lion 2, alors méme qu'il ne I'aurait pas trouvé tout établi déja
chez les Arabes. T faut reconnaitre, cependant, que presque
tous les peuples soumis & Vislamisme ont suivi I'esprit plufot
que la letire de cette partie de leur loi 3. Chez les Maures d’Es-
pagne, par exemple, les riches pouvaient méme racheter avec
de Pargent le sang qu'ils avaient versé, si les parents du mort
y consentaient. Le calife lui-méme n'anrait osé leur refuser la
tate de son fils coupable d’homicide, s'ils s’étaient obstinds & la
demander 4. :

Les délits contre 1a personne, la liberts, étaient punis du ta-
lion par la loi des Wisigoths %, mais avec faculté de composer et
de racheter la peine & prix d’argent. La loi ne veut méme pas
qu’on rende la parcille pour un soufflet, un coup de poing, un
coup de pied, nn coup 4 la téte, de crainte, dit-elle, que la re-
présaille ne soit excessive et daugereuse. Elle estime ensuite
les coups de fouet que chacune de ces offenses peut mériter.
Elle distingue encore suivant le mal occasionné, 8’1l a été déli-
béré ou non. Dans le dernier cas, on peut pour cent solidis
racheter un il arraché. Le reste de cette loi contient un si
grand nombre de cas ol la composition est foreée, qu'il est
évident qu’elle n’admet le principe du talion qu'a regret toates
les fois qu'il s'agit d’offenses entre ingénus, 8i c'est un esclave
qui s'est rendu eoupable envers un homme libre, si par exem-
ple il 1ai a arraché les cheveux (decalvaverit), il doit étre aban-

1 Lo despotizme est un composé d'impatience st de paressa, a dit un
vug;:%e)ur spirituel. {La Russie en 1839, par le marquig pe Cosming, L. I,
P .

1 Coran, ch. 1 et v. .

3 Hist. du mahomel., p. 363, par MitLs, {rad. de G, Borsson.

* Frontan, Précis historiq, sur les Maures. GE. Livres sacrds de I'Orient,
par M. Paureien, p. 520, i

® Legis Wisig., . VI, tit. 4, 1. 3, Pro alapa vero, pugno vel calce, out
percussione in capite, prohibimus reddere talionem.



230 DES PEINES EN GENERAL.

donné A In diserstion de Voflfensé. C'est eneore une autre peine
pour affranchi qui se livre & de mauvais iraiteiments envers
un ingénu, ou un ingénu envers un affranchi, comme aussi un
eselave envers un esclave, ete, [ faut faire entre les personnes
de différentes condilions toutes les combinaisons possibles,
pour pouveir suivre les lois harbares dans ce labyrinthe de dis-
tinctions. Mais grice & ces distinctions précisément ,-le talion
n’aurait pu, en tous eas, étre appliqué qu'entre égaux. Do la
un avaniage et nn inconvénient. Mais Vidée de propertion
dans I'application de la peine est 4 elle seule une eonguéte im-
portante. '

Le talion o éié conserve dans certains paj’s A titre de privi--

lége. Clest ginsi que les lois hongroises permettent le talion &
un clere injustement accusc par un laie, ainsi qu’anx fonetion-
naires et aux magistrats dont les arrétés oun les sentences sont
attaquées sans raison suffisante *.

Le déit pour lequel il fut maintenu le plus lungtemps, celai
a YPégard duquel Papplication semble généralement facile et
juste, ¢’est le délit de ealomnie en justice ou de fausse accusa-
tion. C'est principalement pour ee délit (que le talion a été
maintenu dans les temps modernes en Lithuanic, en Russie et
en Pologne.

8i quelqu’nn accusait un juif daveir taé un enfant chrétien
et qu'il ne piit pas prouver son dire par trois témoins;lil subis-
sait la peine a laquelle e juif aurait été condamné £,

Cetfc mesure n’est pas la seule de ce genre. La calomnie est
si odieuse, surtont quand elle se couvre dn masque de 'hy-
pocrisie religieunse et du zéle du bien public; elle est si dan-
gereuse em mémc temps, lors particulicrement qu'elle peut
atre écoutée avee faveur par le fanatisme ou la flallerie des
courtisans, qu‘il est difficile de blamer bien haut les ¥égislations
qui ont protégé 'innocence en appelant sur 1 téte des accusa-
teurs calomnicux 1a peine qu’ils voulaient faire tomber injuste-
ment sur d'avtres. L'édit de 1551 ° poprtait que l¢ dénonciateur

1 MaciElowskl, Slavische eto., 1. 1V, p, 276,

t Ihid., 274, :

3 27 juin, art. 3. — Théoderic, dans son célehre édit, avait déja re-
pousst et puni sévérement les dénonciateurs calomnicux. Ses paroles sont
curiemses A connattre ¢ « 13 qui quasi sab specie utilitatis publics, vl sic
necessarie faciat, delator existit, quem tamen nos cxecrari omnpino profl-
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convainen de calomnie serait puni de la peine dn talion lorsque
la dénoneiulion aurait pour objet le crime d’hérésie (alors puni
de mort). Si le talion cessa d'étre appliqué en pareil cas, ce
west pas par un mokif Jd’humanité, mais parce que sa rigueur
empéchait bien des persounes de s rendre dénonciatrices ',
It ne fuf plus conservé, sous I’ancien régime, que pour le crime
de lise-majesté et pour faux témoignage 2, 11 semble gue les
raisons qui I'avaicnt fait proserire pour la fausse accusation en
raatisre d’hérésie auraient pu avoir le méme effet pour V'aceun-
sation calomnieusc en matiére de crime politique : il faut, pour
qu'il en ail 6té autrement, qon ait encore moins tenu A dé-
couvrir les coupables de lése-majesté que les hérétiques 2.

Au commencement du XVIIe siécle, le talion était encore
assez répandu en Enrope. A Lucerne, par exemple, i1 y était ap-
pliqué d’une maniére impitoyable , méme pour le cas d’homi-

“vide commis par suite de légitime défense. 11 fallait payer de

sa tite, et si V'on g'exilait on ne pouvait rentrer qu'a la condi-
tion de faire sa paix avee les enfants ou les proches du défunt;
le séuat lui-meéme aurait été impuissant pour faire rentrer
Pexilé a d’autres conditions *. _
Un antre exemple de talion bien singulier est fondé sur un
jeu de mots, Les bons Suisses avaient décidé dans leur didle
que cenx -1a seraient condamnés & étre noyés qui, munis de
bulles pontificales, voudraient so mettre en possession de héné-
fices vacants, au préjudice des ecclésiastiques institués par les
g¢véques 5 On conviendra que ces franchises valent bien les li-

temur, quamyis vel vefa dicens legibus prohibeatur audiri; taren si ea, qu®
ad aures publicas detulerit, jnter acta constitutus non potoerit adprobare,
flammis dabat absumi (art. 35} Ocoullis secretisque delationibus nihil credi
dabet, sed eum qi aliquid defert, judicium venite convenit; ut si guod
detulit non potneritadprobare,‘ capitali aubjaceat altioni {art. 50} »

1 Papod, 1. XXIV, tit. 1, 00 35 — Jutins Cranos, Quesst., 81, 10 3 —
CoguiLLe, Sur In coufume de Nevers, tit, 1, art. 23, T

£ Mogwac, A4d leg. 1, I, De catumnintoribus.

" (g n'est pas qu'on w'en ait abusé pour rappeler, au contraire, les inéga-
lités établies par les préjugés et les institutions sociales; mais précisément
parce gue ces inégalités ne sont jamais plus choquantes que dans les peines,
elles na sont jamais plus propres noh plus & faire revivre i sentiment de
Pidentité de 1a pature humaine. -

v Ilelveliorum Respublica, diverser, aufor. atc., Lugd. Batav,, 1627,
in-23, p. 374 '
* (Curtisani, cum sacerdotibus ab ordinariis locornm delectis s@pe molesti
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bertés de 'Eglise gatlicane, pour 1a riguear de Pexécution du
moins. :

Mais voici un antre exemple de talion par analogie, encore

emprunté an méme peuple, et qui 2 une base un peu plus s6é-
rieuse,
. Celui qui se rendait coupable d'une mauvaise aclion en état
d'ivresse éfait condarné non seulement A la peine méritée
par le délit, mais encore & I'interdiction du vin pendant un an;
au bout de ce temps le peuple, dans un réunion publique, lui
en aceordait de nouveau l'usage s'il meéritait cette faveur, On
était tenn d’empécher les rixes dont on était témoin 1.

essent, et vacantia beneficia freli bullis pontificiis invaderent, communi

eonsensn {redecim pagorum deeretum est anno 1520, ut tales si pergant

saum bullatom jus wrgere, in vincnla conjiciantur, et ni huic rennntient,

aguis submergentur : scilicel ut ita bulle bullis eluantur. » (Pbid., p, 320.)
L Ihid. v
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§ I

De la compaosilian.

SOMMAIRE.

1, Progrés de la composition sur le talion,

2. Le fredum, sa raison.

8, 5i la composition est une peine ou nne réparation civile.

&. Origine de la composition. ’

. Argos, Loango, Rome, les (lermains.

. Compasition d*abord facultative, puis obligatoire.

, Opinions différentes & ce sujat.

. Coneiliation, en distinguant {es peupled et les temps.

. Rien d’absolu sur ce point; nsages divers contemporains.

. Girconstances qui rendent cependant la composition généralement obli-
gatoire. ’ . :

11. Conséquence de 'acceptation de la composition.

12, Quid, si le coupable étzit sans ressources.

13. Composition chez les Scandinaves.

14. Comment elle se partageait.

18. Compasition chez les Anglo-Normands.

16, I. De I'identitt de nature dans les peines en général. — Ses avantages

et ses inconvénients.

{7, I1. Tarif de la peine.

8. [11. Quantum de la composition,

19. 1V. Différence suivant les sexes.

19. V. Différence suivant les conditions.

81, VI. Dilférence suivant les nationalités.

[

—

- 3. VII. La composition aliait aux héritiers, chargés avirelois de la ven-

geance dn sang, et plus tard de poursuivre la féde. — Précaution re-
marquahle de la lei saligue.

93, Solidarité dans la vengeance, dans la défense, ete., aux XII= et X1¥e
sidcles, en France et en Danemark.

25, VI Part faite encore A la vengeancs, & la méma époque, encora dans
le droil danois, en Ecosse.

25, Différence remarqualide entre les peines réservées anx délits privéds et
celles qui atteighaient les délits publice & fa méme £poque. — Raison
de cetts différence. ’

De méme que le talion est le premier pas vers la justice pé-
nale, Ya composition est le premier degré de la conciliation et
du pardon. Celui qui ne demande qu'un mal égal a ce qu'il a
souffert se venge encore, mais déja il limite sa passion dans le
choix et la mesure de la peine qu'it vent faire endurer a celui
qui 'a offensé. Celui qui consent & ce que le coupable rachéte
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par Yabandon de biens matdriels la peine par lui méritce est
pncore moins aveéugle, moins implacable dans son resgenti-
ment. 1l peut &tre plus inléressé que celui qui sc venge, WAis
il est moins 4 craindre. La satisfaction qu’il exige ou dout il s
contenle est, en tout cas, plus rationnelle que la vengeance,
puisque 'avantage qu'il trouve dans vne réparation.matérietle
est plus durable, plus ntile et moins brutale que le plaisir de
la vengeance. Dans la vengeance personnelleil y a heaueoup
de Panimal. Dans le falion il y en a encore, mais déja circons-
erit par nn sentiment tout humain, celui de la justice. Dans la
composition, oi les biens puient pour le pro pri¢taire, les choses
pour I'houme, il y a également tine idée de justice, celle de Ia
satisfuction, et, de plus, nne idée de spéenlation et de prévoyance,
I'idée d’utilité. .

Remarquons encore la différence qui distingue lidée de jns-
tice dans Ir talion, de Vidée de justice qui accomnpagye celle de
composition. La premiére est une idée d'égalite, d'identife
‘méme : clest une idée mathématique ou de justesse appliquée
a vne idie morale ou de justice. Il est juste que celui qui a fait
souffrir souffre A son tour. Voild Ia notion la plus simple ou la
plus abstraite de cet ordre. Mais que doit-il souflrir? Justement,
précisément ce qu'il a fail endurer lui-méme. Telle est la se-
conde idée, I'idée malhématique et pliysique & laquelle s'ap-
pligue la premidre. Dans la composition, Uidée de justice
satisfactoire ne s'applique point, — excepté en matiere de dé-

lit contre la propriété, — & un objet de méme nature que Ia -

matitre méme da délit, le préjudice eansé. Eile s’applique 4
une autre chose qui représente ce préjudice , qui en est censée
la compensation. Il y a done ici une idée d’équivalence, au lien
d'une idée d'identitéou d’égalilé que nous avions tont d Pheure,
Or, Vidée d’équivalence est dun ordre plus relevé que eelle
didentité; elle résulte de Ja comparaison de choses diverses, et
oit esprit a déja plus de peine a trouver quelque rapport, &
plus forte raison une unité de mesure. Cetle diflicnlté serait &
elle seule une indice du progrés de la composilion sur le talion.

Mais cet avantage n'est pas pur de tout inconvénient. En
effet, Péquivalence peat étre si difficile & reconnaltre, et clest
ici le eas, que Parbitraive senl est capable de Iétablir, De Li une
pouvelle souree de dillicultés et de contestations. Cependant;
par cela seul qu'on diseule, qu'on débat le prix d'une blessure
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par exemple, on veut s’entendre , on veul arriver 4 une solu-
tion qui écarte ln vengeance, le talion méme, De 14 plus que
jamais la néeessité d'une loi et d’un juge qui mettent les par-
lies d’accord , et qui forcent I'une & douner ce qui est dii, ce
qui a été promis, et Vautre 4 s'cn contender.
" Cette nécessité, qui est antérieure & la compositiod, qui se
fait d¢j sentir sous lerégime du talion, qui peut étre un besoin
dans Vexerivice méme de la vengeance, donna naissanee & une
réteibution de la part du coupable en faveur du pouvoir. Cette
rétribution prit le nom de fredum, et plus tard celui d’amende.
Elie représente aussi, suivant les uns, la peine destinde a
venger le trouble de T'ordre public, Valarme jetée dans les po-
pulations, le mauvais exemple donné, ete. D'aprés cette der-
nisre mauniére de concevoir Yamende, il y aurait dans tout dé-
it privé un délit public également. Nous ne le contestons point;
mais nous avons peine & croire que ce motif ait été réellement
celui qui a le premier fait naitre la peino péeubiaire dont nous
parlons. Il est plus vraisemblable que le pouvoir, obligé a des
dépenses considérables pour maintenir la paix, pour faire res-
pecter ses décisions, aura d’abord pensé qu'il dtait juste de faire
payer ces moyens de siireté publique par ceux qui les rendaient
nécossaires. Mais plus tard Vidée d'un délit public dans tout
delit privé aura été regardé comme le vrai motif de 'amende,
Quoi qu'il en soit, la composition proprement dite est moins

"une peiue dans le sens propre du mot que la réparation d'un

dommage, lors surtout qu'on admet qu'elle représente le talion,
que le talion n'est qu'une certaine mesure dans la’ vengeance,
et que la vengeance, dans le sens propre du mot, n’est point
permise & titre de peine, mais comme simple satisfaction per-
sonnetle , domestique ou publique. Mais ce qui prouve mieux
encora que la composition proprement dite n'avait aucun ca-
ractére pénal, cest qu'elle avait également lieu dans les quasi-
délits 1. Le fredus ou fredum n'était done que Vaccessoire dans
la composition, et non le principal ®.

.

1 V. Rossmiat, Gesch. und System des deutsch, Strafr,, t. 1, p. b.

% D'anires ont d&A fait remarquer nne confusion dans le langage des lois
barbares qu'il imperte de ne pas oublier : c'est que la loi des Burgondes
emploie la mot mulcfe pour désigner le fred, tandis que la ioi des Frigons
dit mudeta pour la composition payée 4 la partic adverse, et freda pour
Tamende payée aa roi.



236 DES PEINBS EN GENERAL.

Mais voyouns les faits :

La comgposition est fort anciennc : elle remonte au pre-
micr rachat de la peine par des objets matériels. Elle est pos-
sible , naturelle méme partont ol il y a possession quelconque
d'une chose qui peut &tre utile & d'autres. Ne soyons done pas
étonnés de la retrouver dans Homére !, :

Le sauvage qui & irrité son compagnon de chasse peut lui propo-
ser, pour apaiser sa vengeance, delui céder son arcon ses fléches,

Leg lois d'Argos permettaient les transactions et les compo-
sitions pécuniaires 2, Ellas dessaisissaient pent-éire le souverain
~du droit de punir, et permettaient au coupable de se libérer
amiahlement auprés de Yoffonse de ee qu'il pouvait lui devoir
ainsiqu'd la chose publique. L'effet moral cst le méme an lond.
que le coupable satisfasse la chose publique, directement en
payant une peine au souverain, oun indirectement en payant
cette peiue A celui dans Ia personne duquel seul, aprés tout, [a
république a regu Voffense 3,

Mais quand la force publiqne n’est pas encore tvés puissante et
que la passion de Ja vengeauce houillonne encore fortement dans

- les cceurs, tous les crimes ne sont pas rachetables. A Loango,
un coupable a-t-il vols, il en est quitte pour une somwe; a-
t-i1 fait des dettes jusqu’a coneurrence de la valeur d’un es-
clave, il le devient lni-méme & défaut de paiement; a-t-il com.
mis un adultdre, il doif au mari outragé la valenr d’'un es-
clave; a-t-il blessé jusqu’au sang, il donne un esclave ou la
la valeur, pour ne pas étre venda lui-méme. Mais 5'il a venda
par fraude un noir sur lequel il n’avait aucun droit, ou commis
un homicide, il est mis en piéees sur-le-champ par la multitude,
et son corps reste abandonné auz oiseaux de proie.”

Le falion n'était décrété par la loi des Douze Tables qu'au-
tant que la composition n’'avait pas eun lieu 4. Preuve eicore
que le talion n'était qu'un pis-aller comparé 4 la conposition,
et que ce dernier moyen de satisfaction était un progrés sur
l'autre aux yeux du législatenr.

'

. 1 liade, TX, XVIIL; Odyss., VIII. — Discours d'Ajax A Achille; deserip-
tion du bouelier d'Achille; dialogna entrs Neptuns et \-’uicaiil, en présence
des embarras de Mars et de Vénus. i

¢ AroiLop., II, p. 39.
3 Maeurs des Germ., XXI.
v Auiv-Geeee, XX, 1.
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Mais c’est surtout chez les Germains ! et les barbhares qui
nous en ont transmis les wsages et los lois, que la satisfaction
pénale connue sous le nom de composition a pris tout son dé-
veloppement naturel .

La composition ne fut pas d’abord obligatoire; elle ne prit
¢e caractére que da jour ot le pouvoir eut Pautorité suffisante
pour contraindre & L'accepter, aprés avoir eu la pensée de la
régler en principe et non peur chague cas présenté par Yexpé-
rience. Le refus d’entrer en accommodement dut done étre fa-
enltatif d’abord. Par le fait que les législateurs harbares se
voient dans la nécessité d’y contraindre 3, ¢’est que Ia faculté '
qu'ils ravissent existait d’abord. En tout cas, les Capitulaires
de Charlemnagne ne laissent aucun doute sur les volontés de
ce prince & cet 6égard Y. « Si quelquun ne veut pas recevoir
pour Poffense qu'il a reque, pour sa haine {pro faida ), le prix
fix¢ par les lois, qu’on nous le fasse amener, et nous Venver-

t Tscite, Maurs des Germ., XXL : .

% Elle régne aussi chez les Kabyles.— Yoy, Daumas, op. cit., p. 196-197.

5 V. Loi des Samons, c. 111, § 4. Loi des Lombards, L. T, tit. xxxrv, §1:
« 5i quis pro faida [ c'est-2-dire, pro vindicta mortis, ou twimicitia, 00
grandi simuliate, suivant le Glosgaire de Lindenborg dans ses Leges barber.],
pretium recipere moluerit, ad nos git transmissus, et nos eum dirigamus
ubi damnnm minime facere possit, Simili medo etiam gui pro faida pre-
tium solvere noluerit, nee justitiam inde facere,iunc ad nos sit tansmissus,
ot in tali loco eurn mittere volomus, ut majus damnum Bon erescat. » —
Et encors, i XXEVI[, §4 et 2: « i quis aliqua becessitale cogente ho-
micidium commiserit, comes in cujus ministerio ves perpetratur, compo-
gilionem solvere et faidama per sacramentum satis(acers faciat. Quod 8i una
pars consantire ei ad hoo noeluerit, aut ille qui homicidium commisit , ant
iequi compositionem accipera debet; tune comes illam, qui contumax fue-
rit, ad praesentiam nostram venire faciat, u! enm ad tempus gued robis
plaguerit in exilium mittamus, donec ibi castigatar, ut comiti suo inobe-
diens essa ulira non audeat, et majus damnutn inde nob accreseat. » — 8i,
aprés s'tre engagé par serment & ne pas pousser plog loin son ressentiment,
la personne offensée ne gardait pas la paix promise apras cemposition, la loi
condamnait cette déloyautd au double de la composition aceeptée. (Liv, I,
tit. 1x, §8.) « 51 homo ocoisus fuerit, liber ant servus et de ipso homicidio
compositio facta fuerit, et pro amputanda inimicitia sacramenta prastita
fuerint: et postea contigerit ut ille qui compositionem acceperit, revindi-
candi causa occiderit hominem de parte de qua compositionern acceperat,
jubemus nt ipsat compositionem in duplum reddat, aut parentibus avt de-
mino servi simili mode de plagis aut feritis, qui post compositionem accep-
tams revindicare tentaveris, ut in duplum quod accepit reslifoat 1 excepto
si hominem occiderit, componat ut supra in integram, » — Diepositions
" analogues dans la Lei des dHlemans, tit. xL¥, §4et. :

"4 Copitul., ann, 719, c. 22,
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rons en lien ou il ne pourra faire de mal 4 personne, Pareille-
ment, si quelqwun ne veut pas racheter la haine qu’on lui a
jurée, ni en faire justice, nous Venverrons en lien oft il ne
pourra plus otre Voceasion de nouveaux dommages » 1,
Lorsqu’aprés une composition difficile, mais arrangée par les
magistrats, 'un des ennemis réconciliés nait Iautre, il devait
payer une corpposition et une amende, et, de plus, avoir la main
coupée 2.

M. Pardessus sontient gne Poffenseur ne pouvait contraindre
Jolfensé i recevoir une composition, ¢t que si celui-ci la refu-
sait, Poffenseur n’avait de ressource que dans Pexpatriation 1.
Montesquieu avait pensé le contraire *.

1l suffit pour concilier ces opinions de distinguer- les peuples
et les temps. Montesquieu a raison il parle des pays et des
temps oi1 la composition était complitement organisée; les lois
et les Capitulaires qui les reproduisent (nous venongdeles citer)
ne laissent aucun doute & cel égard. Il est clair a point de vue
du rcisonnement seul, gui a bien aussi son autorité , méme ea
histoire, que du moment o un législateur prend la peinc e
faire des lois trés circonstancides au sujel de la composition,
qu'il en veut V'application, et que Fordre pablic, la justice pri-
vée que lout svuverain a mission de rendre , exige que cette
application ne dépende point du caprice ou dut mauvais voo-
loir des particuliers.

Mais si 'on se reporte & des temps antérieurs, il est clair
aussi. que la compesition dut aveir lien & Panrable d'abord,
surtout en présence du talion érigé en droit pénal. Sons ce
régime, autorité n’avait pas le droit de contraindre 1'offensé
a se contenter d’une offre quelconque de la part de Toffenseur;
il y anrait cu dans celte violence un démenti donné 4 la loi. Il
fallait donc, ou que Voffenseur se soumit aux exigences de lof-
fensé, ou qu'il subit le talion on telle autre peine afflictive qﬁi
&tait censée le représenter. T1était libre de choisir dans destemps
encore plus reculés, lorsque la eomposition fut réglée pour la
premiére fois par le pouvoir public ; il est possible que le 1égis-

t V. anssi Cepit., ann. 802, c. 33,

2 Capit., liv. V, c. 247,

3 Lor saligue, p. 653 el suiv.

% Esprit des Lois, XXX, 49, — V. aussi MauLy, Olservations sur U'Hish,
de France [ 1, 1.
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lateur, par respect poul les usages regus, ait laissé & Poffensé
le droit d'opter entre la composition fixée et la peine du fa-
Jion 1. La loi des Frisons va méme beaucoup plus loin, puis

~ qu'elle permet la vengeance 2. .

Ce ne fut irés vraisemblablement qu’a une troisiéme époque
que la composition fixée par la loi devint obligatoire des deux
parts ¥; Poflensé ne dut plus pouvoir dire : «Eh bien, subissez le
talion ;» ni l'offenseur avoir le droit d'accepter cette allernalive.

On se tromperait, cependant, sil'on croyait que lIc tarif de
la composition fut universellement fixé parmi les barbires. Un
usage qui venait de loin, et qui se maintint en Bohéme jus-
quan XIVe sicele, laissait au plaignant la faculté d’estimer les
dommages-intéréts qui lui étaient dus, dans tous les cas ob la
peine étaif péeuniaire; le juge &tait sentement chargé de veiller
a ce qu'elle ne fitt pas trop forte, et méme a fizer la peine pé-
cundaire du meurdre si les parties ne pouvaient en cela tomber
d’accord. La faculté de racheler sa tete & prix d’argent ne fut
d'abord accordée que pour les crimes sans préméditation ; plus
tard, elle s'étendit au cas de blessures mortelles *.

Mais la composition dut étre foreée du moment oit le pou-
voir sc fat réservé une part dans les procés criminels, dw
moment ol le fredum ® (Yamende) fut établi. A quel titre par
faitement naturel, en cffet , aurait-elle éié pergue i la com-
position avait pu &tre refusée °% Sans doute elle n'est pas in-
compatible avec le régime du talion, nous I'avons nous-méme
reconnu ; elle est possible, je veux dire qu'elle peut &tre fondée

1 Lysias, De cede Fratosth. — Voir aussi Pauteur grec anonyme des
Questions de vhétor,, c. 20,

2 V. plus haut la note relative 3 ce point, p. 196,

s Cf. Essai historique sur les lofs, p. 67 el 68,

» MACIRIOWREI, op. Cit., t. &I, p. 144,

% Le fredum était, chez les Francs Saliens, du tiers du total fixé par la
loi. {PARDESSTS, 13° Disserfot.)

s Cet intérét du pouvoir i convertir la peine afflictive en peine pécu-
miaire a eu sa part d'influence dans Padoucissement des usages en matiére
de pénalitd. Chez les Cossyah, lo chatiment de tous les crimas _déppnd en
grande partie du radjah; toutes les amendes tombent catre ses mains. Ce
qui fait que amende est Gn geOre ds punition d'un vsage géndral pour
toute espice de méfait, La peine da mort est rarement infligée , et seale-

. ment dans les cas extrémes. Alors le coupahle est jeté dans un précipice, ou

tué dans les broussailles. (Beautds des voyages, par pe Caanrar, t. 13,
p- 332 o
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en droit sous le régime de la vengeance ; mais elle est incom-
parablement plus natarelle sous celui de la composition, et de
Ia composition foreée,

En fout ras, dés que la composition était convenue, le con-
pable, #'il livrait la_chose promise dans le temps voulu , était
affranchi de toute poursuile, La paix éait faite.

Une difflculté restait ponriant. Que déeider, en effet, si le
coupable était saus ressources, sl n’avait pas de guoi payerla
composilivn? La loi des Bavarois dit positivement que fant
qu’un lmmme avait de quoi composer selon la loi, il pouvait le
faire; mais que 8l n'avait rien il devait se mettre en servi-
tude, et donner par an, ou par mois, tout ee qu’il pouvait ga-
gner & celui qu'il avait offensé, jusqu’a satisfaction entiére 1.
L’esprit des antres lois barbares ressemble i celui-la, quoi-
qu’elles soient moins préeises que celle des Bavarois 2.

Chez les Scandinaves, comme clhez les Germaints, comine
chez les Slaves, comme partout, la vengeance personnelle fut
la premiére maniére de faire respecter les droits privés 3.

Plus tard, la composition prévint la guerre. Quand les denx
parties ne parvenaient pas 4 s'enlendre sur la composition,
quand PPune refusait de Paccepter oy 'autre de la douner, lof-
fenseur n'avait de salut que dans la fuite. Telle est origine du
bannissement, qui, dans le principe, était plutét considéréd
eomme un moyen de salut gue comme une peine ¢,

A Tapparition du christianisme, et avec les développements
de la puissdnce royale, le tarif des amendes fut arrété. Mais la
guerre privée se fit encore quelquefois, surtout pour meurtre 5.

La composition et 'amende ne formaient en certains pays
qu'une peine indivise ¢l les parties intéressées prenaient une
part chacune, En Danemark, par exemple, 'amende était di-
visée en trois parties. Le conpable, ses parents de la ligne pa-
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t Tit, I, & et 5.

t V. Canciam, Legg. barbar., cité ci-apras.

3 Dans les plus anciens ternps, le menrtre &tait toujours suivi d'une
guerre privée tendant & laver le sang par le sang. Il était hontenx de se
contenter d'une amende. (Edda Sigurdarquida, 11, str. 45} Brynhildarquida,
I, str. 88; Vatnsdala (Sagd), c. 23 ; Heidrrwigas ; ete.) -

& Cf. Baxg, p. 85, 199; Ansesen, Einl. z, Isl. Rechtsuf., 613-630.

B Pour Vinfluence du ¢lergé au movyen des peines spiriteelles, voir Knuo’s & :

{Canut ou Knut le Grand), Gefsitiche Gesefzéd, Weltliche Gesefze. — Voir
Koroempe, op, cit,, p. 34 at s, .
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ternelle et ses parents de la ligne maternelle en payaient
chacun un tiers. Le plus proche héritier da mort et ses parenis
des deux lignes en prevaient chacun un tiers. On donnait ou
Ton prenait au plus proche degré le double du degré suivant.
Un pfennig était la plus petite part qu'on pat apporter. Les de-
grés s'eslimaient suivant les mémes principes que pour le droit
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- de succession. Cependant les femmes, et les enfants qui n'élaient

pas ués encore , éiaient exceptés. L'amende était payable par
tiers tous les quatre mois. Elle devait étre payée tout entiére -
dans Viutervalle d'un an. Souvent, outre Famende, e coupable
convenail de payer aux parenis du mort ure suramende ((er-
sum), soit & eause de la dignité du mort, soit par crainte dela
vengeance. Mais quand le conpable jurait avec des cojura-
teuss, sur la tombe du défunt, qu'il avait requ de celui-ci des
blessures ou des coups & Poccasion da meurtre, 'amende se
trouvait diminuce d’autant. Si le coupable avait lui-méne suc-
combé, son plus proche parent pouvait faire cette réclamation. -
Les amendes payées dans les villes étaient partagées entre le
- plaignant, le roi et la ville. ’ '

Le clergé avait aussi part 4 Vamende lorsque sa paix {/r-
chenfriede) avait élé violée, -

Quand le condamné se refusait & payer I'amende, le plai-
gnant était autorisé 4 exéeuter la sendence, suivant certaines
formalités qui étaient onéreuses. Si le.condamné venait & eom-
meltre par sa résistlance de mouveaux délits plus graves, il
pouvait étre banni (Friedlos} 1. . '
"Les législateurs anglo-normands imitérent ceux des har-

bares dans la maniére d’apprécier les délits et de les tarifer.
Une loi d’Henri Ier (XIl® sidcle) énumére avec le plus grand
détail les espéees de blessures quion peut recevoir, et la com-
peusatiou pour chacune d'elles. Elle expligue avec soin les
fodctions des dents, leurs différentes espéces. Elle fait de méme

-

- “y K oLDERUS, Op, ¢il., § 25, ete. 1 w'y avait plus de paix possible avec -

Ini, puisqu'il avait manqué & celle qu'il avait acceptée. ‘(Gf. cependant
lois et capitulaires plus haut cités.) Co manquement ponvait dtre mup?ble
dpius d'om titre, suivant le norabre des droits qui s%en trouvaient lésés, c'est-

B A-dire suivant le nombre des parties qui #iaient intervenues an contrat de
& rdconciliation, de composition ou de paix. On distinguait daillenrs pla-
- yionrs sortes de paix. Ce point histoire est Lraité avec étendue dans l'ou-
- vrage de M. Ace. Do Bovs, t. 1N, p, 84-120. :

TOM, 1. 18
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pour les doigts : trente sous pour un pouce coupé¢, quinze sous
pour Vindex , donze sous pour Ie médius qu’elle appe.lifz sl
impudicus, dix-sept sous pour Yannulaire (vel medfcemlas?,
neuf sous pour l'auriculaire. Pourquoi done le médius . est-il
plus maltraité que Pannuwlaive? N'est-il pas plus fort et plus né-
cessaire? 1 y a la quelque préjugé secret. Ne serait-ce pas @
cause de certaines fonetions gu’on lui suppose, et qui n’ont pas
un caractére exclusivement chirurgical *? (Art. 93.)°

Indépendamment de ces considérations générales sur la com-

position, nous croyons devoir Vexaminer encore d'une ma-
niére spéciale sous les différents aspects suivants : la nature
‘unique de la peine; — la figation dn quantum de cete peme;
— la raison de ce guanfum; — sa différence suivant les sexes,
— suivant les conditions; — la destination de la composition;
~ ~ le rapport des peines pour délits privis avee les peites pour
délits politiques.

1

De Pidentité de noture dant Ief peiner qui xe rérofoenl en compoiition.

Si 1a peine doit, aulam gue possible, étre hasée sur une cer-
taine analogie; si elle doit ctre diversifiée suivant la nature des
delits ; si cette diversité laisse plus de latitude un législateur et
au juge; si elle est favorable & une plus entiére rétribution de
la justice eriminelle ; le choix d’un seul genre de peines, comme
dans la loi salique, ne serait-il pas plutot une imperfection
qu'nne qualité? Gette imperfection devieut plus grave encore
si elle a sa source dans le seutiment de Lintérét platdt que
dans celui de la justice; si elle est moins la réparatjon d’un
mal moral, son remeéde, ‘qunne occasion -de genrichir, et &,
par conséquent, le delit pent étre moins regards comme la lé-
gion d'un droit gque comme un titre A faire valoir contre le

coupable. Il y a daus ce systéme de pénalité une espéee de -

trafic de la justice eriminelle dantant moios moral au fond,
que le gélit est tarife avec unc précision litiérale et pharisai-
que qui exclut la distinetion uécessaire entre les fortunes des
coupables. ' :

Si la composition voulue et systématiquement déterminée

4]

t Houart, op. cit., L £, p. 269,
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par la loi sccuse un progrés intellectuel, 4 certains égards
méme un rapport moral, il faut convenir cependant gue ce
progrés moral a son coté contestable. Ne fait-il pas présumer
avec une cerfaine vraisemblance que le coupable aime mieux
payer de ses biens que de sa personne, et que celui qui a droit
a la peine trouve pins d’avantage 4 sc coutenter d'uvn chatiment
qui doit lut apporter du profit qu’a chercher sa satisfaction dans
des donleurs ou des tourments qu’il méprise d’sutant plus,
sans en excepter la mort, quiil est loi-méme plus misérable?
Prailleurs, dans les sociétés ou la force publique est faible en-
core, oit la communauté est pauvre et peu en mesure de créer
des maisons de détention, de correction, de préposer des hom-
mes 4 la surveillance de ces établissements, 4'y nourrir les
condamnés, il ne reste plus que I'slternative ou d’un. ehati-
ment physique momentané et qui ne peut apporier qu'une sa-
tisfaction trés pussagére & celui qui le fait infliger, ou d'une
peine qui, tout en étant trés sensible 4 celui qui 'endare &
cause de sa pauvretdé méme , devient irés avantageuse 4 celui
qui en profite par la méme raison. La composition sera donc
un progrés sur Ja vengeance, sur le tation, je le veux bien;
mais ¢e progrés s'opére de lui-méme, par 1a force des choses,
sans réflexion, par Ia suggestion des besoins et des intéréts,
Dés lors il ne suppose pas dans les moeurs et Ja conscience pu-
bligue toute Pamélioration u’il semble indiquer d’abord.

La composition ne se rencontre pas chez les sauvages & titre
de principe, de loi universelle systématisée ou appropriée aux

© différents cas, par la raison que le sauvage n'a pas toujours de

quoi satisfaire son ennemi, qu’il n’y a pas d’autorité assez forte
pour faire composer les partics, i assez intelligents pour pré-
voir, régler et consigner par écrit Jes différents cas.

La composition est une sorte de réglement de compte entre
un débiteur et un eréancier, mais avec ce caractére particulier

« quelle substitue souvent une chose due i une autre. La na-

ture de Ia dette en matiére pénale est, pour les barbares, dé-
terminde par la nature du délit; il en est do méme de la quan-

- 1ité de la chose due. Ces deux caractéres sont ce gwon appelie

le falion dans tonte sa simplicité apparente. Pour que cette
dette puisse étre convertie en une autre, il faut que le eréan-
cier y consente. De 1 une sorte de négociation qui peut abou-
tir 3 la composition, et qui n'est de part et d'autre qu'une
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compensation. On congoit que le créancier ne veuille point
commuer son titre, que le débiteur ne puisse payer antrement
que de sa personne, ou qu'il trouve le rachat de sa peine irop
dur. Alors les obligations et Ies droits primitifs subsistent.

La composition et le droit du talion plus-on moins modifié
ont donc db &tre et ont été en effet assez longtemps en pré-
senge; il en a ét¢ ainsi tant que I'autorité¢ publique n’a pas en
l& pensée ou le pouvoir de faire de la composition uné régle
obligatoire , en s'investissant lui-méme des droits de 1'nffensé
dans l'estimation de Veflense ct dans la poursuite de la peing

en réparation. 11 a dit s'emparer dautant plus volonliers de ce

role de conciliateur par voie d’autorité, qu'il y trouvait lui-
méme un avautage, puisqu’il se faisait payer son inlervention.
L'intérét du souverain sert done snssi a expliquer le passage

de la composition libre & la composition forcée. L'ordre publie .

1’y est pas non plus étranger, pas plus sans: doute qus{_‘}l’hu-
mpanité; mais ces deux dernicrs motifs n’excluent point le pre-
Imier. :

11

Du tarif dex princa.

Dés qu’une fois le principe de la composition légale fut admis,
il devint nécessaire de donner plus de précision a 'idée, en dé-
terminant le guantum de la peine pour chague délit. La chose
était facile pour les attentats & la propriété, suaf Pex¢oution
contre celui qui ne possédait rien ; mais la fixation de ce quan-

tum était plus difficile dans les attentats contre les parsonnes.

Combien vaut une injure, un outrage a la pudear, un coup de
poing, wn coup de biton, un coup d'cpée, la perte d’un mem-
bre ou de la vie? Ne sont-ce pas 13 des quantités Létcrogénes
sans commune mesure, sans rapport naturel appréciable? De

14 une fixation ou tarif pécessairement arbitraire. Mais au

moins tiendra-t-on compte de Pétat de fortune de Loffcnsé, de
celle de V'offensant? Et comment graduer une échelle: sur ce
coutinu d’une maniére excmpte d’arbitraire? — Au moins le
juge aura-t-il la faculté de se mouvoir entre. un maximumn et
un minimum, afin d'approprier d'avantage la peine au délit?
— Mais sur quelles bases fixera-t-on les fcrmes extrémes entre
lesquels il pourra librement suivre les inspirations de sa cons-
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cience? Point de réponse 4 toutes ces questions. Le législateilr
opére d'une maniére abstraite. La préeision ne porte que sur la
distinction enire une blessure et une autre ; elles sont estimées
pour ginsi dire le compas 4 la main. Dans la loi des Frisons,
qui est d’ailleurs des plus courtes, il y & cent soixante-quatre
articles de détails sy les cornpositions. « C'est proprement,

_dit Fleury, un tarif de blessures, avec I'énumération de toutes

les parlies du corps humain, et méme de celles que I'on efit
dit se dispenser de nommer... Par exemple, on taxe en autant
d’articles différents une main coupée, quatre doigts, trois doigts,
un doigt. On distingne si c’est le pouce, Vindex, et ainsi des

“autres ; méme en chaque doigt, on distingue les jointures (pha-

langes}. On observe si 1a partie a é4¢ tout A fait coupde, on si
elle tient eiore ; et si ¢’est senlernent une plaie, on en exprime
la longueur, la largenr et la profondeur. On taxe en particulier
le coup qui a fait tomber un os de la t8te; mais si cet o5 n'était
pas unc petite esquille du crane, il fallait qu’il pat faire réson-’
ner un bouclicr dans lequel on le jetait au travers d'un chemin
de douze pas. Les injures par paroles sont taxées avec la méme
exactitude, et V'on v peut voir celles qui passaient alors pour

. offensantes. On ne s’aviserait point sujourd'hui d’exprimer cer-

faincs aetions marquées en particulier dans ces lois. 11 y est
parlé de celui qui empéche un autre de passer dans un chemin,

_ dle celui qui dépouille une femme pour lui faire injure, de celui

(qui écorche un cheval, ete. » L. :

-

iIL

Du guantum de la comporition,

1l y avait ici plusieurs points de vue a considérer et & com-
biner. , ' .
Dés qu'on ne voulait faire-qu'nn prix pour tout le’ mon:le,
il fallait le mettre & la portée de la fortune moyenne du
peuple. N ' . _

Et comme les peines devaient 8tre gradudes suivant les dé-
lits, il fallait distribuer ces délits sur une certaine échelle, sauf
4 metire plusieurs d'entre eux sor un méme degré. Or, cette

1 CL. Rip., tit. 70, De osse sup. vigm son; L. Alaman, \it. 60; Longo-
sard, Uit. 108, De injur. fem.; L. salic., 1it. 60,
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distribution est souvent d’autunt plus arbitraive quelle est
plus minutieuse. Le point de vue du légistateur peut étre en
désaccord avec les faits. La privation des mains est plus grande
pour le maneuvre qui exerce son état debout, et surtout assis,
que la privation de ses jambes. Un commissionnaire perd plus,
au contraire, en perdant une jambe qu’en perdant un bras,

Ne' fallait-i! pas tenir compte aussi de la douleur propre a
chaque genre de lésion, du. degre dans les chances de guéri-
son, de la longueur du traitement, du prix divers des médica-
ments, etc., ete., toutes choses que expérience seule pouvait
faire conmaitre? ) .

D¢ja nous avons reproché a ce genre de peine de ne pas
prendre en considération la misére ou I'aisance dn blessé et celie
du coupable. La position de famille, eclle de célibataire ou de
marié , de marié eans enfants on avee enfants, ete., sont aussi
des données qui ont leur valeur. Je ne reprocherais pas au 1é-
gisiateur de les avoir omises, il n’avait pas entrepris de sup-
pléer aux faits par une détermination anticipée tellement cir-
constanciée quelle devait pour ainsi dire faire du juge un
gimple géométre, qui pavait & se servir mathématiquement
que de ses yeux, de ses insiraments , et point de sa eonscience
ni de son jugement. -

1l ne faut pas faire un trop grand mérite aux lois barhares
d'avoir admis une échelle de composition trés modérée. Si les
peines avatent été trop fortes, clleg n'suraient pu étre appli-
quées; ou, si elles Vavajent été, les fortunes, les familles en au-
raient té bouleversées. Le méme esprit de cupidité ou d’hu-
manité qui les avait suggirées cn avait inspiré la modération.
Un peuple pauvre ne peut avoir de nombreuses ptnalités
péeuniaires sans les mettre au niveau de la fortune moyenne.

Dailleurs, U'échelle de composition dut s'élever avee la for-
tune publique ; autrement, les peines seraient devenues impuis-
santes et dérisoires. Rotharis lo comprit lorsqu’il augmenta la
composition de la contume ancienne pour les blessures, afin,
dit-dl, que le blessé étant satisfail, les inimitics pussent cesser L.

t L. L, tit. v, § 15
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1¥.
Diffévence de la comporition suivant len sexel.

Si le législateur n'avait pas tenu compte\ de toutes les grandes
circonstances qui doivent faire varier la peine d’un cas 3 Yau-
tre, il en avait pourtant noté quelques-unes, entre autres celle
du sexe. Fautl dire, avec Ozanamn !, que cette considéra-

- tion était un reste de V'antique vénération des hommes du

Nord, particulidrement des Germains, pour les femmes? ou
bic ne serait-ce pas plutdt un sentiment de justice qui porte a
dtre plus sévére pour la lacheté qui s'oublie en maltraitant la
faiblesse ? Cette conjecture serait rendue vraisemblable si les
enfants et les vieillards avaient partagé cette espiee de faveur.
Le fait est que cest 1a faiblesse des femmes yui estalléguce dans
plusiens de ces lois, et dés lorsil y aurait ev vice de logique
4 ne pas étendre le méme bénéfice aux enfants et aux vieil-
lards, non moins faibles que des femmes. o
D’autres de ces lois semblent avoir en perspective ce que la
loi romaine appelait fructus, en pariant des petits des animaux
domestiques et des esclaves, D’autres, enfin, n'ont vu dans la
femme que ce qu'y voient les sauvages, un étre inférieur &
Phomme, une sorte d’instrument et d'esclave que la nature lui
met entre les mains. Ges derniéres lois devaient done abaisser

‘la composition pour les mauvais iraitements subis par des

femmes,

1 « La loi de Snade, celles des Saxons, des Francs, des Alamang , des
Bavaroig, des Lombards, panissent d'une peine pécuniaire plus forte
Vinjurs faite & la femme, parce qu'ella ne peut 88 protéger ello-méme par
leg armes. La loi des Angles donnait un anre motif : « Qui feminam vir-
ginem nondum parientem occiderit, 600 golidoa cornponat ; si pariens erit,
fer 600 solidos; si jam parere desiit, 600 solides. » (Lex Anglor. ef Weri-
nor., 10, 13,} Je trouve, ajoute Ozanam, & pew prés les mémes propor-
tions, par conséquent 1¢ méme motif, dans la loi salique, 28, et dans celle
des Ripuaives, 12, 18, 14. Au gontraire, Ja loi bavaraise invoque un principe
moral, ¥, 43 : « Quia femina cam armis se defendere nequiverit, duplicem
composilionem accipiat. » La loi saxonne, 2, 3, punit du double I'outrage
fait & une vierge, Cf. Lex Alamann., 67, 68; Rotharis, 200, 203; Uplandsl.,
Manhelg., 29, 5. La lof des Wisigoths, VIIL 4, 18, est la seule qui attriboe
4 1a fermme nn moindre wehrgeld qu'a 'homme. » (Les Germuing avant
{e christiantsme, p. 101.) -
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Différence da le composifion suivani les conditions,

(’était aussi un &tre faible que le roturier et Yesclave, et qui
aurait mérité la protection de Ia loi. Mais préciséijnent parce
que cette faiblesse tenait & une intériorité civile ou d'institution
humaine, la loi qui I'avait faite, ("accord avec elle-méme, loin
de protéger P'esclave ou Phomme du peuple, Phumiliait encore
en estimant les mauvais traitements qu'il pouvait subir au-des-
sous de ceux que Uaffranchi, Vingénu ou le rojurier pouvait
endurer. :

A lavérité, d’aprés Tacite, les Germains n'avaient ni affran-
chis ni ingénus, distinction toute remaine, et que les empe-
renrs eux-mémes firent disparaitre. [ls n’avaient méme pas
desclaves; ou plutdt, jusqu'a ee que les Romains leur fissent
connaitre par la conguéte la véritable servitude, les Germains
n’avaient d’autre esclavage que le colonat; et Pautorité des

maitres s'exergait de deux maniéres : en imposant aux colons

un tribui, et en les chatiant 4 discrétion 1.

Cette distinetion de colons et de seigneurs et maitres, prin-
cipe du servage de la glébe, était plus que suffisante pour en
amener une autre dans le droit eriminel.

Chez les peuples & eselaves proprement dits, ce west point
Tesclave qui est indemnisé pour les atteniats commis sur sa

personne, ¢e w'est pas non pius sa famille, il ne s'appartient

pos et n'a pas de-famille : ¢’est son maitre qui & droit a Pin-
_demnité, et cette indemnité ne peut mériter le nom de com-
position 4 I'égard de l'eselave, pas plus que si le dommage
éprouvé dans sa personne par son maitre avait porté sur un
animal ou sur une chose. '

. La féodalité, en faisant renaitre la servitude et en conservant
les peines pécuniaires pour les délits contry les personnes, ad-
mit des tarifs différents suivant la condition de l'offensé,

Un noble de rang supéricur qui entrait en colére dans la '

maison d’un homme de qualité .(standgenossen) et le tnait,
payait pour sa téte soizanie mares, dix au tribunal comme

1 Germanie, XXV.
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peine, ct einquante aux enfants du wort. Cette disposition
vient du droit de la Petite-Pologne; le Statut de la Grande-
Pologne, qui réduit cette peine capitale 4 la moitié,, se fonde
sur les principes de V'ancien droit silésien et polonais, qui or-
donnyit de payer une peine capitale tant pour les parents que

. pour les enfants. On payait de moins en moins, suivant que la

eondition du mort était de plus en plus basse : pour un tenan-
cier la peine n’était que de quatre mares au tribunal, six anx
parents, un 4 son seigneur. Le Statut de la Grande-Pologne ac-
cordait trois marcs au seigneur et autant aux parents !.

Si des roluriers avaient tué un noble, il fallait trois de lenrs

. tdtes pour payer celle du noble, suivant le droit de Lithuanie

et de Masovie. D'autres goupables pouvaient se racheter en
partie, d’autres perdaient la main ®.
En Lithuanie, en Pologne, la composition pour le meurtre a

" uré jusqu'en 1762 ; elle ne fut pleinement abolie quwen 1768,

méme contre le noble qui avait taé un paysan. Toutefois, cette
mesure fut eu partie éludée, puisqn’on exigeait la déposition
de six témoins contre un noble, et que trois de ces témoins de-
vaient &tre de sa condition. L’impunité se trouvait ainsi assu-
rée la plupart du temps au coupable 2. '

En Angleterre on distinguait aussi snivant la dignité de
Poffensé : si un comte avait &6 blessé A la téte, neuf vaches;.
si ’élait son fils, six vaches; si le fils du than, trois vaches; si
ges nevenx, deux vaches et deux tiers d'une troisiéme. Mais si
ce Witait que le sing d'un vilain qui et coulé, c’était beau-
coup moins 4. '

t Maciriowssl, Slavische rechisgeschichte ete,, t. IL, p. 484,

t fhid., t. IV, p. 889,

3 [bid., t. IV, p. 808,

b ¢ Sanguis de capile comitis sunt, novem” vaces.

Sanguis filii comitis, vel uniug thani sunt, sex vacce.

Sanguis filii $hani sunt, tres vacce, : )

De sanguina nepotis thani sunt dum vacce, et dum partes onins
VACLE.

Die sanguine unius rustici extracte subtus anhelitem, est minor per ter-
tiam partem in omnibus supradictis, » (Houasr, op. git., t. TL, P. 265.}.

Chex les Anglo-Saxons, dit Hallam, comme chez tontes les agtres nations
du Nerd , Ya composition pour meurtre différait suivant la qualitd des per-
sonnes. Moindre pour un esclave que pour les fharies et los céoris (les pro-
priétaires et les coltivateurs), elle était différenta encore suivant I'sten-
dua dela propridté, et la qualité de Saxons conquérants des Bretons conquis.
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En Espagne !'emprisonnement n'était pas le méme pour le
noble et pour le roturier, pour les femmes du peuplc on poar
les femmes de qualité. Ces dernidres n'étaient renfermées dans
les prisons publiques que pour des delits fort graves; autre-
ment on les ‘déposait dans une maison de siireté ou dans un
couvent. bu reste, ce dernier genre de réclusion n’était déja
plus en usage du temps de Grégorio Lopez 1 o

Le nouveau Code russe distingue deux séries de peines paral-
Jéles, snivant qu'clles atteignent les classes privilégiées ou celles
qui ne le sont pas. [ y a généralement des accessoires aggra-
vants pour les condamnés de la derniére catégorie , sous pré-
texte de vétabliz 1'égalité, attendu que les nobles perdent par
les peines afflictives des avantages honerifiques, politiques ou
Je fortune (que ne peuvent perdre ceux qui ne les possédent
pas. Nous croyons que ¢'est peut-étre 14 une appréeiation inu-
tile de différences tros réelles du reste, mais qui nous semblent
suffisamment compensées par le plus haut degré de eriminalité
toujours ou presque toujours justement supposable dans les
classes aisées, instruites et privilégiées; en sorte que si le noble
se trouvait atteint plus fortement, c’est qu'il meéritait de
Tétre &,

¥i.
Différence de Ia comporition tuivant ler wationulités e et dipnités,

L’orgueil barbare trouva dans son insolence une raison sufli-
sante d’avoir denx poids et deux ntesures, suivant que la com-
position aurait lien au profit d'un Franc ou d’'un Romain, d'un

Le céorl saxon et la céorl hreton dtaient libres sans doute, mais le premier
appartenait & une race privilégiée et censée supérieure.

Du reste, ces dernidres causes de distinction appartiennent au nurndre
suivant. .

1 Awt, Feen. Puiete, Historia del derecho veal de Espafig, en que se com-

prefende la noticia de algunas de fas primitives leges, y antiquisimas-

Costumbres de lus Espafioles : in del fuere antiguo de loy godos, i las que

se establecieron despices que comenzoe I resfauracion de este mc;?’qutﬂ'a,

hasta los Tempos del reg. D. Alonso el sablo, en que se instiluyeron el fuero

real y las siete partitas. Su avtor Don Antonio Fernandez Prieto y sotelo,

::;fadﬂ de los reales conjejos, ¥ de los del colegio de Madrid. Madrid,
3 M. oz Tas. V. Revue de droit.
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vainquenr ou d’un vaineu, La loi des Bourguignons et celle des
Wisigoths furent les seules impartiales t.

Le Gaulois fut jngé homme vil ; son sang fut estimé une fois
moins que celui d'un Frane, et, dans tous les cas, on ne lui
payait qne la meitié de la composition fixée pour celui-ci % Le
conrtisan , le seigneur, le propriétaire, ete., avaient aussl leur
valeur distineie., _

La qualité 4’évéque mettait la personne qui en était revétue
au-dessus des nationaux et des dignitaires civils. Ainsi, tandis
que la composition était de six cents solides pour un leude ou
fidéle, elle était de neuf.cents solides pour un évéque, Les de-
grés inférieurs de Ia hiérarchie ecclésiastique étajent taxés &
proportion. Ainsi, le meurtre &'un diacre était tarifé & trois
cents solides, celui d'un prétre 4 six cents. La loi des Ripuai- -
res avait une échelle plus élevée, mais analogue 4 celle de la
loi salique : pour le meurtre d'un sous-diaere, quatre cents
solides; pour eelui d’un diacre, cing cents; pour celui d'nn
prétre ingénu, six cents; pour celui d’un évéque, neuf cents
encore. La prééminence du clergs 4tait done bien établie,
ahstraction faite, en ce qui concernait ses membres, de leur
origine nationale. o

I es nations barbares, tout en g'estimant davantage chacune,
avaient aussi plus de considération les unes pour les autres que
pour les Romains on les Gaulois, parce que les barbares se
regardaient comme fréres, comme sortis d’une souche com-
mune. On peut voir dans leurs lois la preuve de tout ce que
nous venons &’avancer .

t Moxtesq., Esprit des Lois, XXYIIL, 3.

t ManLy, Observat, sur THist, de France, L L1

* Différence de compogition suivant les origines nationalés, d"aprés la loi
saligna : «Si quis ingenoum Francum ant hominem barharom occiderit qui_
lege salica vivit, sol. 200, culpabilis judicetur. 8i quis eum occiderit gui in
‘Traste dominica est, sol, 600, culpabilis judicetur. §i quie Romanum bomi-
nem convivum regis occiderit, sol, 300, culpabilis judicetar. 5i Romanus
homo possessor, id est, qui res i1y pago ubi commanat proprias possidet, 0t~
cisns fuerit, is eum occidisse convineitar, sol, 100, culpabilis judicetur. Si
quis Remanam tribotarinm occiderit, sol. 43, culp. judicetur. {Leq. sal.,
tit. &8.) 5i Romanns homo Francum sxpoliaverit, sol. 63, culp., etc. Si vare
Francus Romanmmn expoliaverit, sol. 30, culp., eic. (fBid., tit, 18.) 8i Ro-
manus Francum ligaverit sine canss, sol. 80, etc. Si autem Francns Ro-
mannm, sol. 15, » (fbid., tit. 34, ste.) Mémes proportions établies par les
lois ripuaires entre les Frangais el les Gauleis.

Différence entre Ies clercs et les laics. On a vu qua le metrtre ¢'un
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Yil.
Comment se pariageait o comporition.

(¢tait un prineipe que coux qui devaient hériter: du défunt
devaient le Aéfendre, le venger. était done & evx que la com-
position appartenait. _

La loi salique ordonne que si un pére st tué, ses enfants re-
cusilleront 1a moitié de la composition , et que ses parents les
plus proches, tant du cété paternel gue du coté maternel, par-
tageront I'autre moitié. Cette sceonde disposition de la loi
semble aveir ét¢ motivée par la crainte ou qu'nn parricide ne
restat impuui, ou que le meurtre d’un peére ! ne fit pas re-
cherché asscz aclivement si le soin n’en &tait remis qu'd ses
enfants. )

« Si quelqu’un a tué un ingénu, dit une loi de Childehert,
et que la chose ait été prouvde, il doit composer avec les pa-
rents suivant la loi. La moiti¢ de la composition appartient au
fils. De Pautre moitié ils prendront encore la moitié *de telle
sorte qu’il e reste plus que le quart. Quant & ce quart, il est
a0 anx proches parents, trois du coté paternel et trois du cdtd
maternel. 8i ta mére ne vit plus, la moitié de la composition
appartiendra tonjours aux parents, trois dn cdté paternel ef
trois du c6té maternel » 2, -

« Cette participation des parents paternels et maternels & la

leuds ou fidile n’était compensd que par 600 sol., ete., d'aprés la loi sali-

que. Voici le texte relatif & la compensation du meurtre commis sur la per-
sonne des ecclésiastiques 1 « Si quis diaconum interfecerit, sol. 300, etc. 8i

quis presbyterum intevfercerit, eic.; sol. 604, 5i quiz épiscopum, Bol.
900, eté. n (Leg. sal., tit. 58.) On connait d4ja les compensations anatogues,

ﬁ%issgl;m fortes, excapté pour ag éviques, portées par la loi des Ripuaires
it, 36).

) Différence en faveur des penples dorigine germanique ! « 5i guis Bipua-
- rius advenam Francam interfecerit, 200 sol.; ete. Si advenam Burgundio-
nem interfecerit, 160 sol., ote. Si interfecerit advemamn Homabum, 100
sol., etc. Si interfecerit advenam Alamannum sen Fresionem, v£l Bajuva-
rium aut Saxonem, 160 sol., culpabilis judicetur. {Lex Rip., tit. B6.)

1 Commis par des hommes libres; car les esclaves ne participajent pas a
cette faveur de payer pécuniairement une detla morale, La raison en est
simple, ils ne possédaient rien.

Y CHILDEE., fleg. capif. ad leg. salic., op, Pertz, t. IV, p. 6.

L]
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gomposition due pour le meurtre de lenr proche avait lien non
pas seulcment & défout d’héritiers déscendants et égitimes, mais
concurremment avee eux, comme dans la question de pariage.
Cela tient, d’un €0té, aux principes généraux qui réglaient les
rapports domestiques des divers membres de la famille; d'un
auire coté, & Vobligation imposée & tous et & chacun de pour-
suivre la vengeance légale contre le meurtrier, Cette obliga-
tion n’'était pas particuliére au fils du défunt, comme on I'a cru
quelquefois; elle était commune & tous les males qui ttaient
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_compris dans les limites de la parenté légale, et qui, & ce titre,
. avaicat des droits & la surcession ¢t au partage du Wehrgeld,

Nous disons a tous les miles, car en ccel il n'est pas question
des filles, et nous verrons tout & heure quelle ctait leur place
dans Yensemble de ce systdme. Dans le cas spécial qui nous oc-
cupe, elles itaient exclues parce que la faiblesse de leur sexe
les rendait inhabiles a poursuivre la faida les armes & la main,
car }a composition appartenait de préférence 4 ceux qui pou-
vaient y forcer le coupable par le défi...

... « L'obligation de poursuivre la faida et le droit de partiei-

per au bénéfice de la composilion é&taient deux choses insépara-
bles; 4 tel point que celui qui se dispensait de 'une renongait

- par cela méme A L'autre. Cet état de choses est déj déerit dans

Tacite (Germ., 21). On perdait donc ses droits & la succession
du proche dont on ne vengeait pas la mort o 1,

Cette solidarité des membres d'une méme famille dans la ven-
geance comme dans la défense (cojuratores) étendait les ini-
mitiés, & tel point que celui qui avait un meurire & venger ne

s bornait pas & faire tomber Ja téle du coupable. Du temps de

Beaumanoir 2, le veogeur du sang allait euncore de nuit sur-
prendre les parents du meurtrier et les exterminait, alors
méme qu’ils auraient ignoré-le crime; ce qui détermina Phi-
lippe-Anguste A porter Fordonnance connue sous Ie nom de Qug-
rantaine-le-Hoi, en vertu de laquelle tout parent d'un meurtrier
qui waurait pas été présent & la perpétration du crime ne
pouvait &tre attaqué avant quarante jours depuis la consom-
mation du meurtre. Cette ordonnance fut renouvelée par saint
Louis (1245}, et eonfirmée par le roi Jean (1353}

1 Lgnushou, fist, dés instilut, ele., t. 1i, p. 62 et 83,
% Coutume du Beauvoisis, cap. 60.
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Une mesure analogue se retrouve dans la seconde périnde du
droit danois : Waldemar Il publia pour la Schonie-une ordon-

nance par laquelle "amende ne devait étre payée gue par le seul.

coupable ; mais cette ordounance ne resta pas longtemps en
viguenr, tant étaient puissantes les habitudes de vengeance .

C’élait 4 quelques égards satisfaire a ce hesoin que de sous-
traire un certain nombre de délits, les plus graves, & la com-
position. Ces délits prenaient en Danemark le nom générique
Jobodemanl, d’trrachetobles. Ces ddlits étalent, du IXe au
Xle sicele : le vol, le faug, le meurtre, Vincendie avee inteo-
tion &’y faire périr quelqu’un (mordbrand), et la trahison en-
vers le pays 2.

Depuis le XI* si¢cle jusquau XIIF* au moins, les delits dé-
clarés par la loi irrachetables deviennent plus nombreux ef
sont plus nettement déterminds encore. Ce sont :

fe Lhomicide dans quatre cas; quand il étail commis :
1° sur le maitre de la maison ou sur ceux qui vivaient en cem-
munsauté avec lui sous son propre toit; 2° devant un tribunal
siégeant; 3° & l'église; 4° sur celui qui avait déja payé uane
amende, ou acquiescé 4 un accommodement. Waldemar de
Seeland 1n’en compte que trois, parce qu'il ne fait qu'un seul
cas du premier et du troisiéme : D'église est la maison de tont
chrétien ; ‘ '
9° La trahison envers le pays ;
3¢ L'incendie, avec intention @'y faire périr quelqu’un. Celni
qui était pris sur le fait était bralé ou rous; s :
4 Le vol, quand le voleur était pris sur le fait et que la
cliose volée valait un demi-mare; '
3* Le vol aver assassinal;
6 Le vol sacrilége;
To Le meurtre dans une province i se trouvait le voi;
8 Le viol sur la personue de la fille ou de la sceur d’un pro-
priétaire Yibre (bondes), ou de toute autre femme noble;
" 9 Lameurtre sar ui homme gui n’était pas encore aceusé ni

!

i KoLpERTP, Op. cit., p. 434. )

2 V. dans les lois de Knud ou Canut les peines contre le vol, c. 27
contre le faux, ch. 8; contre Ueffraclion {husbrec), Pincendie, lo vol &
main armée, le meurice ei la irahison envers le seignenr (Hinfordsvic),
¢, 61.

DES PEINES EN GRNERAL. 255

poursiivi ! devant un fribunal...., ou le jour dc Noél, de Sairt-
Laurent, de la Toussaint, de la Chandeleur, ou un Jdimanche

. quelcongue de 'année 2,

Robert Ier, roi d’Ecosse {1306-1329), introduisit la méme
exception pour le meurtre, le brigandage et quelques autres
délits eontre les personnes 3.

YL :

Rapport des délits privér et des délits publics duns la composition,

Nous avons vu que les délits privés étatent tous soumis & la
composition par la loi salique, mais que d’autres législations
du moyen Age, particuliérement celles de Danemark et JE-
cosse, y mirent des exceptions. Ce qui dit assez qu'avant cetle
époque la composition était de droit pour tous les cas.

On a remarqué avec raison que les erimes commis contre la
tranquillité publique étaient passibles, au contraire, d'une
peine corporelie; mais ils étaient pen nombreux. Passer 4 I'en-

nemi, trahir sa patrie, donner asile et protection aux con-

damnés & mort, se révoiter contre le chef de armée en temps
de guerre, fuir devant 'ennemi, pénétrer sans autorisation et
les armes & la main dans la demeure royale, étaient des actes
punis de mort, ainsi que I'homicide du maitre par V'esclave;

‘ou du mari par sa femme, et l'adultére. Les faux-monnayeurs

et les faussaires avaient le poing coupé. Les voleurs étaient
condamnés & la prison et privés pour foujours de la liberté 8'ils
ne pouvaient indemuiser la personne volée . Cetle profonde dif-
férence entre les peines réservies aux délits privés et celles quj
atteignaient les délits politiques inspirent & Carmignani les ré-
flexions suivantes : ¢« Au milicu de la barbarie du moyen age,

{ «Einem unverkiagten mann zn toedlen, ehe er vor Gericht vervolgy
ist.a » .

1 Voy. KoLDERUP, £te., op. cit., § 68, p. 35, 36 et 128, Cf. en général sur
la composition et I'amende, M. Are. Du Bovs, suv, cité, t. 1F, p. 140-188.

3 4 Statutum st quod si aliquis ab hac hora, in antea, de quacumque
conditione fuerit, sit convictus, vel attynius de homicido; raping, aut aliie
deligtis, tangentibus vitam et membra, communis justitia fiat de eo sine
rachelo. » {Houart, t. 111, p. 800.) CF. ce qui & été dit précédemment sur les
habitudes de vengeance en France, en Danemark et en Ecosse.

v Canciami, Hofh. leg., o, 8-7, 13, 36, 204, 214,
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les peines afflietives, sévéres, atroces dans Pordre politique,
disparurent presque entiérement dans Yordre civil, en consé-
quence du pxmmpe de la composition. Il serait enrienx de sa-
voir pourquoi la sévérité des peines élait regardce comme 8i
utile au maintien du pouvoir politique, tandis qu’on I'appréciait
si peu dans Pordre civil, sans lequel cependaut l'ordre politique
reste isolé comme Eole dans la caverne des vents » 1.

8i nous osions répondre A la gquestion soulevée par Lillustre
criminaliste italien, nous dirions que la raison de cette diffé-
rence lient & plusieurs causes :

{= Il 0’y avait pas i craindre de voir la guerre g'établir entre
I'Ltat et les partieulicrs par suite de la vengeance personnelle
exercée par le pouvoir conire les crimes politiques, danger
imminent, certain dans le cas de ]la vengeance puvep ou du
talion.

2> L’Etat tenait plus que les particuliers & eette influence de
la peine qu’on appelle l'intimidation, et peut—utre aussi a la so-
tisfaction de se défaire de ses ennemis.

3~ Il pouvait plus sirement et plus uupunément arriver & ce
but que les simples individns.

4 Pent-stre aussi tenait-il moins & s'enrichir qu'd punir.

8¢ Enfin, il s'enrichissait en punissant, puisque les crimes de
ce genre élaient gcmralement frappés de’ pemes emnporiant

confiscation.
" Tout 8tait done profit pour YEtat en suivant dans la répression
des déliisjpolitiques un systéme opposé a celai que lintérét des
individus, l'intérét public et la foree des choses .w.m.nt établi
pour la répression des délits privés.
|

t Teor. dell. legy. della stcurrezza lovale, 1. [V, p. 296,
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§ IV,
De Iz diversité des peines suivant la diversité des délits, — Période de I'analogie

ou de la réciprocité, -

SOMMAIRE.

-

. Grande diversité des peines dans l'antique Orient.— Cette diversité n'est
un effet de la raison et de 1%quité qu'en Gréce, surtout A Athdnes.

- Quelques caractéres de la sagesse des lois pénales de la Gréce.

. Les Romaing Uimnitenl en partie.
. L'esprit de cette législation pénale gréco-romaine a passé d.ms les. lois

des peuples moderncs, .

5.. Le droit canon, le droit contumier, le droit {éodal méme n'y demeqwnt

< pas dtrangers. .

-H‘-mm

On retrouve daus Vantique Orient une trés grande diversité
dans les peines; maisclles ont le double tort d’étre le fruit d'une
jmagination évidemment inspirée par la vengeance ou par
Pégalitd brutale et sauvage du talion le plus grossier. Ce
n'est quen Gréce, 4 Athénes surtout, qu'on trouve pour la’
premlere fois les peines soumises dans leur choix et Jeur appli-
cation & des principes d’équité. Le supplice oriental y perd con-
sidérablement ' de cette recherche cruelle qui caractérise la
premidre période de la civilisation, recherche & l'égard de
laquelle le talion, qui distingue les lois crimivelles des an-
ciens peuples orlentaux les plus avances, e st un immense pro-
grés déJa

Les peines-sont simples, naturelles, of aussi vanéea dé]t‘l que
le comporte la diversité des biens dans la privation desquels
Phomme peut étre donlenreusement atteint, Privation de la vie
naturelle, de la vie politique ou-civile, des hiens, de la liberté,
etc. ; telle est 1a base du choix:des peines. Elles sont, de plus, gra-
duées dans leur application suivauf la gravité des délits, et

Parbitraire du juge est plus ou moins circonscrit. Le pouvoir
‘exéeiif west pas-en méme temps législatif; en appliquant la

loi il n’a pas le droit de la créer, ni le droit de Pappliquer en
la eréant.
Rome emprunia a la Gréce sa législation | cnmme]le comme
TOME I. ' 17
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sos antres institutions, mais en appropriant & son génie. Elle
la modifia ensuite d’aprés ses mosurs ct ses progrés. Le {alion,
qui avait passé dans la loi des Douze Tables par le canal de fa
Gréee, qui le tenait elle-méme de 1'Orient, fut rarcment appli-
qué. It élait permis de g'en racheter 1, Les autres peines étaient
plus en harmonie avec les idées et Jes moours des Romains.

1l est inutile de faire voir en détail Vinfluence du systéme
de pénalité gréco-romain sur les législations modegnes. Nolre
civilisation curopécnne est toute romaine dans son priucipe ; Ie
fond en a 4té momentanément aliéré par les Barbares et le ré-
gime féodal , mais & la renaissance la civilisation ancienye a
repris Ja juste influence qni lui revenait. On verra Jaillenrs,
lorsque nous étadierons les différentes peines affectées suivant
les temps et les lieux aux délits divers, que les peuples mo-
dernes sortent & peine de la tatelle du droit remain; que
ceite tutelle sest eonstamment exercée en Europe depuis la
conquéte, et que les Gaulois, les Franes, etc., ont pris des
Romains. leurs lois pénales. On sait gue les Barhares ont res-
pecté, aprés leur invasion, les institutions civiles des peuples
vaineus, et que le droit romain n’a pas cessé de wégner plus
on moins largemeut sur I'Europe méridionale au 'moyen age.

Le droit canon, en mélant son influence & celle du droit ro-
main, 16in de la détruire ou de 1'absorber, I'a subie plus d'une
fois. Le droit canon est encore du droit romain, mais du droit
romain modifié par le clristianisme ou plutdt par la papauteé.
" Les coutumes n’ont pas non plus marché dang des voies tel-

‘Jement originales, que le droit romain nes'y soit profondément
mélé : ce droit était ia coutume des pays qui n'en avaient pas
Q’autre, et modifia souvent les coutumes dont Lorigine Iui &tait
éirangére. Clest ainst, par exemple, que le Miroir de Souabe
et le Droit impérial ne sont quele droit coutumier germa-
nique connu sous le nom de Miroir de Saze, auquel s'¢tait
mélé depuis Je XVe sitcle une forte dose de droit romain et de

droit canon. Le droit barbare de la composition pénétra anssi -

- dans plusieurs contumes; T'amende, quien faisait partie, était 4
elle senle une forte raison pour quiil fit adopié et maintenu.

Saint Louis cite asscz souvent les lois romaines dans sts
Etablissements, et Pierre des Fontaines en fait un usage en-

t Gell,, XX, 1.
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core plus fréquent dans son Conseil. Dans une ordonnance du
L7 avril 13485, il est déja parlé¢ du crime de lése majesté. Sons
Philippe le Bel on voii plusieurs pitees ot se trouve 'expres:
sion de {ésion de la majesté royale. Cest aussi aux lois romaines

_ que nous devons, indirectement an moins, l'usage de la ques-

tion. : -

Ce n’est pas d’aillears en droit criminel que les coutnmes se
distinguent par Voriginalité et la variété. G'est & peinesi I'on
gen esl occupé A ce point de vue, tant elles s'écartent pen du
droit classique nniversel des-temps modernes, je veux dire du
droil romain modifié par le droit canon et par Varbitraire que
laisse au juge la loi et Je souverain. Nous n’entendons parler
ici que des dispositions pénales ¢t non de la procédure.

L’époque ot le droit eriminel présente le plus de bizarreries.

en Europe, ofi il semblerait avoir un caractére plus original,
est ceile de la féodalits. Mais les justices seigneuriales avaieut
peu de coutumes criminelles, par cela seul quela justice était
rendae arbitrairement par le seigneur ou en son nom. Une seule
circonstance tendait 4 donner et A conserver 4 cette justice un
caractére un peu équitable et permanent, c'ét&ig le grand prin-
cipe de n'itre jugc que par ses pairs. Mais ce principe ne re-

‘gardait ni les manants ni les vilains, que rien ne protégeait.

§ V.
- De ia pénalilé modifite par la charité ef les progrés de la philosophie.
C'est du siécle dernier que date irés sensiblement cette ten-

dance nouvelle dans le choix et Vapplication des peines. Les
premiers germes en sont beancoup plus haut sans doute ; mais

leur inflnence ne s'est exercée largement que depuis un siéele.

De nos jours cet esprit pénétre de plus en plus profondément
dans les codes criminels : ¢’ést ta peine de mort abolie en ma-
tidre politique, eu matiére civile méme]; ¢’estla peine en général
devenue simple pénitence; c’est la détention correctionnelle
des adolescents convertie en systéme d’éducation. Le péniten-

_ cier'méme n'est encore qu’un moyen pour obtenir, la réforme
d’une éducation manvaise, ou le complément d’une éducation’
~imparfaite. Partout, a la Rogquette comme 4 1'établissement de

Metiray, dans nos prisons. et nos bagnes mémes comme aux

-
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pénitenciers américains, Je détepu est I'objet d’uhq gollivitude

[}

plus ou moins compatissante. La société!n’a plus de‘ecs rigueurs

systématiques qui respirent encore la colére ¢t la vengeance;

ses agents peuvent manguer & leur mission, tromper son at-
tente ,* mais ils ne sont plus des bourreaux. La peine de mort
devient de plus en plus rares 1 méme ol elle est maintenne,
et la société qui Uinflige en gémit, en rougit presque. Une
peine gni a besoin d’dtre cachée parce qu'elle commence &
révolter la ronscience publique est une peine moralemeant
abrogée. Telle est Vopinion, telle est la tendance du siecle.

. Bt cependant cette tendunce et cette opinion ne peuvent &tre
accusées d"upe sympathie qui ressemblerait 4 dé la complicité.
Non, le mal maral, le crime reste ce qu'il est; lo sens du juste
west point perverti; mais celui de lindulgence, de la généro-
sité, de la pitié enfin, sest développé au point de réduire beau-
coup D'échelle de la pénaliié. En d’antres termes, les meeurs
générales se sont cousidérablemént adoucies. Cette doucour ne
profitera pas senlement aux conpables: par le fait qu'clie cst
universel, qu'elle est partagée par la population méme oi le
crime se montre le plus fréquemment, elle sera 1;11'1 hénéfice
encorc pour cette autre partie du peuple qui estle plus ordi-
naifement victime des attentats. Cette tendance est donc un
progrés incontestable sur les phases précédentes du droit eri-
minel. '

CHAPITRE V.

Des influences diverses qui modifient los lois ceiminelles.
1

SOMMAIRE,

1. On ne peut les compter toules.
2, Les principales. . ;

-

-

Nous ne prétendons pas les assigner toutes. 1l en est d’acel-

dentelles qu’on ne peut ni prévoir ni énnmérer, Elles moti- -

vent des mesures temporaires vu lellement spéciales, qu'il est
d’ailleurs inutile de s’en ocenper dans un travail qui a un ¢a-
ractéire cssentiellement genéral. 11 en cst d’autres qui peuvent
tenir 4 des eirconstances permancutes , telles que le climat, les
produits du sol, ete., et qui n'ont pas non plus un intérét théo-

Fl

. . '

toutes ces influences réunies.

.
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rique trés prononcé. En géndral, les civconstances étrangéres
a la volonlé humaine intéressent moins que celles qui en dé-
pendent. 11 est vrai que les lois inspirées par des circonstances
fatales ont encore leur edté libre, et qu'a cet égard elles ne sont
pas indignes de notre attention. '

Toutefois, obligé que nous sommes de nous borner, novs ne
nous arréterons qu’aux influences les plus puissantes et les

. plus communes, Ces influences licnnent 4 la race, 4 la civilisa-

tion; aux institutions politiques, civiles et religieuses ; aux re-
lations avec les peuples voisins;-enfin, & la combinaison de
- b

-

~

§l‘ II"'il."J"

" Influence des races.

SOMMAIRE."

1. Le nowmbre des races n'est pas Tigoureusement délerminé,

2. Trois principaies. o ’

3, Cing grandes divisions de la caucasigas.

4, Leurs raineaux. : ] L

Supériorité de la race caucasiqne par ses mgeurs ob ses lois comme par
son intelligence. V- o o

Infériorité intellectuetlede la race noire & 'égard, de larace mengole. —
§i sa supériorité morale est aussi certaine. — branche malaise.

7. Ce qui fait Vinfériorité de cerlaines branches de la race caucasique, —

Part dua climat. )

. La pélasgique obtient, sans contredit, le pramier rang parmi les bran-
ches cancasiques, ) :

Les institntions politiques et religieuses, luin de rendre raison de ces
diffirences dans la méme race, supposent elles-mémes une diflérenca
eriginelie ou de coustitulion et pent-dtre de climat. A

or

o

b

©

10. Excepiion-en faveur du rameau germagique. — Comment aild #'ex-

plique. .o '
11. La branche sémiligie, = ses lois cruelles, — Exceptions,
1%. La scythique plus spontanément mais moins sysiématiguement cruelia
que la sémitique,’ o
13. Conclasion. - . Lo

Les naturalistes ne sont pas d’aceord sur le nombre des races

humaines : les uns, iels que Blumenbach et Lawrence, en ad- -

mettent ¢ing : la caucasique, la mongolique, la noire, Pafti-
caine et la malaise ; les autres, tels que Cuvier, Lacépéde, Linck,

§.  Schlosser, etc., n'en admetlent que irois : Veuropéo-arabe on
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caucasique, la mongolique, la noire ou éthiopierine. Noas nous
ticudrons a cette derniére division comne & Ia plus simple, sauf
a distingner les branches naturelles dans cliacunc des trois
grandes races.
" Ainsi, la race caucasique présente cing grandes divistons on
branches : 'arménienne, l'indo-persave, la sémitique ou ara-
méenne, la pélasgique et la seythigue. '

La branche arménienne s'étend a Louest de la mer Caspienne

4 travers les montagnes de PArménie, et & Lest dans les sté-.

riles régions qu'occupent plas tard les Parthes.

La branche indo-persane s'étendait au sud depuis la mer
Caspienne, en suivant la chalne des montagnes jusqu'a la Bac-
triane an nord (imails), et & Test & travers la Perse orientale
jusqu'aux Indes. Son foyer principal était les montagnes,
ot le Sikon. (laxarie) et ¥Amu-Dazja ('Oxus) prenncnt leur
source, jusqu’au Paropamisus et & I'limats occidental, jusqu’d
Samarkand’, Buchara, Chiva. Cette branche de la race canca-
sique est vraisemblablement parente dc 12 branhee germanique,
plus jeune qu’elle, qui nc commence son role que plus tard
dans Vhistoive. On n’est pas aussi sir gu'elle soit aussi proche
parente de la branche celtique, plus ancicnne que la germani-
que, et qui devint puissante dans tout Uouest de I’Europe. On
est également incertain si elle poussa des rejetous dans la
"Thrace, la Macédoine et 'Asie Minenre, ot elle aurait fondd un
établisserment t'pnsidérable.

La branche sémitique se dirigea vors Je sud, s'étendit sur
I'Euphrate et le Tigre; fonda de bonne. heure des royaumes
en Assyrie, en Babylonie et en Médie d’un coté, en Phénicie,
en Palestine et en Syric d'un autre o, et se néla viaisembla-
Mement d’une part aux Egyptiens (3 la caste sacerdotaie?), et
d'autre part 4 la race éthiopienne en traversant le détroit de
Bab-el-Mandeb. .

La branche pélasgique s’étendit plutot & Pouest, et fonda ses
. principaux établissements dans I'Asie antérieure {Phrygic?),
d'oiL, en se mélant & la branche sémitique {Phéniciens), elle
ponssa ses rameanx sur terre et sur mer en Europe, duns les
iles de la mer Egée, de la Méditerranée , en Thrace, en Gréce,
en ltslie, - ' :

La branche scythique, la derniére de la race caucasigue,
comprend les Tatares ou Tures, s'établit dans des steppes en
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harmonie avec la vie nomade, entre la mer Caspienne, le
Volga ¢t le Danube; s’y méla, ici et en d'auire lieuz , avec la
race mongole; et donna ainsi naissance d plusieurs variétcs,
aux Finlandais, aux Magyars ou Hongrois , et aux divers peu-
ples de la Sibérie. ' ' . :

La racs mongole s'étend & I'est de P'Asie, et comprend la
Chine, I'Inde orientale, 1o Thibet et le Japon. Sa branche no-

. made, les Kalmouks , jointe 4 la hranche seythique, a fait do

fréquentes invasions armées dans 'ouest. On peut aussi regar-

* der les habitants du nord de ’'Amérigue , en Europe les Fin-

nais, les Lapons, 1e§‘Gr0énlandais, comumne des branches de la

" race mongole,

La race éthiopicnne occupe la partic centrale et méridionale - I

‘de V'Afrique, 4 partiv des montagnes de la Lunc, et se méle,

dans la Nobie et les conirées voisines, & la race sémitico-cau- .
casique représentée par les Arabes. Elle se trouve, du reste,
circonscrite dans son pays originel,, 4 moins gue nous ne re-

* gardions la longue branche malaise, qui s'étend sur Malaea, sur

les iles de I'Inde orientale, 'Australie, ainsi que sur l'Inde
orientale, comme en étant un développement ! :

Il v’y a sans doute aucune témdérité a dire que les trois
grandes races humaines ne sont pas également civilisables,
puisqu’eiles ne sont pas également eivilisées. Mais il serait déja
pius liasardeux d’affirmer que lewrs lois ou leurs coutumes pe-
nales sont d’antant pius sévéres que ces races sont elles-mémes
plus barbares, et que cette sévérité de plus en plus grande est

 la conséquence d'une perversité de plus en plas profonde.

Cependant on peut dire, sans manguer a la vraisemblance,
que la race caucasique est supérieure eu moraliié 4 la race
noire et & la race mongole. Peut-on maintenant nretire la race
mongole au-dessous de 1a race noire? Pour Pinteiligence, aucun

3 . peuple noir n'est parvena anssi haut que le peuple chinois. La

race mongole serait done sapérieure. Elle le serait sans doute

- encore si-F'on comparait la moralité de Pune et de Vautre.

Mais si l'on fait descendre la branche malaise de Ja race mon-
gole, ct qu’on la compare 4 Ia race ¢thiopienne, nul doute qus -
Pavantage ne reste a cette derniére. 5i, an coitlraire, on re-

L V. G. Gua¥r., Abriss. des olt. Gefehich. des Orents, in-80; Maing,

L. 1829, p. -,
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garde la branche malaise comme provenant de Véthiopienne, e
rejeton sera au-dessous de la hranche mére. Si elie est un
produit de la mongole greflée sun la noire, les sajels valaient
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wienx que la greffe. La branche malaise est la moins civilisée,

la plus féroce et la plus eruelle.

Dans la race caucasique, les branches se ressemblent d’au-
tant moins qu’elles sont plus éloignées du tronc et plus alté-
rées par leur mélange avec d'autres incontestablement infé-
rieures. Et déjd la branche oricotale ou asiatique est moins
morale et plus cruelle gue occidentale, celle du midi plus que
celle du nord : ce sérait donc ici 1a part du elimat.

En comparant entre elles les diffgrentes branches de la rdce
caucasique, et d’abord sans sortir des temps anciens, on trouve

que les deux branches purement asiatiques, Findo-persane et °

P’araméenne on sémitique, ont des lois ou des nsages eriminels
- bien plus barbares que les brapches arménienne, scythique, et
pélasgique surfout. On pourrait eroire que la différence tient
aux’ institations politiques et religieuses. L'Inde et la Perse
étaient constituées despotiquement, et la Gréce s'était mise de
bonne heure en république. La religion indienne ef la persane,

tenant beaucoup plus du panthéisme et de I'astroltrie que la .
: ; tes et des Pélasges, sur celies d’Athénes méme. L’Aréopage en -

religion grecque, lenrs dieux approchaient moins' de 'homme,
en avaient moins les qualités, étaient des éires moigs moraux.
Par conséquent les religions de Finde et de la Perse avaient
~ moins d’influence morale que Iidolatrie grecque. Il est vrai que
des dieux sans vertus, non humains, étaient aussi des dieux
sans défauts, Mais Phomme), tout en donnant ses vices wux
“dienx, leur départ plus Iargemcnt encore ses vertus Dailleurs,
les vices des divinités paiennes étaient moins encore des vices

. que des actes arbitraires de leur toute-puissance; les dieux

étaient naturellement au-dessus des lois destinées & régir les
mortels, :
Hatons-nous de le dire cependant : toutes les mﬂumces tirées

B

de la constitution intérieure d'un peuple, de ses institutions Gi- .
© verses, de sés croyances, de ga civilisation propre, les influen-.

ces mémes qu'il subit du dehors me sont en réalité que des
causes secondes; la race, ses dispositions ef ses aptitudes nati-

ves, telle st la eause vraiment premiére el qui, bien connue,
rendrait raison de toutes les autres. Mais il est fort difficile, -
-impossible peut-étre, de pénétrer le caractére distinctif des X

"
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" aces  ce point, 4’y faire voir les effeis dans leurs causes. Cette
E supériorité inteflectuelle et morale des brauches pélasgique et
- indo-persene sur les autres branches de la race caucasique 8’est
| conserwée jusqu’a nos jours. Une seule exception se présenie
& en faveur de la hranche germanique ; mais cetie exception g'es-
! .  plique par l'influence de la branche gréco-romaine, dont elle a
- subi la civilisation. La branche araméenne on sémitique, dout
- les Iradlites sont Ia plus Jmpm*tante manifestation dans I'his-
; toire des progrés de Phumanité, n’a trouve son développement
. rapide que dans le contact el sous Yinfluence de la civilisation-
. gréco-romaine. Dans son germe méme, le christianisme doit
& peut-éire plus qu'on ne pense a la Groce par les Esséniens et les
X ‘Thérapeutes, et plus tard par le platonisme et le péripatétisme.
E ' La branche sémitique purement orientale se distingue par
* Phorreur dc ses supplices ef par leur nombre !. L'anlique
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2 des tribunaux, la maniére simple et sulenne]le cependant dont

i' sence, la suppression de la peine de mort, ete. Ges institations
' égyptiennes ne furent pas sans iufluence sor. celles des Isradli-

_conserva des traditions non douteuses. = - - -
B - Malgré la peinturs flatteuse que Justin nous a ialssée des
- anciens Scythes 2, ils ne ]oulssent gondralement point d’une
& reputation égale a celle des anciens Germains. Ces barbares du
 Nord se nourrissaient de chair humaine, ‘et sacrifiaient des
L _hommies & leurs divinités monstrueuses. Les anthrepophages,
.- qui habitajent la contrée cennue aujourd’hui sous le nom de
. Grande-Lithuanie , ne connaissaient, disent les historiens, ni
‘loi ni justice. Tous les Scylhea tous les Sarmates méme, o 'é-
taient pas aussi barbares. Mais les invasions des Goths et des
- Huns aux IV* et Vo siacles, celle des Hongrois au X°, et plns

.- en Europe n’étaient pas propres 4 corriger 'opinion que les an-
.. ciens Seythes avalent laissée de leurs moeurs grosswres et de
. leur férocité. A . :

' .‘ 1 On peut en voir I'énumération et la descnptmn duns l‘H:stmre dei 1é-

F gislations, par PASTORET. .
% Jystn,, Hlsf lib, 11, 2. :

- tard les dévastations et les conquétes des Mungols et des Tatars-

¥ Egypte brille, au contraire, par une rare sagesse dans ses lois pé- |
¥ nales : ladmlmstratmn gratuite de la justice, la composition

5" les juges voulaient que les procés fussent plaidds en leur pré-
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1l reste done établi que la branche pélasgique et aprés elle,
peut-étre, la branche indo-persane sont cellessde la race cau-
casique ot les moeurs furent le plus douces et les peincs le
plus modérées. Aujourd’hui méme, sil'on comparait les peuples
qui représentent ces dewsx origines, ’est-a-dire, d'une part, tous
les peuples du centre, du midi et @’une partie de Pouest de I'En-
rope, avee ceux du nord ct de l'est de U'Eurdpe encore, avet
eenx du nord de I'Asie, on trouverait une différence aualogue.

‘Larace mongole le céde pen a la branche seythe, 11 est difficile de

concevoir des moeurs plus dures, des lois pénales plus terribles

queeelles qui régnentencore au Japon. Mais cette race préseato
d’assez grandes différences dans ses varidtés. Ainsi les Chinois,
malgré leur immense population et leur extréme misére , sont
16in d’#tre aussi féroces que les Japonais. Les anciens habitants

dn nord de PAmérique , qui sont censés provenir de la méme

origine, étaient plus sauvages sans donte, mais pas plus cruels.
Si les anciens Mexicains pouvaient étre regardés comme issbs

della méme race, ils la représentaient d’une manitre plus

" avantagense. Quoi qu'il en soit, tout Vextréme nord de I'Eu-

" rope et de I'Asic se ressent encore des meeurs primitives des
Scyihes et des Mongols. Ainsi, les habitants de la Finlande, d'e- E
- rigine finnoise, passent aujourd *hui méme pour aimer heancoup 4
trap la vengeance , et cetle opinion est malheuretisement con- '

firmée par le grand nomhre d'assassinats qui se commaitent

dans les campagnes ; mais elle est en méme temps offaiblie par '
T'observation que ces crimes tiennent & la haine nationale da

paysan finnois contre l¢ cultivateur suédois 1. -

On pourrait faire des rapprochements plus frappanis encore -3

- entre les Russes, les Mongols et les Chinois; mais ee paralléle “3
sort de notre objet. Nous nous contenterons d’appelor atten- -3
tion du lecteur sur les' analogies profondes qui existent entre’d
Tes lois” criminelles des denx pays : de part et d'antre ces lois
sont plus avancées que les meeurs, paree que les letlrésde'§
deux pays; qui ont fait ces codes, sont d’une autre civilisation *3

que la masse du peuple. Iei comme }a, Jes peines politiques

seutent le despotisme. Des deux cdtés, la fustigation joue un :

trés grand role, ete., ete. . i

_ Quant & a race éthiopienne, elle semble ¢ire moins portée &

t Mavrz-Beun, Géogr. wniv,, t, 111, p, 512,
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21 vengeance que la race-mongole ; mais elle n'a pas la méme
& intelligence en général. Un sentiment supérieur de 13 justice ..
& semble limiter la vengeance parmi les négres. Nous verrons chez

. eux des institutions qui feraient honneur 4 des peuples moins

" bas placss dans Yopinion générale. Mais dans cette race comme .

E daus les deux autresily a des degrés considérables de peuple
k4 peuple, de pays a pays. Ce sont ecs degrés qui constituent Vé-
[ chelle de la civilisatlon. : :

§ 1.

[nfluence de la cisilisation cn généra sur les lois pénnles,

SOMMAIRE.

3 1. Fiéments divers de la civilisation. ¢ .

i 4, Leurs combinaisons 3 proporlions diverses;

¥ 3. Différents degrés de civilisation.

"4, Trois principavx degrés. :

5. Ce qui caractérise chacun d'eux, suivant Malte-Brun.

b 6. Ces caractdres ne peuvent rien avoir de rigoureux, — Observalicns sur
i ce sujet. . ' .

& 7. Quelques traits saillants des nations barbares. - .
7 8. Dela pénalité dans l'dtat sanvage. — 5'il ya un droit pénal proprement
dit dans eet &at de socitté informe, — Ce que peut tre-un pareil

- droit. .

"¢, De la pénalitd dans Vétat de harbarie: — simplicité excessive d'une
part, el variété, subtilité de laotre. — Lois pénales plutdt que Civi-
les; — délits contre 1:¢ personnes plutdt guoe contre les choses.

Laccroissement des délits réprimés par les loig, la plus grande advérité
~ (es peines, compatibles en beancoup de cas avec un degré supérienr

da civilisation, — Preuves tirdes du droit danois, du droit des
Francs.

#5. De la pénatité dans I'état de civilisation proprement dite, — Ce qui ca-

ractérise la période de civilisation, par opposition aux deux .autres

.. périodes. ) : :

£ 13, Echelle psychologique de la civilisation.

:18, Civilisation orientale. — Montesquien critiqué.
B 14, Givilisation occidentale ou gréco-romaine.
15, Principales dispositions pénales ches les Grecs, — chez Jes Romains.
E-15. La 1o et le droit prétorien. — L'immebilité et ie progres. — Esprit - -
B analogue en Angleterre, -

747, Meilleure maniére encors d"apprécier l'influence do la civilisation gur
o a pénalité. .

o

mature des lois pénales, 11 s'agit donc ici des autres éléments
E de 1a civilisation et de leur influence sur le droit criminel. Ces
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éléments sunt l'industrie, le commeree, les eiences, les arts et F

les ettres, la politique, Ia religion et la philosophie. Plus loules ; 3 . N Les S;“Fges siont cgnx q;l ne cm:lnmss'ent po;nt '.]' .le-t dte- _
ces expressions de Vactivité et du génie de 'homme sont déves i crire ou de fixer lours penstes par dos\ SERES ST A0 4

loppées, pus elles approchent de l'idéal, plus aussi les mecurs § .l’écml.ure. Leurs 1dées' mol?lles ne vatfaclent flu’a.nx chlo‘ses. e
sout polies, plis les lois erimiuelles sont douces. 4 f frappent leurs. sens : 1lsf alr?ent a se parer d une maniere qul
Tous ces sléments de la civilisation penvent étre combinds:  mous semble ridicule; 1}5_3 adoupent aux exercices du corps
dans dos proportions diverses; muis ils se tiennent assez étrol z" lnous y sflrp assent milam_n:‘lent. Leur industric .se horne ordi-
tement pour qu'il soit dilficile, impossible peut-8tre, que Pun soil, nairement & un peu de jardinage; 4 1a péch‘e eta 1a chasse. Ce-
on irés grande disproportion avec les autres. Nous Wanrons __._pendan% qu_elques—nns font des ouvrages trés jolis et ont méme
dune pas A nous oceuper des nuances et des résuliats divers § des habitations commodes et élégan!.e's I ' ‘
qu'elles peavent amener; il ne s’agit d'ailleurs, ici, que de con- "o la clz}sse des’ ‘ba'rbares o deml—n?mhstés comp}*end tm.xt
cidérations fort générales. . g _.‘_p.euple c;u?1 par 1 ec;rlt;ure,‘ par des lois iécn‘teS, pEErl U!JB reli- ¢
Mats toutes ces choses réunies forment, dans les degréds divers 4 50 exté,rlen?e s c'er.cm?lmclle, par-un sys'terlne m:hta.u' ¢ _plus
de leur développement harmonique, les différents degrés de gta,l)lg, Sest Eloignd fle Vétat sauvage. Ma,ls o wnlfmsgaul:;es_
- “civilisation. Ces degrés, on le comprend, sont indéfinis, et ne’ q? tn tel Qeupl_e posséde ue soat eflcnre guun 3:“?&3 Még'f el_"
se distinguent qu'a la condition de les prendrc par masses B - oh_se‘r?*.atlons mcohéz.'fmtes; ses arts sont exerces parﬁrouﬁme,
et de chercher pour chacune d'elles queique graud caractére B = pollhqu-e = l_Jornc ala défense. mm‘nentanélc de e otigres
qui en soit Pexpression. _ N A des invasions sans plan. En général, il ne fgut que des
On reconnait généralement trois principaux degrds de civili- .prf)grt.‘:ri }e'}ts et_mc’erlmns, parce que, Il:.lél]]e e mla:.]r .chm;: vers
sation : le degré inféricar ou Yétat sauvage, le second degré' ],a' {.‘.-l\f}.ll..‘:ﬂ.tlorl, l-l na e1_1001:e aucune idée (,le e .su “_m-a ut de
ou I'état barbare, le degré supériear ou de civilisation, Mais § Pexistence du gex.arf:‘hummu.l — Coo .
que de différences entre la civilisation d’'un’ peuple et colle « Unpe up]e‘cmhf’é e’?t oetal dqut a rangé ses t:.onnglsfsanc?;
d'un autre, entre les diverses périodes de la ejvilisation d'un; I forme de scences ; qul Enn oblit ses’arts méf-,am(éues Jusqn’
" méme peuple, entre deux peuples également appelés barhares, m faire des bei;.uxi)arts; ;1“1’ pour v expliessmp € ses s:;m?'
et méme entre des tribus sanvages de races et de pays divers 13 Tments, N .créé.' o elles-‘ eitres; un penpto qui 3 un Eysicme
‘Les détails sont impossibles. Nous nous en tiendrous done aur’ . ixe de Jégislation, de pollthz_m' et de guerre calenlé nom. seu-
caractéres les plus généralement admis, sachant bien qu'ils n;;. (h_ment pour 1'_3 mOIIl’E.]I-I.t, mas pou:l' Jes glé(;le:ﬂ,-ﬂ vem’r jun
sont absolus” que dans les mots; et qu'en réalité fls ont U= '})eypleaihez qu.llia r.ehgmn, d;égagé; es 5 pel‘&tltl_ﬂll:, " adqu'i '
mémes leurs nuances, leurs degrés, leurs rapports plus o . Toree POt ut; un peuple, enfin, qul se soumesad O
. moins en harmenie avee tous les éléments eonstitutifs de 1a; do In nafure_ et des geus, en so f'egardant en temps de paix
civilisation. Nons saurens égalemcnt que I'homme civilisé, e} romme Yawi de toute a!{tl'e nahon., et .respectgnt !m éme. en
quand je dis 'homme je pourrais dire tout anssi bien une né3 Iemps de gueri:e les prol:t.m_étés des clt?yens m‘mésg )
& . Rien ne serait pius facile que de chicaner sur ces caractéres, -

lion, est encore barbare, sauvage peut-&ire par quelque coté, 3 e . . e v
de méme que Ie barbare est déja civilisé en partie, le sauvage 3R 0us aal‘:nb?n‘s_’ lI}m:m: 1?'3 donno.alrl pour cfg qt: li]:ﬁ‘ aien;, .aa:;foi -
d4j4 barbare, que chez toas fil y a déja tout I'homme, & gR0us abstenir de tenter une meiliure caragtensique. = =1

£ . . 3 . - .
'rien au-deld. Mais il est de plus en plus développé du sauvage} Te peut rien dire que e vague el d'incomplet, aitendu que rien
& I'homme le plus poticé : différence toute de degre ou de quan:g

R tien n'est déterminé nettement, rigoureusement par la nature
tité, nullement de natire ou de qualité. "\_,"' ‘r cho? €S, NOUS n’essalelrons ?ag de SOl'tll" de ce vaé;ucia, c::;nhttz
Malte-Brun caractésise comme il suit les trois principaux de- L de vsorhr par la méme jusqua un. cer tain pomt _ € a .

grés de civilisation : A

¥ 0 Gdogr, univ., 1, 587 el 588, - S
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ou de Ia vérité. 1l nous suflira qu'un peuple soit géncrale- §& * -Les Alains dont nons parle Ammien Marcellin étaient done
ment regardé comme sauvage, un autre conine barbare, un g plutdt des sauvages. Ils en avaient la férocité. Comme eux, ils
troisidme comme éivilisé, pour quenous puissions nous-mémele J.  Mettaient lenr gloire dans la force physique, dans le mépris de
regarder de la sorie. L'usage, telle sera notre régle en ce point. ‘g, ia mort, et leur honheur dans cette espace d’homicide plus ou
 Disons cependunt qu’il 'y anrait peut-étre pas un seul per- g moins juste ‘gqu'or appelle la guerre. Comme cux, ils se fai-
ple au monde qui pat passer pour eivilisé, s'il fallait preudred ; - salent des {rophdes avec les restes mutiiés et ranglants de leurs
la rigueur les caractéres de la civilisation tels qu’ils sont dou- W -ennemis i . C
nés par Villustre géographe. Nous n’en donnerons qu’une ra- J + . Au contraire, les Gaulois, tels que nous les représente Jules.
son : une religion serait essentiellement exempte de su perstition, § César, étaient plutot des barbares que des sauvages. Une théo-
que le peuple qui la pratique nc manquerait pas d’y en intro- 3 cratie de fer les gouvernait : « Les arréts des druides, inter-
duire. « Toutes les religions, dit de Maistre, poussent des my- § prétes de toute loi divine et humaine, élaient sans appels,
thes. » Mais il y a cette différence que les unes en poussent plus J ‘Malheur & celui qni les mdéconnaissait. Son exclusion des
que &’autres, et de plus absurdes. Celles qui prétent le moins | : choses saintes était prononcée; il était signalé 4-l'horreur
2 1a superstition et au fanatisme sont les plus parfaites, quel- publique comme wn-sacrilége et un infime; ses proches Va-
que mal entendues quelles paissent étre d’ailleurs par la classe 'Y bandonnaient; s seule présence et communiqué-le mal conta- ,
ignorante de ceux qui les professent. * 3 gieux qu'il trainait & sa snite; on pouvail impunément le dé-
" Ne nous' y trompons pas, d’ailleurs, c’est par la partie it-: [ pouiller, le frapper, le iner, car il nexistait plus pour lui ni
. telligente d'une nation qu’il faut juger 4é sa civilisation , sur: _;pltlé ni justice. Aucune considération, aneun rang ne garantis-
tout quand cette partic est considérable et puissante. Autre-Jk- st conire les atteintes de 'excommunication. Tant que
ment, il suffirait de descendre assezbas’pour retrouver toujoust . celte arme subsista toute-puissante dans la main des druides,
Ja barbarie au sein des peuples les plus civilisés, "4 leur empire n'eut pas de bormes, et les écrivaing trangers
1 est certain cependant qu'une nation doit passer pour ples purent dire que les rois de la Gaule, sur leurs siéges dorés,
civilisée qu’une autre , si la masse de sa population celle qui J .4u milieu-de toutes les pompes de leur magnificence, n’étaient
fait. sa. vie et sa force, est généralement plus éclairde , alors /' que les ministres et les serviteurs de leurs prétres » *.
méme qu'elle compterait moins de sommités scientifiques, lit: 3.+ - _ : . ' :
téraires, artistiques, ete. : ) : : - ff'e Judicatur ibi beatns, qui in prelio profederit animam : Senescentes
" Disous encore que les barbares ' tiennent le milieu entre les gk S £¢ fortuitis mortibas mundo digressos, ut degeneres et ignavos conviciis
) - Ls déia ‘a i - cibus insectantur ; nec quidquam est quod elalius jactent quam homine
sauvages et les peuples C}\flhsés 3 ils OI.lt jd (€S COuLuIng,. olibet occise, proqus exuviis gloeriosis, interfectorum avalsis capitibus -
mais elles ne sont pas toujours écrites | ils péchent et chassent__:' etractos pelles pro phaleris jumentis accommpda bellatoriis. Nec tem-
encore, mais ils nourrissent déja des troupeaux et commencent g lum apad eos visitar, aut delubrum, etc. » (Aux.-Marctr., xxzvi, 2.)
A culti a terre: vl lisct 1 ivages . ils’ & 8" (mssn., de Bell. Gadl., v1, 13, Dio. Canvaos., Orat., 49, dans I'Ifist,
a cultiver ) terre; p us re lglellx, que les sauvages, 13, D8R des Gualois, par M. Awkoge TRIERRY, 1. I, p. 107, Voici une peinture ana-
sont pas moins superstilieuz, et d’une superstition plas ter- S logue des meurs ganloises par Klimrath : « Gest par les druides qu'étaient
rible. Le théisme du sauvage est un naturalisme indéterming, 3 1“85;’8 Lﬁs causes G;P“ales- La Deinilde mort et Lous les Sugplices les plus
i . . . - T eruels dtaient prodigués ; jes coupables condamnés 4 mort étaient réservés -
d‘es espey aﬂm et des cr :3:1;1te5 sau.s .(J]?.]e;t précis, sang mstlhl} wnvent pendant ptusieurs années pour servir anx sacrifices humains qu'au-
tions religieuses pour apaiser la Divinité ou se la rendre [avo- 26 1 risait le druidisme. Les autres peines étaient la mutilation, la conflscation, -
rable, sans sacerdoce comme sans culte public. Les b 1t bancissement, I'excommunication, 'amende, ete. Aspirer & la tyraonie,
bares, au coniraire, sont généralement gouvernés par des ‘passer‘a I'ennemi, divolgoer les affaives publiques ou répandre de fausses
* . Pidoe religieus wbie &tre 1 ier Ivei .3 mimedrs élaient des crimes sévdrement réprimés; le sacrilége et la déso-
prétr es; Lidee relgleuse semble étre € premier Irein ul SeO R baisance aux injonctions des druides ns I'étaient pas moins, Le vol, le bri-
i discipliner I'homme , 4 le sonmettre 4 une antorité humaind B gandage, lo menrtre étaient puais de mort. Toutefois i'usage aulorisait les
au nom d’une antorité divine. ) . s duels, les rizes sanglantes , ihomicide commis du consentement de la vie-
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Un autre trait des nations barbares, lorsqu’ellus ont renoncé
4 la vengeance personnelle, c'est d’atre processives; de se gue-
reller sur toutes choses ct & tout propos. Cet esprit d’intolé-
raunes, ce besoin de réerimincr sur tout, de me passcr sur rien,
est un reste de.cette suscoptibilité sauvage qui croit voir un

danger, un acie d’hostilité dans lout ce qui se fait autour de lui-

et qui le touche. Point de sentiment Q’union, d’esprit d'ab-
négation et de dévofiment. A la place de cos nobles senliments
régoe l'égoisme le plns prononcé, et avee Ini un antogonisme

toujours prét & se soulever. Ces dispositions de 'tme ont leur :

explication et jusqu’a nn ccrlain point leur excuse dans Ia

faiblesse ¢t la crainte. 11 semble que la générosité ne puisse E '
apparteuir-qu'd la force. Comment, en effet, la faiblesse pour-

rait-clle pardonner? Ne faut-il pas pouvoir punir pour &étre clé-
ment? Or, lindividu abandenné 4 ses propres forces n'est ja-

mais en sireté. 11 cn est de méme des familles vis-a-vis des ¥

familles : la plus puissante peul succomber par Yastuee de la

plus‘faihle. (Vast surtout dans cet état d’isolement plusou moins I
pronoseé qu’on est convaindu guil n'y a pas de petit ennemi. " JK
Aussi retrouvons-nous dans les pays ot la civilisation n'a pu fuire.

pénétrer encore L'esprit de’solidarité, et par conséquent esprit

vraiment social, ces traces de sauvagerie ow de barbarie. Cest &
la vengeance dusang, la vengeance héréditaire ou domestique, §
qui est déjaun progres sur la vengeance personuelic comme | '
chez los Ossites |; cest encore ceite méme vergeance hérédi- J 2
taire, mais déja tempérée par une justice civile, et réunie & la

passion des querelles judiciaires, comme chez les Yakoules *.

Iy a peu de différence entre les anoeurs des peuples sou- 3

time, el les sacrifices humains : pour ces derniers on employait de préfé- :

rence des coupables, mais & leor défant on en venail aux innocents, auf

prisonniers de guerre, aux esclaves, aux clients, qui, dans les temps 16 5
plas reculés du moing, taient immolds sur la tombe de lear patron ou de.
lear maltrs. Des peines }égares étaient infligées au jenne homma dont e -
bonpoint dépassait la mesure d'une certaing cainture, et 2 celui gui trou:’
blait obslinément, et & plasieurs reprises le silence dans ies assemblées po-

Dligues » {7}

' Favgere, Cabinel de lect., 30 décembrs 1837, - .t ‘I 3
* Kozming €l Matwoucusisg, Voyage parmi les peuples de la Rustie &

asiglique, ete., trad, tr, par le prince Emm. ‘Galitzin ;. 4 vol. in-8e, Pari
1843, ) . . : .

[

{*) Keawnare, Trav. sur Piish, ete, 1. b, ‘b, 194-196. I1 uppula sur César, Tie- :

dore de Sicile, Stzabon ot-Posidon [apud Athén. }
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vages et barbares qui vivent a coté de la civilisation moderue:
¢t les meeurs des peuples primitifs on des peunples anciens dont
P'histoice nous a conservé le souvenir, fels que les Scythes et
les Germains. Déja M. Guizot en a fait la renfarqne et & prouvé
la justesse de cette cbservation’, en rapprochant ce que Tacite -
nous dit des Germains de ee que les voyageurs nous rap-

" portent des différents peuples que la civilisation n'a pas encore

transformeés 1, :

1l suffit, d'un autre edlé, de rapprocher la législation bar-
barc , méme avec les modifications qu'elle a recues de T'esprit
clirétien et des rois eu empereurs qui Yont fait rediger, de la
peinture des meeurs des Germains par Tacite, pour étre frappé

. de la similitude encore, quoique A un moindre degré peut-étre.
- Sans doute Tacite laisse beancoup trop & désirer sur les cou-.

tumes judiciaires des Germains; mais § Von fait attention qué
ces peuples presque nomades menaient une vie simple sans éire
tempéranle, que les querelles ¢taient fréquentes et pleines
d'une violence cruelle, que le convage physique était leur pre-
miére vertu, 1a liberté leur premier besoin; que leur jgnorance
laissait un vaste champ & la superstition; que leurs prétres,
sans avoir la méme autorité que les druides chez les Gaulois,
jouissaient néanmoins d'un trés grand astendant : il séra facile de
comprendre que les barbares qui en. descendaient durent avoir
des coutumes, des lois pénales en harmonie avec 1a simplicité
grossiére de ces meeurs; que les lois péniales relatives aux délits
coutre les personnes devaient éire les plus nombreuses; que la
vengeanice n’avait dfi céder qu'd l'intérét; qu'elle avait-méme

a0 se teansformer pluldt que disparaitre, et que le combat -

judiciuire n’était pas moins dans les moeurs des Germaius que
les conjuratores ®. Le caractére national explique le premier
de ces usages; Pesprit de famille et de tribu rend compte du
second : les affinités du sang sont d'autant plus étroites que les
liens sociaux ou politiqes sont plus faibles. "

1 Histoire de la civilis. an France, 1.1, p. 245 et suiv.; CE. Rocer, Usber
das Gerichiwesen der Germanen.

* Voir sur cetle institation, dont il a éié qoestion déja et dont il sera
question encore, STRIYVIDG, Hisloria juris, cap. 1X, § 10, p. 760 ,762, 001,
Dunovs, Hist. du droit erim., .11, p. 216, 535, 1l en sera parlé aussi dan#
la tame 11 du présent ouvrage, .

TOME 1, ’ 18
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L

De la penalifé dong Uétal saunage.

Il wy a point de droit eriminel gerit ni méme convent
chez les sauvages proprement dits. 1L’y a que des usages ou
plutdt des habitudes. Ces habitndes , par-cela qu'clles ne sont
que des habitudes , n’ont aucun caractére juridigque. Elles peu-
vent done varier noa seulement d’une tribu 4 T'autre, mais

encore d’une génération A I'antre daus la méme teibu, d'un -

chef & son saceesseur, et dans un seul et meéme ehef, snivant
son caprice et son humeur du moment. A plus forte raison en
est-il ainsi chez les sauvages & 'état de famille, et, il est
possible, & I'état disolement. Dans cet élat Labaissement, la

nolion de droit, de justice, cst moins une idie claire et une

régle qu'un sentimend vague, mélé & ta passion de la veu-
geance, ¢l comme élouflé par elle. La colére, la crainte, 'en-
vie, la cupidité, viennent s'ajouter encore uu ressentiment de
l'injure reque, et contribuent a Fexaspérer, & étouller toute
réflexion propre 4 dégager la notion de justice pénaie dans e
choix et la mesure de la peine. Le sentiment de cefte jusiice
cxiste bien déji; mais 1'idée de la mesure n'appurait pas en-
core.

La faiblesse dela situation ne permet guére de varierla peine:
on inflige celle qui est la plus facile, la plus stire, la moins
périlleuse. De 14 une simplicité, unc uniformité extrémes: les
mauvais traitements pour les cas les moins graves, et si 'on a
pas A redouter une représaille sériensc ; la mort pour les uf—
fonses plus irritantes, ou pour celles qu'ont ne .pourrait punir
autrement sans g'exposcr davantage. o : .

Un geare de peine fort sité encore chez certaines peuplades,
'est une sorte 4'cxcommuntication, Il est méme digne de re-

marque que le bannissement est la peine unique chez certains

peuples. Les Palaos (ile Falupet, Polynésie) ne recourent niaux
peines alllictives ni A la prison contre leurs plus grands eri-
minels; ils se bornent a les envoyer dans une aulre ile 1.

1 Histoire des navig, aux lerres australes, L. 11, p. 484,

DES PEINES EN GENERAL. 275

Du reste, le catalogue des délits chez les sauvages est natu-

" rellement peu étendu : c’est la compétition dans l'appropria-

tign, compétition qui ameénc les voies de fait; c'est Je vol des
objets appropriss ; enfin, ¢'est le meurtre par suite des deux pré-
cédentes offenses, Les autres outrages pourraientd'autant plus
aisément se ratlacher & Yan de ces troig ehefs, que le mariage
et la paternité ne sont encare, dans cet état, que la situation
_ &un propriéaire qui pent étre lés¢ dans sa chwse, dans sa
femtae ou dans son enfant.

Les preuves de toul ceci résulteront de I'étude parliculiére

- que nous ferous pins tard de chague espéce de délit, Cette ob-

servation s’applique dgalement aux réflexions suivantes sur les
deux autres phases dela civilisation. '

Al

Dy i penafits dang Pétaf de darbarie.

Les barbares, déja constitués en corps de nations, mais pas

* encore régis par un despolisme profondément organisé , com-

wmencent & avoir quelque chose de Pordee et de la discipline
des peuples civilisés, en méme temps qu'ils conservent beau-
. eoup cncore de Ihameur impatiente et indisciplinée des sau-
vages. [Is jouissent de la libert¢ par indépendance, autant ou
plus que par soumission aux lois et 4 'autorité du prince. Cette

: _autorité est rarement bien élablie. Elle oscille entre Pamour

et la Laine, va du hlépris a l'admiration, ct peut & chaque ins-
tant périr par sa faiblessc ou par sa duretd, Elle a besoin, pour

. durer, d’étre soutenue par quelque sentiment basé sur un mé-

rite supérieur daus la personne du chef, que ce mérite tienne
de Vesprit, du coxur ou du caractére. Les hommes qui ne sont
pas ussez civilisés pour obéir aux idées ne cédent qu’au sendi- .
mend inspiré par la grandeur. Et cette grandeur qui les frappe

st tonjours pour eux une supériorité naturelle, une force.

Trop pleins déja du sentiment de 1'égalité pour obéir 4 une
suptriorité de convention, il leur faut des snpériorités réelles
. -

~‘ponr les contenir, -

Clest i cet esprit 4'égalité qu’ils sont redevables en partiedu
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principe de leur législation, le talion. Les besoing, la cupidité
viennent le modifier ensuite, -

C'étaient encore des barbares que ces Romains régis par Leurs

Douze Tables, ot le talion se retrouve & coté de la composition,

olt la transaction s'étendait jusqu’au vol.

Le caractére et le petit nombre des lois penales des Douze
Tahles en fait plutdt des principes qu'une législation criminelle
proprement dite. 11 y a la plus &espril de généralisation et
moins de détails que dans Ja plupart des iois barhares, Est-ce
sagesse on impuissance; est-ce simplicité systématique et ré-
fléchie, ou simplicité par défant de précision? Cest ce qui ne
peut guére dlre mis en doute : ilya dans ces lois une telle ma-
jesté, qu'il west pas permis de penscr que le législateur n’ait

6té concis A ce point que parce qu'll & voulun 1'élre. Le reste.

¢lait Vaffaire des juriscousuiles. Les barbares des temps sul-
“vants ot moins compté sar les magistrats: ils out voulu ren-
dre les fonctions de juge faciles, afin qu'elles pussent ittre
remplies par totit le'monde, et suriout prévenir L'arbitraire.

Toutefois, I'imagination de ces barbares, ne devangant point
les faits, ne brilie que dans les détails des circonstances et non-,
dans ceux de la variéte des délits, 1ls procédent en cela comme

les rédactenrs des Douze Tables, Moins les liens sociaux sont
nombreux , moins ils sont serrés, moins nombreux sont aussi
ies points par lesquels se touchent et se froissent les intéréts et
les droits. : -

Ces lois sont d’abord presque entiércment pénales; elles

prennent plus tard un cavactére civil. Kt parmi les lois pénales -

des premiers temps, celles qui sont destinées & proléger les

personnes sont dabord plus nombreuscs que ealles qui oni M
pour but de protéger les choses. La raison de cette double dif- -4
férence dans le développemnent des lois pénales est simple. e &
tat des personnes n'est d’zbord qu'une affaire de famille, el 3 1
tes rapports de famille & famille une affaire de libre relation §
ot la loi wintervient comme régulairice que pour prévenir des ¥

delits qu'elle sest longlemps bornée & punir. De méme, lorsque JE _juge : elle Jui donne jusqu’d la formule de ses sentences, ne Ini
les richesses me consistent guére que dans un petit nombre
Qobjets mobiliers quon posséde, lors surtout que la propriété r 4

du _sol n'est pas encore définitivement constituée, lors enfin

que Vindustrie el le¢ commerce nont pas encore donné aux pro-
-ductions spontanées de la nature un essor et une valeur consi-’
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" dérables, tout ulientat contre les choses n'est, la plupart du

temps, qu'un attentat contre les personnes, une dépossession,
une violence.

Plus ces curactéres des loig primitives vont s'eflagant dans
les Isgislations, sartout chez des peuples sortis d'une méme
sonche, plus la barbarie elle-méme disparait devant la civilisa-
tion. Ce phénoménc est sensible dans la comparaison des lois

" .saliques avec celles des Bavarois, des Ripuaires, des Bourgui-

gnons, des Wisigoths et des Lombards; on sent que la civili-
sation marche des unes aux autres. M. Guizot a remarqué que
Jes délits prévus par la loi salique se rapportent presque tous &
deux chels, le vol et la violence. Ce sont 1 les deux principaux

" droits reconnms chez tous les hommes , celui de la propriéte e

celni de la persounalité physique. La loi salique distingue les

| . différentes espéces de vols, suivantla nature de leur objet..Les

circonstances de scxe, d’age, de lien, de temps, de valeur
sont prises en considération dans Vappréciation du délit et Ies-
timation de la peine. .

Les délits contre les persennes sont principalement ceux qui
supposent le plus de férocité ou de grossiéreté dans les moeurs,”
Ja mutilation et le viol. Les variétés en sont décriles avec scru-
pule. . e -

. La loi ripuairc ressemble beauncoup & la loi salique; elle est
plus pénale que civile; elle Sattache surtout & deux sortes de
délits, le vol et la violeoce; les délils conire les personnes
semblent plus préoccuper le ligislateur que les delits contre les

_-_, propriéiés. La composition y joue le méme role que dans la loi

salique : le tarif des peines est 4 peu prés le méme dans les

. deux lois; seulement, la loi salique I'énonce en deniers et cn
* sous, au lieu que la loi ripuaire ne l'éncnce qu’en sous. La

premiére est cntrée dans plus de dctails sur les délits passibles
damendes, la seconde s’'occupe davantage de procédure; Pune

‘est plutdt la loi du peuple : elle lui apprend comment il doit

{ransiger et procéder en justice; l'autre est plutdt la loi du-

lnissant d’auire soin que de consiater Texisténce et la nature

]

du délit. _ . .

La loi des Bourguignons a déja un caraciére plus-eivil que
les deux précédentes, puisque, sur irois cent cinquante-quatire-
articles qu'elle renferme, il n’y en 8 que cent guatre-vingt-deux
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de droit pénsl : c’est cncore un peu plus de la moilié. Mais
dans 1a loi saligue, trois cent gnarante-trois arficles sout consa-
arés au droit eriminel, et soixante-cing seulement & d'aunires
objets ;.dans la loi riptiaire, qui compte deux cent vingl-quatre
ou deux cent soixante-dix-sept articles, suivant les divers mo-

des de distribution, cent soixante~quatre ont le droit pénal pour-

objet.

Ce n'est pas 1a le seul caractére distinetif eufre la loi Gem-
bette et les deux précédentes : il n’y est plus question , comme
dans celles—i, de la diversité des conditions légales entre hom-
mes de races différentes; en matiére civile ou criminelle , of-
feilsés ou offenscurs sout placés sur le pied de Iégalité, De plus,

i la composition se retrouve encore duns laJoi bourgunignonne,
clle a cessé d’étre la seule peine : les chatiments cor porels, les
prines morales ou infamantes mémes y prennent place. L'espril

. dinvention bizarre et cruel du moyen age s’y trahit déja; les

délits y sont plus variés, cn meme temps que les cspéces coatre
les personnes se trouvent réduites. -

gi de la loi des Bourguignons on passe & celle des Wisigoths,
on’ trouve encore un progres notable : on remarque suriout
quelle est Yocuvre de I'Eglise, celle des coneiles de Tolade, vé-

ritahles assemblécs nationales de la monarchie espaguole, st~

vant la remarque de lillostre historien de la civilisalion en

France et en Eurape. Plus intelligente des Jaiblesses de Ihu--

manité, plus habile & déméler les rapports socianx, plus préoc-
cupée du point de vee moral et religicux , plus pénstrée de la
solidarité humaine , I'Eglise dut inspirce des lois plus dlouces,

plus intelligentes,, plas sociales, plus d’accord avee la morale

et la religion, plus ¢galitaires. Muis aussi les péclics ot les vices,
les fautes coutre Uautorité religieuse y durent obtenir une plus
grande place, S '

Ii ne faut pas s’étonner de veoir les peines se multiplier et
devenir peut-itre plus scvéres chez.les peuples allemands en
passant de la barbarie 4 la civilisation., Ge phénoméne ne leur

st nas propre. 11 est permis de penser méme w'il est univer- -
q

sel. La justice, en prenant conscienoc d’elle-méme, devient
plus attentive, plus scrupuleuse, Iilje laissera passer moins de
Adslits sams les chatier, el ses peines prendront un caractére de
variéte et de sévérité qu'clles wavaient pas lorsque le ic-
gistateur distinguait moins, cherchait moins Ie juste rapport
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entre Ia peine et le adélit. Aussi, quelle différence eamtre la
simplicité relative des lois barbares et la multiplicité de celles
(ui leur ont sneeédé an moyen age et jusqu’au XVII sidele !
Nous retrouvons ici les amendes et les peines corporelies, mais
jamais enscrmble, cireonstance digne de remarque, et gui était

-déja un principe chez les Athéniens.

Ces peines sont’énumérées comime il suit par Grimm dans
ses Antiguités du droit germanique ! : : -

A. Peine de mort :

A. Pendaison. La vieille poésie allemande est fort riche en
expressions imagdes pour désigner ce genre de mort, On pen-
dait aux arbres, mais pas Qi preimier veou : an einen diirren
Bawm und an keinen grimen. (Reutters Kriegsordn., p. 74, 78.)
On voilait Ia téte du coupable. Une aggravation de peine con-
sistait A pendre le condamné entre deux ¢hiens ou deux loups.
(Grivm, p. 685.) La coutume s'en conserva pour les juifs jus-
qu'aux XiVe ot XVe sigeles. _ '

La loi des Lombatds ordonnait que lc coupable fat pendu sur

. la tombe de sa victime. (Roth., 373.)

Les femmes n'étajent pas pendues : elles étaient brilées,
noyées, ete. .

La pendaison élait plus ighominieuse et plus rigoureuse
que la déeollation. Le voleur de nuit ¢toit pendu; celui de jour
décapité. ) : . '

9, La roue. Le corps du coupable, brisé par une roue, entre-
lacé dans les rayons, était ensuite dlevé en 'air sur la rouc au

_moyen d’un piew.

3. La décollation. Avee la hache et le marteaun (comme on
casse le sucre). Co C
4. Lidviscération (exenterare, ausdnermen, étriper) pour les

scorceurs d’arhres et les voleurs de charrues.

5. Couper de la chair sur la poitrine. Peine du débiteur de
mauvaise foi. Cf. une loi bowrguignonne’pour le vol de fau-
cons : « Si quis acceptorem alienum involare presumpserit,
aut sex uncins carnis acceplor ipsi super testones (pectus) come-
dat, aut certe st noluerit sex golidos illi enjus acceptor est co-
gatur exsolvere » (tit. 14). (Grimw, p. 690.) :

6. Supplice des pieuz (Pfaehien). On aitachait le coupable 4

o Deutsche Rechis Alterfhiimer.
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un poteau et on le tuait 3 coups de pieux. Supplice du voleur
de chevaux , du viol, de Uinfanticide. Dans le cas de viol, un
pieu en chéne, aiguisé par le bout, était placé sur la poitrine
du coupable ; la victime frappait les trois premiers coups, le
hourreau les aitres, Une ordonnance de 1854 perte que Vinfan-
ticide, enterrée vivante, aura le ceeur travessé dmn pieu.
Méme suppliee pour les sorciéres. (fbid., p. 691.)’

7. Ecartellement. Supplice infligé au traitre Gannelon par
Charlemagne. -

8. Ltre fould aux pieds des chevaus.

9. Lapidation.

10, Etre enseveli vivant, C'était le supplice des femmes dans .

les cas oil les hommes étaient pendus ou rouds. Il a subsisté

jusque fort avant dans le moyen ge. Hans Bachs en rapporte

méme un exemple dans le XVI* sidele. Chez les Ditmarses, la
* fille qui s’était laissé séduire était enterrée vivanie. Dans cer-

taines coutumes de France, le mearirier était enterré vivant

sous le corps de sa victime: (V. Chartam comitis Bigorensis,

an, 1238 ; DucaNeE, 6, 319.) A Zurich, en 1489, deux homnmes
_ furent muréds (cingemauert); on laissa upe ouverturc pour
leur passer des aliments. (J. pE MuLLER, t. V, . 403.)

Un supplice analogue ¢tait anciennement infligé aus Jaches Do

on les ensevelissait dans la boue, on les noyait dans un bour-
bier avec une cluic d'épines sur le dos. (V. Tacrr., Germ.,
¢. 12.) (Vétait aussi le supplice de la feame qui répudiait {di-
miserit) son mari ( Lex Burg., 34, 1.) leste & savoir comment
se ooncilie avec cette culpabilité le droit de répudiation ou de
renvoi d’'un mari par sa femme, Il y a 1& une difficulté dont la
solution nous échappe. ’

' M. Eire précipité d'un rocker. Supplice que le comte Die-
trich fit subir a I'évique de Tréves. '

12. Etre noy¢. Supplice particalier aux femmes et aux sor-
ciéres. Une glose du Sachsenspiegel porte que le parricide doit
étrejeté & 'eau dans un sacavee uu chien,un singe, un coq et
une vipére. Cet emprunt fait au droit romain n'est pas le seul.
En 1734, en Saxe, une femme coupable d’infanticide fut encore
noyée dans un sac avec un chien, un chat et un serpent.

13. Etre ér#dé. L loi des Wisigoths condammne au biicher

esclave qui a commis un aduitére avec une femme libre.:

Méine peine pour voel dans un tombeau.
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Au moyen Age, le feu était le supplice de T"adultére. Tristan
dut atre roué , Jsenlt brilée. G'était aussila peine des héréti-
Jques, des sorciers et des empoisonneuars;

On faisait Douillic les heérétiques, « afin, disait-on, que le
diable ne s fit pas mal aux dents. » '
" A une époque plus recniée, on les tlouffaient duns un bain

de vapeur. . . .

14. Etre ljvré aux bétes. Supplice dont oti ne trouve point

d’exemple dans 1¢ droit allemand, mais bien dans les Sagas du

. Nord.

B. Peines corporelles nw'entrainant pas la mort:
- Avoir les cheveux coupés, Peine infamante,

Etre flagellé, : .

Avoir la peau de la téte enlevée (décalvation) !,

Le pied et la main coupés, — ou Je nez, — ou les oreilles, —
ou Jes lévres, — ou lalanguc. :

Etre privé d'un eil, — avoir les yeuz arrachés. -

Les joues traversées par un fer chaud.

Les dents brisées.

Etre enchainé. - : =

(.. Peines infamantes (Fhrenstrafen, p. 14, 199) :_

Le bldme. ' - ’

La rétractatton. _ :

Un traitement ignominieus (chevenx, habits coupés).

Iuterdiction des armes, dégradation militaire.

Procession symboligue.

Porter & la main des verges ou des bolats, un chien, une selle
(punition des nobles), un siége (punition des clercs), une roue
de charrue ( punition des vilains). Les femmes portpient” des

© pierres 2,

La promenade sur un dne, 4 rebours, la queue de P'animal

E - en guise de bride, pour la femme qui avait hatta son mari.

Enlévement du toif de la maison,
Etre enduit de potx et roulé dans la plume.
Le pilori ¢t le carcan.

t Peine analogne & la coutume da cerlains sauvages, de scalper lears en~
nemis terrassés, mais par un antre motf. CI. Dyvovs, Hist. du dr. crim.,

"t 10, p. BEL

* Ci. STauvius, Hisfor. jur. woveqopud Germandrum., c. 1%, g1,
p. T86-738. - .



o

282 DES PEINES EN GENERAL.

La berne (esp. manfear).

Perte du bane @& I'église, relégation dans un coing & la porte,

Ltre enseveli sans honneurs dans un cavrefour.
“I». Perte des dreits de cité (Zandrechss) :

8ervage (Herabwirdigung des freien ziwom Knecht).

Destruction de [a madson : le toit enlevé, la porte enloncée,
le puits combld, ete.
Interdiction civile (gemetne Landrecht genmmnmen), |
Proscription.
Les femmes n’étaient pas bannies.
Nous retrouvons le méme fait ehez les Fraoes, et Maliy lenr
en fait un mérite. « Renongons, dit ect Listorien philnsophe, 3
cette humanité cruelle qui les enhardissait au mal : ils infligé-
rent la peine de mort contre Uinceste, le vol et lo mewrtre, qui,
jusque 13, mlavaicrt Gié punis que par Vexil, ou dont ou se ra-
elietait par une composition... ls portérent la sivérité aussi
loin gue leurs péres avaient poussé I'indulgence; et, faute de
proportionner les chitiments & la nature des délits, ils firent
souvent des lois absurdes, tyranniques, et par conséquent im-
praticables » 1,

An XVI siécle, la législation danoise sc crut dans la néces-
sité de se montrer plus sévére 4 'égard de certains délits, et de

sévir conire d’aulres qu'clle n'avait pas prévos jusqae Ii. Eu -

_conséquence de cette sévérité plus grande, sont punis de mort :

I’homicide avee préméditation par uu roturier, le viol, 'impu-
relé (Hurerei) & la seconde réeidive. Les méfuits involonfaires
(voadesqjerninger) ne sont pas punis cn général, exeepté 1'in-
cendic. On paie une amende ‘aux parents du mort, si l'on a
tué en se défendant (nothwekr). Certoins délils que ne pré-
voyaient pas les anciennes lois sout alors sévéremecnt répri-
més : tels sont la prévarication, I'altération des livres de jus-
tice, le faux {émoignage 2.

Daus la période suivante, le Jégislateur danois étend encore,
et avee raison, la liste des délits : ainsi sont punis pour la pre-
miére fois Pinceste, 'accouchement tenu secret, 'exposition des
enfants, la fausse reconnaissance de pére on de mére, Fétouffe-
ment d'un enfant. Les peines portées contre le libertinage sont

1 Ohservat, sur U'Hist. de Fronee, 1, 3.
1 KoLDERUY, 0P, cit., § 145, p. 281,
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ﬂngmcntus, celles contre le vol adoueies. Le travail dansune

¢ maison de force est une peine fort en usage 1

LN

De la pénalify dans Fetal de eivilisdtion proprement dite. .

La eivilisation se compose d'un grand nembre d’éléments;
mais ces éléments se combinent dans des proportions diverses,
ot 1te sont cux-mémes que Jes produits denos facnltés. Suivant
done que la prédominance appartient a telle ou felle de ces fa-
cultts, la civilisation a tel ou tel coractére, s'éléve & tel ou tél
degré. Suivant que Pimagination, le septiment, I'entendement
ou la raison joue le principal role chez nu peuple dound et a
une époque déterminée, la poésie, la religion, la science ou la. .
philosophie caractérise ce peuple et cette époque. La période -
smuvage cst enceore domince par les scas; la période barbare
s'en dégage et passe sous I'cwpire de Pimagination. Mais ceite
faculté régoe pleinement au début de la civilisation, et réveille
ce sentiment religienx qui caractérise le spiritualisme. La reli-
gion, 4 beaucoup d'égards, et chez la plupart des peuples,
n’est encore (e de la podsie, mais une poésie qui sort de la
sphére des choses sensibles. Un tour d'esprit plus ferme s'at-
tache ensuite aux rapports naturels des choses, & leurs influen-
ces respeclives, De 14 les sciences. Mais a leur début, et loug-
temps -aprés, elles sout eucore entachées de mysticisme.
L’alchimie et )astrologie ont précéda la chimie et I'astronomie.
Et cependant les astrologues et les alchimistes élaient déja en
possession d’un graud nombre de faits bien ohservés, auzquels
ils appliquaient le caloul. La scieuce des nombres elle-méine a
été longlemps infectée de mysticisme. Depuis Pythagore jus-
qua Galilée ; les -esprits leg plus wigoureux méme n’ont pu
gaffranchir complétement de ce genre de superslition. L'usage’
critique d’une raison ferme et juste était seul capable de pur-
ger la science, la veligion, la podsie elle-méme de toate con-

‘ception absurde. Or, cet usage de la raison c'est ce que nous

appelom phiosophie. '

1 KOLDERUP, Op. cit., § 174,
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11 est fscile de voir maintenant la place de chdque peuple sur
Iéchelle de la civilisation. La Gréce antique apparlient, depuis
les termps barbares, & la période poétique ou dlimagination.
L'Orient, par la poésic encore, mais surtout & cause de ses théo-
craties, U'Orient, avec 'sa pensce religicuse, principe ‘de tontes
ses antres pensées, appartient 4 la seconde periode de la civili-
sation. Girice & Vimmobilité naturclle, & esprit religieux, I'0-
rient est géndralement resté au degré o, depuis des siécles,
uoe théocratie toute-puissante I'avait placé, Il peut changer de
religion, de religion poétique, mais il ’en peut sortir. It peut
passer dd panthéisme au houddhisme, du sabéisme 4 lisla-
misme, mais bien plus difficilement de ces cultes, doni 1'ohjet
est fourni par les sens ou Fimagination, au calte d’un étre de
raison, du vrat Dien. La Gréce, avec son idolitrie, avec ses
hommes-dienx ou ses dieux-hommes, eut moins de peine A se
dégager du sentiment pour passer 4 la science. Pythagoi*e et
Thalés n'étaient pas moins hommes d’entendement et de raison
que d'imagination et de sentiment. Leurs successeurs firent
plus encore, et grice & leur infatigable euriosité , A cet esprit
d’audacieuse investizalion que rien ne rebute et narréte, les
poites, les prétres eax-mémes devinrent philosophes. Euripide
profita des lecons d’Anaxagore et de Socrate, et Plutarque éeri-
vit contre la superstition. : - :
‘Cette diversité d'esprit explique celle des législations crimi-
nelles de I'Orient ot de la Gréce. L'Orient se distinguc en géns-
ral, avons-nous dit, par esprit religieux ; dans la religion par
1 dogme plus que par la morale; dans la morale par les pra-
tiques eérémonielles plutdt que par celle des vrais devoirs;
dans Jes devoirs par ceux qui ont I'agent pour but plutét que
par les devoirs sociaux. Tout 8y rattache & Vinfini, et lindivida
ne se préoccupe gudre que de lui-méme et dans ses rapports
aveo Vinfini ou le divin; tout le reste, qui est fini, qui n'est et
ne vit qne par U'infini et pour V'infini, cst presque san$ valeur ;
il faut que la personnalité propre soit aussi forte qu'elle Vest
naturelicment pour qu’clle compte en face de l'infini; encore
compte-t-elle plus par instinet que par principe. C'est ainsi que
Pexaltation excessive de l'idée et du sentiment religieux con-
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dwit au mépris de Phumanité, & Poubli de soi-méme ou an fa--

natisme. De 14 le caractére tout a la fois religicux et terrible
de la plupart des législations criminelles de I'Orient. Nous en
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verrons la preuve lorsque nous traiterons des différentes espé-
ces de peines. On pent remarquer dés maintenant que le peuple
de 1’Orient le moins superstitienx, 4 tel point que ses lettrés ont
passé longtemps pour athdes aux ycux des-missionnaires euro-
pécns, les Chinois, est de tons celul dont les lois criminelies ont
Je plus de rapport avec-celles de I'Occident par-leur esprit de
justice et de donceur. Tl n’en faut excepter que certaines peines
d'un caractére barbare encore, celles contre V'adultére par
exemple. ’ '

F’empereur Yao, environ 2,400 ans avont J.-G., avait éta-
bli dix grands tribunaux. Chnn, son successeur, en ajouta de
subalternes; il spécifia les délits, et détermina les chatimenls
qmt leur scroient réserves.

1l n’admit la eompasition que pour les fautes 1égéres, Ce qui
ferait croire quiavani ini elle recevait une bien plus grande
extension. 11 défendit toute indulgence envers ceux qu’on avait
essay¢ vainement de ramener i la vertu, ow qui étaient assez
laches ou assez pervers pour abuser de leur force ou de leur
erédit et de Uantorité. - )

. Cette législation ne semble pas aveir été d'une grande sévé-
rité : le Chon-King nomme le fouet et V'exil comme la peine
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ordinaire des délits de second ordre 1.

Anjourd’hu le fonet et le bannissement sont encore les deux
prineipales peines en Chine, Cest toujours le méme esprit sous
des formes diverses et beancoup plus multipliées.

La législation pénale actuelle de la Chine tient done, par son
esprit, & celle des temps les plus anciens, en méme lenips
quelle révéle, par ses nombreux détails, une époque bien pos-
térieure. Par lo premier de ces caractéres elle appartient aux
temps primilifs; par le second, aux temps barbares et despo-
tignes, - o .

Au XVI* siécle, les lois pénales de'la Chine, le traitement
qa'on faisait subir aux détenus et aus condamnés , semblent
avoir été plus sévéres qu'aujourd’hui et dans les anciens temps;
mais elles n’étaient pas plus barbares que les usages analogues
de VEnrope. Voici comment en parle un voyageur eontempo-
rain ¢ « Les Chinois ont de trés vastes prisons qui donnent sur -

1 Pastoter, Zor., Conf. ef Mah.; — DURALDE, L I, p. 287; L I, p. 24
de sa Deseription de {a Chine.
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de superbes jarding, avec des fontaines, Les détenus qui ne
sont pas condamnés a mort penvent §'y promency sous bonne
garde. Si des circonstances inatlenducs me per mettent pas
Texécuter snr-le-champ les condamnds & mort, ils se prome-
nent dans la prison, portant devant eux une tahle de bois blane
ot leur condamnation est écrite. La nuit, on les enchaine par
les pieds, les mains lides derriére le rlr)q et couchés par terre
gur le ventre; ou bien ils ont les mains ct les pieds pm entre

deus morceaux de Lois chanerés, et dont une moitié se rab-
bat sur Lautre et 8°y cadenasse; quatre barres de fer sont en-
snite passées sur leur corps étendu et couché. Ces barres sont

retenues & chague extrémité par des anneaux qui tiennent au

sol. Les-malheureux passent la nuit dans cet état. G'est le snp-
plice du pressoir » 1.

Les Japonais, de méme race que les Chinois, mais anssi su-
perstitieux queJes Chinois le cont peu, du moins dans les classes
instruites, infectés bien plus profondément des idées panthéistes
réformées par Bouddha, sont beaucoup plus cruels dans lears
meeurs et leurs lois. Déplorable cercle vicieux, suivant F'aun-
teur de I'Esprit des Lois, puisque Yatrocité des peines engendre
la férociid des meeurs. Aw surplus, les voyageurs néd sont pas
enlidrement d’accord en ec point.

Selon Thunberg, les lois du Japon sont cn petit_nomhrc,'

mais on les exécute & la rigueur sans aucun égard pour les per-
sonmes; toutefois les amendes pécuniaires sont des grices ac-
cordées aux coupables qui ont de la fortune. De simples delits
sont punis de mort, mais la centence deit &tre signée par le
Conseil privé de Pempereur. L'édneation morale des enfants
étamt un devoir politique, les parenls répondent des crimes
de ceux dont ils auraient 4 corriger les vices naissants %,
Suivant le Hollandais Varénius, les peines, au XVII¢ siécle,
portaient au Japon le caractére de la plus grande cruauté.
Hacher en pi¢ces un coupabie, lui ouvrir le ventre a coups de
couteau, le suspendre au moyen de erocs de fer.enfoncés dans
les cotes, le faire cuire dane I'huile bouillante : voila les puni-
-tions les plus communes. Les grands avaient le privilége de se
couper le ventre de leur propre main. Valentyn dépeint aussi

i Tavxeema, t. IV, p. B4 et 72.
1 fbid.
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la\législation du Japon comme féroce et sanguinaire. Chaque
citoyen est responsable des délits eommis par son voisin; des
familles, des villages entiers sont liveés aux derniers supph(ws
pour expicr ta fante d'un seul. :

D'aprés Van Overmeer Fisscher, qui a résidé au Japon de
1820 A 1829, le gouvernement japonais est absoln, mais
sans ¢tre arbitraive. Les lois sont sévéres, il est vrail; mais
ehaenn les connait, chacun sail ce qu'elles permettent et ce
qu’elles défendent; et commepersontie ne peut leséluder; comme

' + le sujet le plus puissant ne peut, par des actions illégales in-

timider un inféricuret le forcer de se plier i ses désirs; comma
ces lois, malgré leurs imperfections, ont lavantage {'élre
strictement exécatées, celui qui se conduit bien n’a pas de
motifs pour les craindre 1,

Montesquieu attribue U'excessive rigueur des lois pénales du
Japon, leur implacabilité, 4 I'absence d’'une croyance reli-
gieuse A une vie future. Cette ohservation peut étre foudée a
certains égards; mais elle manque de nécessité logique et de
justessc sous d’autres rapports. Pourquoi les Chinois, qui ue
croient gudre plus 4 1a vie future que les Japonais, ont-ils des

.. lois eriminelles incomparablement plus douces que eelles des

Japonais, que velles méme de Ia plupart des peuples théoera-
tiyues? Est-il vrai, d’ailleurs, que les eroyauces panthéistes de
YInde, qui font logiquement disparaitre la personnalité hu-
maine par Vabsorplion dans l'infini, ne seient pas pires encore
que P'absence de tout dogme 2 I'égard de la vie future, puisque

‘c'est le dogme méme de notre anéantissement? Et cependant

les anciennes lois pénqles de I'Inde étaienl moins sévéres que

- celles du Japon. Ajoutons que les bouddhistes de FInde ne
" ¢roient ni plus ni moios 4 Ya vie future que les honddhistes du

Japon. S8ansdouteilssonten minorité sion les compare aux secta~

‘tenrs de Brahma; mais cette minoriié méme est sans impor-

tance.

Les Birmans, qui font partie du peuple indien;, qm en ont. -
les croyances relatives a la vie future, celle de la métempsy-
cose, par exemple, ont des lois pénales d’une extréme
rigueur : emprisonnement , Vesclavage, le fouet sont les cha-

3 - timents les plus doux. Les condamuations & mort se renou-

« 1 MavTE-BRUN, t. VI, pu 290,
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wellent fréquemment, et le genve de supplice varie selon le

caprice du juge. Dans quelques localités, le crucifiement et le
plomb fondu versé dans la bouclhie sont les chatiments em-
ployés. Dans d'aulres, ie conddamné, transpercé d’'un pieu, esi
cloud sur les bords de PIraouaddy, de mauiére & ce qu'il goit

noyé 4 la marée montante. Viennent ensuite la détroncatien, -

Vexposition aux bétes féroces, le biicher, en un mot, tous les
genres de torfures que la cruauté la plus raffinée peutinven-
ter..... Les condamués, an veste, se montrent fermds et coura-
geus jusqwau dernier moment, £t Pon cite un déserteur qui
mangeait uee banane pendant gne le bourreau lui déchirait les

entrailles..... Presque toutes les espéces de crimes gw'on pent

commettre sont prévus par la jarisprudence des Birmans ; un
grand nnmbre de jugements précédemnment rendus sont an-
nexés A chaque article. On y frouve les jugements par épreuves
et par imprécations *. ’ '

D'un autre coté, un peaple de méme race encore que le peu-
© ple japonais, et qui partage peul-&tre ses croyances, posséde
une législation pénale qui, tout en se rapprochant beaucoup

de celle du Japon, west déjd pas plus-cruclle que celle des -

Birmans; nous voulons parler des Mongols. Depuis 1620 ils
ont un Code complet de lois signé de quarante-quatre princes
et chefs, et danslequel la plupart des délits sont punis par des

N - . . ., R ‘.
amendes ; les actions utiles an public sont récompensces. Celui

_qui refuse du lait & un voyageur est puni de Yamende d’'un
mouton, On admet les épreuves par le feu, et les serments par

lesquels un supérieur garaniit I'innocence d’un inférieur ; ins-,

titutions analogues aux sojurafiens du moyen age en Enrope.
Les peines sont en général cruelles envers le peuple et pew sé-
véres pour les nobles : ainsi, 'homme de qualité gui eommet
un meurtee avec prémeéditation n'est condamné qu'a une

forte amende , par exemple & la perte d'une année d’appointe-

ments et & quatre-vingt-une téles de bélail, dont les deux
tiers sont pour la famille du défunt et un tiers pour le chef de

la tribu & Jaguelle il appartient, tandis qu'nn csclave qui tue g 3
gon maiire est coupé tout vivant par morceaunx, Celui qui tue

sa femme est condamné & étre étranglé .

4 Symes, Embagsy ete., t. §[1, p. 93.

t Mémoires sur in Mongolie, par le P. Hracintie BITCROURINE, 2 vol.-

. in-Be {russe).— Dans Mavrz-Beus, Géogr. uniti., VII, p, 102,
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- Linfluence d'ane religion qui enseigne une‘vie -4 venir dé-

" terminée d'apris la moralilé en ce monde peut avoir des effets

salutaires sang doute, mais ces effets peuvent étre compensés et
an-deld par d'autres eroyances funestes ef par les intéréts

: qui les ont dictées. ('est ainsi que les brahmes, tout en procla-

mant une sorte de vie fture, enseignent aussi la différence
des castes, ot pésent de tout le poids de Yorgueil, de la cupidité
et de la superstition sur les immenses populations qu'ils di-
rigent. Les lois pénales sorties de cette pensée religieuse sont
®une extréme rigneur, d’'une injustice révoltante toutes les
fois qu'il s’agit des intéréts de la caste sacerdotale on de tout
ce qui sert de base & son pouvoir; ce gui n'empéche point
qu’il ne 'y méle d’excellentes maximes toutes les fois que Fin-
terdt brahmanique n’est point en jeu. C'est ainsi, par exemple,
que Manou, dans ses lois, permet, prdscrit méme de pardon-

ner aux [aibles et aux malheureux. Nous y lisons encore

qu’autant la peine est moralement utile an coupable, moins du
reste en ce qu’elle le corrige qu'en ce gu'elle le puritie du mat
passé, puisqu’elle est essentieilement expiatoire, autant une
peine injustement infligée est funeste & ceux qui se rendent
directement ou indirectement responsables de cette iniquité. La

renommée pendant la vie, la gloire et la [élicité apres la mort

" sont perdues pour le juge prévaricateur. L'injustice d'un juge-

ment retombe pour un quart sur la partie qui l'obtient, pour
un aulre quart sur les faux témoins, pour un iroisitme quart

“gur le tribunal qui le rend, enfin pour le dernier quart sur le

TOl. . ' o

L’esprit occidental, beaucoup moins mystique, par consé-

- quernit bien plus net, plils positif, plus scientifique, en d’autres

termes plus marqué au coin de I'entendement et de la raison
qu’a celui de l'imagination et du sentiment, se montre avec sa

supériorité dans les lois pénales comme dans tout le reste. En -

ce point la eivilisation de FOccident est si élevée au-dessus de
celle de I'Orient, que eette derniére, & irés pen d’exceptions
prés,. paralt plutdt mériter le nom de barbarie. Et, chose re-
marquable, quoique le sentiment et Imagination soient le
principe des écarts de I’Orient, la civilisation occidentale montre

~ plus d'imagination et de sentiment que la civilisation orientale.
.Comparez la mythologie et I'art grecsavec I'art et la mythologie

de I'Indc, par exemple; la ligislation péuale de Solon avec celle
TOME I. . 19
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de Manou : guelle différence toule au profit d¢ la Grége! Mais
reconnaissons que cette différence tient cependant gioins, quant
a I'imagination, & la matitre qu'a la forme. De part et d’auire
méme invention peut-éire; mais incomparablement plus de
naturel, de goat, de fini, d’art en un inot, du coté de la Gréce,
Quant au sentiment, plus de justesse, de vérité, de naturel ou
de hon sens dans son développement et son objet. Ne soyons
done point surpris de refrouver des différences analogues dans
1a législation criminelle, différences qui seront rendues pins
sensibles encore par tout ce qui doit suivre : ici elles ne sont
qu'indiguées. Ne soyons pas stonués davantage que Pesprit des
lois pénales d’Athénes et de Bome s0it arrivé jusqu’d nous; en
¢e point comme en tontle reste notre civilisation vient de loin,
elle vient de Rome et d’Athénes. ‘
En Gréce, la pénalité prend le cavactére de diversité, d’ana-
logie et de mesure qui sépare ja civilizaiion de la barbarie et
de la sauvagerie. fhez les Athéniens, les principales peines
otaient 'amende , Uinfamie, l'esclavage, ia margue , 'exposi-
tion, la détention ou les entraves, Je bannissement & perpétuité,
Vostracisme &t 1a mort, On distinguuit trois degrés d'infamie : 1o
premier emporiait la perte de certains droits politirjues; le se-

. eond la perte totale, mais temporaire, de ces mémey drojts, ainsi

que la confiscation des biens; le iroisiéme celie des droits civils
et religieux. S

Cette dernidre peine s'¢tendait aux enfants et 4 la pdstérité'

entitre. L'esclavage ne pouvait atteindre que les Bmpot et los

pitowor (o'cst-a-dire les infimes etiles exilés ou étrangers)

et les esclaves affranchis, La marque était imprimée avee un
fer chand sur le front ou sur les mains des esclaves fugitifs on

_ dos malfsiteurs. La détention était perpétuelle ou temporaire; 4

quelquefois une caution en dispensait. On comptait trois sor-

- tes de prisons - 'une wavail dantrs destination. que de s'as- §
surer des détenus; les deux antres étaient des lieux de corree
tion-ou de peines de différents degrés. Les cniraves étaient de 3
formes diverses, suivant la partie du corps par laquelle elles
siatent destinées A eontenir les condamnés : il y en avait pour

le cou, pour les mains, pour les pieds , ct d’autres pour toutes
ces parties  la fois. La plupart étaient de bois. On ne pouvait
recueillic un proscrit sans enconrir la méme peine que lni. La
peine eapitale avait licu par décollation , par strangulation,
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par le poison , la croix, le feu, l'eau, le baton, les pierres, le
gouffre et le précipice. ‘ '

La pénalité grecque s'améliora encore en passant d’Athénes
a Rome. 1l suffit, ponrn'en pas douter, de rapprocher les deux
systémes de pénalité. Nous venons de voir celui d'Athénes.

Liinterdiction du feu et de Fean ou Pexil indireet; la dé-
portation et la relégation ou I'exil direct substitué par Augusie
i Vinterdiction du feu et de Yeau; I'esclavage; la confiscation '
comme peine accessoire de la peine capitale, de Fexil, de la
déportation, de la servitude légale, mais tempérée cependant
en faveur de la famille du condamné; la peine capitale par
strangulation, par décollation, par l'ean, parle précipitemeﬁt,
Vamends, la déteution, la flagellation (virgis, flagellis), 1a bas-
tonnade { fustibus), Vinfamie : telles étaient les principales
peincs usitées chez les Romains, Nous 1ie parlerons pas de celles
qui ¢taient propres & la censure et & la discipline militaire , ni
de celles qui ne s'infligeaient qu'aux esclaves, pas plus gue des
chatiments arbitraires que le pére de familie pouvait faire su-

‘bir 4. tous ceux qui étaient soumis & son autorité trop long-

temps absolue. .

Une pacticularité remarquable daus les lois pénales de cer-
tains peuples, ¢estque L'usage, la jurisprudence, tantot aggrave,
tantot adoucit la peine portée par la loi; suivant que des ins-
titutions pires ou meilleures succédent & d’autres, mais sans
qu’elles osent toucher aux lois anciennes. Chose bizarre ! le pou-
voir croit plus prudent de violer les lois que d’en entreprendre
la réforme. C'est ce qui arrive lorsqu'ii peat les violer seul et

‘quiil lui faudrait le concours du peuple pour les abroger. Le

peuple peut tenir & des lois mauvaises non parce qu’elles sont
maguvaises, mais parce qu'elles sont. Le pouvoir hui-méme, tout
en les Jaissant sommeiller, n'est point faché de ponvoir aisément
les Faire revivre. Il sait, d'ailleurs, que les changements sobits
apportés aux lois sortent les esprits de 'immobilité, et Jeur im-

priment un besoin de changement qui pourrait s'éiendre jus-.
qu'avx établissements les plus respectables. Les hommes d’Etat

redoutent singulidrement cette passion de la nouveauté, qui
peut devenir une fareur, et qui affaiblit toujours le respect des
peuples pour lantorité. : '
Dans les temps anciens, Rome est surtout remarguable par
gon respect pour les vieilles Jois en méme lemps-que par son
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adresse 4 satisfaire I'équité ou les besoins nonveaux. C'est ainsi
que le préteur avait la faculte de créer des exceptions-pour ra-
meuer la pratique a P'équité, toul en laissant subkister la Joi
positive qui ta méconnaissait. . '
Dans les temps modernes, 'Angleterre est peut-étre de tous
les peuples celui it le mouvement procixde avee le plus de me-
sure, avec le plus de ménagement pour ancien état de choses:
la jurisprudence, ou le pouvoir exéeutif, joue le méme rdle que
les édits du préteur & Rome. (est pour cette raison que la 1é-
gislation pénale semble avoir fait si peu de progrés en Angle-

terre. Elle est encore cncombrée de dispositions qui ne sont .

que Vexpression violente et par trop absurde aujourd’hui de
Vintolérance de I'Eglise établie ¥, Des ddlits de pea de gravité,
ceux de 1o chasse par exemple; d'autres délits qui ont anssi leur
gource dans le systéme foodaly 13 nomenclature élendue des

erimes de haute trahison et de félonie imaginés par des des-

potes ombrageus, Tespirent un génie barbare. Les peines en
gont d'une rigueur ontrée; la mort est prodigudc, ia fiagellation
dispensée sans choix et sans mesure, a tel point, dit Rossi,
qu'en lisant los Statuis de Georges IV (1827), « on croit presque
« approcher d'nne plantation de suere; on entend claquer les
« fouels » 2. Les mutilations , les marques, Varbitraire laissé
au juge en méme temps que le législateur multiplie les distine-
tions et les espéces, tous ces défants el beaucoup d'autres dé-
pareraient singuliérement les institutions d'un peuple trés ci-
vilisé dn resto, si la jurisprudence ou le pouvoir exéemtil ne
possédaient pas le moyen de laigser sommeilier des lois si peu
en harmonie avec les idées et les mocars. 11 est ficheux seule-
ment que ce sommeil ne soit pas celui de la mort. Mais ces
nombreux défauts, d’ailleurs communs aux autres iégislations
du dernier siécle, étaient rachetés par une institution précieuse,
celle du jury, La proeédure criminelle de Angleterre, le sys-
idme accusatoire devant un jury, devant le pays, a permis dat-
tendre les réformes de 1827, de 1833, de 1837, cte. La néces-
gité de réformes plus complétes se fait sentir encore, ct ce veea
ne peut manquer d’étre écouté. ' '

Par cela seul que Ja civilisation comprend plusieurs dléments,

{ Rosst, 0p. €it., L [, p. 50-8L,
* fbid., p. 53
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la meilleure maniére d'é¢tudier son influcnee sur le droit eri-
minel, de faire voir comment les progrés de ce droit coinci-
dent avecles progrés des autres institutions bumaines et en sont
des cffets partiels, c¢'est de montrer que ic droit criminel en a
réellement subi 'inflaence. Nous bornerons.cette étude aux
puints capitaux.

§ 1L

De Unflucace des institutions religicuscs, poliliques, civiles, de Findustric, des sciences,
des arts, des lelires, de la philosophie, sur la pénalité.

SOMMAIRE.

1. Les religions, ~ Leur infiuence sur les tnopurs et sor les institotions
politiques et civiles. — Incas, — Manou,*Moise, la Chrislianisme. —
Le Mireir des juges, —L'Espagne, le Portogal, la Sardaigoe, ies Flats
pontillcanx. i

3. Les institutions politiques. — Montesquien. — Influence de la liberté et
dn despotisme sur les loig pénales. — Roms royale, Rome répobli-
caine, Rome impériale, — Républiques italiennes du movyen dge. —
L'Espagne, — la Sudde, —la Norwége, — 1e Danemark, — la Bavitre,
— la Saxe, — l¢ Wurlemhorg, — l¢ grand duché de Bade, — le Ha-
‘ndvre, — la Sardaigne. .

3. Loslitotions civiles, — Llesciavage. -

5. L'industrie, es sciences, las arts, les lelires, la philosophié. — Crimina-
tistes philosophes du XVILIe sidcle. — La Franca, — Léopold 11, Jo-
seph il, Catherine If, L.ouis XVl — Le duché constitutionnel de
Brunswick, — La Prusse, — Bade, — Amérique du nord {Etatg-Unis},
-— Amériqua da sud (Bolivie). :

L

Les religions,

DD4ja nous avons parlé de linfluence des religions A propos
de L'opinion de Montesquien sur les lois pénales du Japon.
Tout en reconnaissant Vinfluence de la religion sur les meeurs
ot les lois, tout en admettant qu’une religion qui enseigne unc
vie future détermipée d’aprés la moralité de 1a vie présente
est une garantie pour les mesurs, un auxiliaire pour le législa-
teur, nous avons on méme temps reconnu qu’a d’autres égards
une religion fausse d'ailleurs pouvait &tre trés pernicieuse, ot
faire, d’autre part, plus de mal qu’elle ne procure de bien par
Pinfluence du peu de vérilé qu'ells renferme, lors surtout que
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cotte vérite se trouve encore infectée d’errcur gt d'absurdite.
Une religion terrible, fanatique, homicide, qui porte aux saeri-
fices humains, sous une forme ou sous une autre, comine cclle
des Phéniciens, fait naitre des sentiments sombres et eruels,
rend los meeurs dures et féroces, et porte le législateur & de-
eréter des peines horribles. Les peuples du naturel le plus doux

peuvent étre ainsi corrompus et pervertis par des proyances

qui, loin de développer ct de fortilier le sens moral, le dénatu-
rent et le dépravent. Une fois Uesprit et le coenr humain sortis
de leurs voies par une religion fausse,, ils éprouvent une peine
jnfinie & y rentrer. Cest ce qai st arrivé chez les deux peuples
peut-étre les plus doux de la terre, les Péruviens ct les indiens,
Il y a denx raisons pour quela pénalilé soit exeessive sous le
régime théoeratique : d’une part, le'penchant du prétre & regar-
der foute offense contre sa personne, ses droits, ses privileges,
sou antoriie comme un délit religieux , et tout délit religieux
comme une sorte d'impiété et de sacrilége, comme un crime
envers sa Diviuité; d’wn autre coté, le caractére naturellemcnt
despotique de tout pouveir sacerdotal , parce qu'ui semblable
pouvoir est tonjours répuié divin, et que I'autorit¢ divine ne
peut &tre ni contrélée ni partagée par les bommes. 8i le pou-
voir n'est pas visiblerent entre les mains du prétre, mais ue
le prétre Vinspire et le dirige, il n'est que plus dangereux a
beaucoup d’égards, puisque le pouvoir sacerdotal w'a que lu
part de solidarité qu’il lni plait, et quil peut faire entreprendre

dans ses intéréts, au pouvoir eivil, ce qu’il n'aurait peut-étre

jawais osé faire par lui-méme. Alors encore le despotisme est
son allié naturel, parce quwil le fait agir & son profit, sans
controle comme sans partage. [l waurait pas cette facilité avee
un pouvoir public collectif, national, représentatif, dont tous
les actes seraient soumis & U'examen libre de l'opinion pu-
Dlique. Ces faits sont tellement dans la nature des choses,
que c'est & peine §'ils ont besoin d’étre prouvés par Fhisteire.
Donnons-en néanmoins queljues exemples.

Le¢ gouvernement absolu des Ineas qui passuient pour des-
cendre du soleil, divinité principale du Pérou se rattachait
tellement aux dogmes religieux des Péruviens, que tout delit
commis était considéré comme nne transgression des lois hu-
maines et comme une offense directe envers la Divinité. Avec
de semblables idécs, les régles de la législation étaient simples
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at la pénalité sévére. La rigucur en éait le principe domi-
pant; les faules légéres et les plus grands crimes étaient punis
de la méme peine, et dans presque tous les cas c’était la mort,
Mais en méme temps on ne faisait jamais tomber sur les en=-
fants la peine du crime comunis par les péres; ils conservaient
leurs biens et leurs dignités 1.

Dans Plnde, la justice west guére mieux rendue aujour-
@’hmi que du temps de Manou; les juges sont peat-étre moins:
bien choisis : ce sont, au liew de brahmes, des eollecteurs d'im-
pots, assisiés de quelques-uus des principanx habitants. Nulic

. part, excepté.dans les pays soumis a la juridiction anglaise,

dont nous ne parlons point, nulle part des tribunanx régulié-
rement organisés ; point de ois de procédure écrites et cons-
tantes; des peines arbitrairement infligées, et qui ne sont pas
plus douces pour autant; une vénalite géndrale dans les juges;
une célérité excessive dans les formes; le parjure regardé
comme une bagatelle; Vabsurdité ou la supercherie des cpreu-
ves mise 4 la place d’unue instruetion réguliére; les délits les
plus graves punis avec moins de sévérité, quand toutefois ils
le sont, que les prétendus sacriléges commis envers les ani-
maux sacrés ; la superstition la plus aveugle jointe & I'igréligion -
la plus déplorable, par suite des iddes les plus fansses sur Dieu
et sur la morale ; Porgueil des castes sans pitié pour ce qu'elle
croit Atre une atteinte 4 son rang; la mollesse poussée jusqn’a

_I'inertie, et trouvant ses délices dans le désceuvrement foreé

de la prison; la nécessité, par eonséquent, de remplacer cefte

_peine par des tortures; une patience opinidtre qui souvent lasse

la persévérance du hourreau ou de la vengeance ; unoe telle in-
différence pour la vie, par suite des privations qui I'accompa-.
gnent chez ce peuple habitué au despotisme des eastes et des
princes, que la mort ne peut cifrayer qu'd la condition d'étre

¥ convertie en un long supplice : Voild, en peu de mots, les

caractéres de la justice eriminelle telle qu'elle est de nos jours
administrée et reque par les populations encore idolatres de

Pinde 2. :

Déjii dans les lois de Manou les délits religicux sont les plus

1 Qongudte du Pérou, par Hlesw LEBRUN, p. 26. — V. aussi les fncas, par

MARMONTEL.
2 V. Maurs, ingtitulions et cdrémonies des peuples de I'Inde, par Tabbé

Dopots, t. [1, p. 455-474, 536-554.
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grands de tous, et de ce nombre sont ceux qm blessent les in-

téréts des brahmes Les privileges et Vimpunité sont garantis
a cette caste,

Le brahme est au- deesus du magistrat et du guerrier, sans
doute; mais cotte supiriorité est disproportionnde, sans mesure,
dans 1a législation pénale : « Que le roi se garde bien, est-il
« dit, da tuer un brabmane, quand méme ce br: ahmane aurait
« commis tons les crimes possibles; quil le bannisse du
¢ royaume en lui laissant tous ses biens, ¢t sans lui faire le
¢« moindre mal... Une tomsure ignominicuse est ordonnée au
« lieu de la peine capitale pour un brahimane adultére, dans
« le cas od la punition serait la mort pour les hommes des au-

. « tres classes... 8i un homme de la derniére classe a l'impu-
« dence de dotiner des avis aux brehmanes relativement a
a leurs devoirs, que le roi lui fasse verser de I'buile bouillante
« dans la bouche et dans T'oreille... il crache avec insolence

"¢ sur un brahmane, que le roi lui fasse couper les deux
a lavresp 1.

Sans avoir les mbmes défauts, 1a législation criminclle des

Hébreux est, avant tout, religieuse : le crime par excellence,’

celui qui est recherché sous-toutes ses formes, poursuivi avee
le plus de rigueur, ¢'est le manquement & la religion , surtout
Vidolatrie. Les relations avec les étrangers idolatres, lors sur-
.tout qu'elles étaient de nature & séduire le eccur’ et l'esprit,

devenaient un crime capital aux yeux d’'un législateur qui .

tenait par-dessus tout & la pureté des croyances.
Depuis kes premiers empereurs chrétiens jusqu’a nos jours,
Yinfluence de la religion chrétienne a laissé des traces profon-
. des partout o elle a régué comme religion de I'Etal. L'in-
flaence du christianisme dans les lois a &té de deux sortes :
quant & la justice sociale, elle a contribué & la rendre plus ré-
guliére, plus équitabie et plus humaine ; quant & la partie re-
Tigieuse et morale de la vie pratique, elle I'a fait entrer trop

avant dans les lois civilea, at a sévi avec une rigueur extréme

contre des fautes qui souvent wavaient tout an plus ce carae-
tere qu au point de vue disciplinaire de 'Eglise, ¢’est-a-dire qui
n étalent pas méme des fautes morales, lein d’atre des délits,

1 Lois de Manou, YIII, 379, 380, 292, 282; v., de plus, VI, 366, 376-
B85, 235237, s&t-ssa B48, 2T7H, 324, BN,
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La théocratie mosaique, avec son rigorisme mioral , a pénéiré
par cette voie dans I'empire d’Orient, dans celui d'Geeident, et
par suite dans toutes les législations modcrnes.

Ces abus ne sont point de Yessence du christianisme, bien au
contraire : ils sout le fruit de Fignorance des temps, des pas-
sions humaines, des formes diverses du christianisme, formes
que nous distinguons toujours de son essence.

Mais anlle part peut-éire l'influence abusive de 1'une de ces
formes n'est plus visible que dans Pouvrage d'ailleurs irés meé-
thodique et trés estimable d’André Hornes, le Mirror des jus-
tices (Miroiz des juges). Cet écrivain du Xlli» siéele, ayant i
classer les délits, et ne mettant aucune différence entre les délits

_ et les péchés, prend la classification des casnistés en péchés

moriels et en péchés véniels. Passant aux peines, il ne manque .
pas, toujours atfaché fidélement aux décisions des casuistes, de
déclarer dignes de mort tous ceux qp'ils regardent comme
mortels; les antres délits répuiés véniels par ces mémes gui-
des sont par lui déclards passibles d’autres peines.

En voyant cetie imitation abusive, et sachant.que des théo-
logiens ne reconnaissent que des pechés mortels en matiére de
foi et de chasteté, on tremble ea pensant que des législateurs
peavent poursuivre avec la derniére rigueur des actes du res-
sort exclusif de la conscience individuelle. On comprendra
mieux, en lisant ce naif auteur, Pextréme danger de la confa-
sion dont nous parlons, confusion qui n'est que la conséquence
de Vinfluence des idées religieuses en dreit criminel : )

« Del peaché est href division, car est solon que ceo que af-
fert as peines mortelie on venielle.

« Les mortels sont ceux : le crime de majesty, fausonnery,
traison, arson, homicide, larceny, hamsockne {asile violé}.

« Crime de majesty... vers le roy de ciel en trois maneres :

per heresy, venery {divination), sodomy.

« Vers le roy de la terre en trois maneres: per ceux qui
oceisent le roy;... per ceux que luy dishéritent del royalmes...
per ceux avowterors {adultires) que espargissent le femme le
ray. »

Viennent ensuite les subdivisions des erim>3s de ]ese-maJesté
divine et de lése- -majest¢ humaine. Rien o'y est négligé. Clest

. nntraité teés meéthodique de tous les délits du genre. Ainsi,

pour la divination, on éaumére la pyromancie, l'aéromancie,
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Yhydromancie, la géomancic, la nécromancic, lauguric, les
divinors en soris, en songes, en versels de psalmes, en porter

evangelies ef charmes & leurs cols, en esterniers (par 'éternu-

ment}, ete., ete. :
* « Les paines sont... corporelics et pecunielles. Des mortsiles

se font ascuns per perte des testes, aseuns per tonge tra.ine_ '

(Btre trainé par terre dans unlong pspace), aseuns per pendre,
aseuns per arson, ascuns per vit enfoir, ascuns per sault de
Jelasie (jet du haut en bas d'une falaise} ou de autre lica peri-
lous, et ascuns per voyes (en place publique), et_ascuns autre-
ment solon gue auncient priviledges ou usages.

"« Les peschés qui demandent mortelle paine sont les peschés
mortels. :

« Des venialles paines, ascuns eeo Jont per perdre mewmber;. ..
aseuns per perte de pouee ;... ascuns per couper de langues ;...
ascans per plage; ascuns per imprisonment; — ascuns per

-perte de touds biens moveables et nient moveables ;... ascuns
per. exil, et abjuration {haunissement) de la christieneté, ou
del réalme, ou de la ville, cic, » L.

Nous ne citerons plus qu'un exemple, c2 sont les codes eri-
minels des peuples catholiques qui. admettent encore une reli~
gion d’Etat: ceux de Portugal, ’Espagne, de Naples, de la Sar-
daigne avant Charles-Albert, ete. Il va sans dire que le-Code
des Eiats pontificaux a conservé plus qu'aucun autre l'esprit
ancien, par la double raison que c’est Vesprit du spirituel, en
tant que conservateur du moins, et que les Etats-de I'Eglise
oni moins subi Yinfluence de la domination et de la civilisa-
tion étrangdre que les amtres parties de Ja Péninsule ilali-
que %. Mais ce qu'il y a de plus déplorable peut-dre, c’est

I'arbitraire laissé aux autorités jadiciaires des différentes loca- -

lités, :

Attendons cependant, attendons : PielX a promis une ré-
forme des lois criminetles ; sans doute il liendra largement la
promesse de la constitution de 1816,

1 (. v, sect. 12; Houanr, t. IV, 493-495, 651 Traife sur les coulumes
anglo-normandes, & v. in-47, Paris, 1776,

T D3 gopendant Léon XII, par un mofu propric de 1827, adoucit quel-
ques-unes des ancienues dispositions pénales.
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1k

"o Les inptitutiony politiques.

Nous n’avons rien de plus & dire sur ce sujet que ce qu'on
lit dans U'E'sprit des Lots 1, & saveir, que les peines sont d’an-
tant plus sévéres que Ia liberté est plus restreinte, sans doute
parce que les meeurs se corrompent en raison du degré de des-
polisme. A Rome, les lois royales sont plus cruelles que celles
de la république. L.a raison n'en sl pas dans la seule grossis-
reté des premiers Romains, dans la néeessité de eonduire par

. des lois de fer ce romassis de fugitifs, d’esclaves et de bri-

gands ; elle tient & 'egprit du despotisme, Et si les lois des dé-
cemvirs sout pen dignes de la république, si elles sont en re-
tard sur les meenes publiques, ainsi gue nous Yavons remargueé
déji, ¢'est peut-étre quo ces lois renlermaient une pensde de
tyrannie. C’est du moins 'opinion de Montesquicu.

Quoi qu'il en soit, ces lois sommeillérent dans ce qulelles
avaient de plus rigoureux apros lexpulsion des décemvirs;
elles furent méme indivcetoment abrogées par lu loi Porcia. La
tyranmie et la eruaulé reparurent dans les lois avee 'empire.
C'ést dans cette période qu’on imagina d’expeser les coupa-
bles aux hétes féroces, de les briler vifs. On inventa les travaux
publics, les mines, les combats contre les bites féroces, les com.,
bats d’horame & Liomme jusqu’a ce que mort s’ensuivit, ie cra-
cifienent pour les esclaves, le sapplico particalier réservé aux
parricides. . ' ’ '

On {it mieux, on imagina de nouveaux crimes, surtout des
crimes vontre le prince; la liste en fut longue, la prévention

et la preuve faciles. Ce qui fait dire 4 un historien-philosophe
que les crimes de ce genre étaient cenx des innocents.

Le régime impérial se distingue kn général par I'arbitrdire

: +dans la procédure, par 'extension indéfinie donnée aux délits
. .de majesté, par la sévérité des peines destinées 4 les réprimer,

enfin par I'extension dounée 4 la confiscation. .
Au moyen Age, les républiques italiennes, en perdant leur
liberté, perdirent une partia de leurs institutions propres; le

t L. VI, ¢, 9-15, 20,
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régime de la féodaliie‘ ou celui ded monarchics absolues rem-

placa le régime des républiques aristocratiques ou démocra-

tiques !. Ce fut un profit pour les unes et uhe perte pour les
autres. Les Fiats italiens, en subissant la domination étrangére
de 1'Allemagne, de la Franee, de VEspagne, en -suhirent aussi
las lois. Mais an XVII[* siécle, les publicistas witramontains se
montrérent les digueé émules des philosophes francaizs. On n'a
peut-étre jam:fis relevé avec plus de chaleur les abus de la
justice féodale des barons italiens que ne La fait Filangieri

dans sa Seience de la législation. 1l prépara, comime ministre et

comme Gerivain, de concert avee Becearia, Tesprit de ses
. comphtriotes  Tecevoir plus tard le Code frangais de 1810. Ce
code, il est vrai, n'a pas été copservé tout entier ; mais il a

laissé dés traces profondes , indélébiles.
En jetant les yeux sur les lois espagnoles, on eroit lire encore

les constifutions des emperceurs romains ou les lois des Vat-

dales, des Saéves, des Alains, des Wisigoths et des Arabes.
Files interdisent certaines peines que lusage tendait 4 main-
tenir, et qui respirent les unes des meenrs sauvages, d’autres
le fanatisme religieux , d’autres les fanlaisies d’un despote ou
1a goif de sang d'une populace abrutie. (Vest ainsi qu'ony dé-
fend de livrer le coupable & Poffensé ; de le faire périr dans les
flammes, & moins qu'il ne soit juif; de le livrer enx bétes (o
las bestias bravas), ete. D reste, on y trouve comumc peines
permises, la hart, Ia garrotte (la strangulation par tourniquet),
la mutilation, les mines, les galéres, Vexil, la prisou, les tra-

vaux publics (obras publicas), l'infamie, la honte {(vergienza), 3

le fonet ®.
Malgré le morcellement de Pempire espagnol et Ies lois
particuliéres & chaque province, on retrouve dang ce pays

trois monuments de législation générale, les Forum judicum * R

{Fuero juzgo) 3, les Sept parties (las Siete partidas), la Codiff-
cation des lois {la RHecaopilacion de las leges . Le premier est

du VII* siécle, et appartient aux rois goths Chindaswent, Erwig '_

1 Gouunsﬁt, de Rep. venetl; dans HaLLax, ¥ Burcpe au moyen dge, 1, -~ ;

p. 162 et 183, _ _
3 It D. Josouin dama Pavscios, Institutiones del derecho civil de

Costilln, que eseribieron los doctores Asso Y Manus; emendos per i

dector, ete., in-49, Madrid, 1808,

* V. sur le Forum gudicum, V' Hist. du droit crim. par M. Dusovs, L1, :

p. B4, 835,
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et Egica; le second est V'ceuvre d’Alphonse le Sage, au
XIMe sidele ; le troisitme appartient 4 Charles'V, et comprend

. la fameuse Constitution criminelle. Ces trois 1égislations repré-

sentent successivemient la barharie, la féodalité et la monar-
chie absolue. L'Espagne n’s pu sortir encore de cette dernigre
phase de la civilisation ; mais chacune de ses révolutions pali-
tigues améne natureliement une nouvelle réforme dans les lois
criminelles. (Test ce qui est arvivé en 1814, 1823, 1834 ot 1837,
Nous espérons que celle de 1834 ne sera pas complétement sté-
rile & cet égard, ' C

Des tentatives analogues sont sortics des mémes situations
en Portugal en 1835-1837 1. '

Partout ot l'esprit libéral n’a pas soulilé assez fort pour
sulstituer anx vieilles monarchics absolues des monarchies
constitulionnelles ou des républiques, les lois pénales sont

. restées dans leur ancicane barbarle. Donnons-en quelques

exemples.

La Suéde en était encore, en 1809, & ses lois criminelles de
1734. La nouvelle Conistitution exigea une réforme dans les
lois pénales, surtout dans la procédure crimineile. Une nou-
velle révision a en lien en 3834, Cette réforme aurait pu
étre plus profonde encore. Les péines usitées en Sudde sont:
12 celle de mort, exécutée par la suspension ou la décapita~

" tion; 2° le fouet pour les hommes, et les yerges pour les

femmes; 3° la prison, au pain et & l'eau, pendant vingt-huit
jours de suite; 4 la prison avec travaux foreds, de six mois 4 -

~ dix ans; ¢ la détention; 6* la perte de Ihonneur ; 7° l'expo-
sition publique; 8¢ 'aménde honorable dans une église; 9° Va-

mende pécuniaire; 10° le baunissement. Le Code pénal sué-
Jois a &té révisé en 1834, L'emprisonnement y est divisé en
trois degrés : la prison simple, la réclusion isoléa, la déten-

4. tion au pain et al'eau. : .

“Le Code de Christian V, de 1687, considérablement modifié

- _par des lois postérieures, a di faire place en Norwége, depuis
. ~.Ja réunion de ce pays & la Snéde, a la législation pénale

suédaise. :
Le Danemsrk, qui n’a pas en le méme sort; a gardé le Code

"0 ¥, M. OntoLan, Couwrs de ldgislal. pén., intred. hist. ef introd. phil,,
. P98 et 47 '
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de Christian V. Cependant, 14 comme gilleurs Pesprit now-
veau s'agite, Vétablissement des Efals provinciaux par la
Charte de 1834 a 6t aécompagné de promesses de réformes
en matiére de droit pénal, et déja guelques-unes, qui avaient
&16 sollicitées par les Etats, ont &6 obtenues. .
Lo méme différence s’observe entre les Codes crimninels de
PAllemagne , suivant qu’ils ont été discutes et yotés par des
assembldes législatives ou qu*ils sont 'eeuivre de jurisconsulies
investis de la confiance du pouvoir royal, et attachés 4 ses des-
tindes. Clest ainsi qu'une fausse idée sur les hases de la peine,
celle de Uintimidation considérée comme but principal de la
. pénalité, avait d’abord présidé 4 la rédaetion du Code de Ba-
vidreen 1813. De lile caractére de sévérité excessive qui le dis-
tinguait alors; de 13 aussi la nécessite, sentic plus tard, dele
refopdre, les divers projets qui en sont résultés, et qui, tout en
échouant sous le régime absolutiste, ont servi dans des mo:
“narchies plus libéralement constituées, la Saxe et le Wurtem-
berg, A faire des Codes eriminels bien supérieurs aux anciens.

Les Codes de Saxe et de Wartemberg , dont 'nn est do 4838 ot .

* Yautre de 1839, marquent une ére nowuvelle; ils fureat discutes

par des Chambres constitiitionuelles, ct regurent Vempreinte des -

sentiments généraux. Une large part fut faite aux circonstances
des faits incriminés et par eonséquent i Iappréciation du juge.
L’esprit de systéme, Pesprit scientifique, y a moins de part que
dans le Code bavaroiz; mais ses dispositions eurend un carac-
 tére plus d’aceord avec le caractére, les meeurs et les hesoins du

pays, avee la nature concréte des faits qui constitnent la vie.

morale d’une nation. Le cercle des delits y est plus restreint;
les tentatives 0’y sont punies que lorsqu’elies ont été suivies
. d’un commencement d’exéeution; les peines y sont bien moins
sévéras que dans le Code de Bavicre, La mort 0’y est prononceée
que contre le crime de haute tralison, le meurtre, les.cas les
plus graves d’incendie et le piliage. La détention & viey est
rare et jamais absolue, Je juge ayant la faculté de la prononcer
ou de la commuer contre.un empriscanement d temps dans
une maison de force, lequel ne peat cependant pas excéder la
durée de.quatorze ans. Parfout 'échelie de la pénalité est bien
proportionnée ; le juge a le droit de I'abaisser, méme au-dessuus
dn minimum, quand il existe des circonstances atténuantes.
Le Code badois, élaboré em 1839, est- également sorti des
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discussions de Chambres législatives; il a un caractére de man-
suétude encore pius prononcé que les précédents. Aueune attre
peine gue celle de mort 0’y est prononcée d’'une maniére ab-
solue; toutes lds antres étant divisibles de leur nature, on a
Tnissé aux juges la foculté de les proportionner au degré de cul-
pabilité. La peine capitale clle-méme n’est pas prononcée aveu-
glément par la lui; elle est remplacée par celle d'une détention
4 perpétuité on & temps duns une msison de force, si, par
exemple, la préméditation dit meurtre n’est pas impuiable.
La peine de mort ne peut &tre prononcée condre un mineur qai
n’'a pas encorc atteint dix-huit ans *. : :
Malgré influence que les travanx pré‘paratoires du Code

pénal de Baviere ont exerdée snr celui de llaudvre , ce dernier
est cependant bien plus dur, et cela parce que I'échelle dela
pénalité n’est pas la méme. Ce code, qui est de 1840, est loin
d’avoir les mémes mérites que ceus de Saxe et de Wurtem-
horg : 4 coté de dispositions en harmonie avec esprit du temps,
s'en trouvent d'autres qui- sont dignes d’une époque reculée.
Nous n’en donnerons qu'un exemple : la peine do morty est
prodigusée ; elie est décernée contre quatorze genres de délits 2.
Il ne faut pas s’étonner si pour cenx de ces délits réputés les
plus -gravés clle est accompagnéc de circonstances harhares. -
Laplus grande sévérité est dsployée vonire les délits politignes
ou crimes d’Etat." Du reste, ce code laisse aussi une assez

‘grande latitude a l'appréciation du juge 3.

1 Les peines du Code badois sont: 10 la mort; 2 la réclusion & perpétuits
o A terops dans une maison de force; 30 la destitution des fonctions ou

des emplois; 4= la détention dans une maison ds travail ou dans une forte-”
resse; 3¢ l'emprisonnemment ; 8o la démission forcée; 7o la privation de cer-
tains drolts appactenant a tout citoyen , partjculidrement d'axercer publi-.
quemont une profession indépendante; 8° l'amende; 8¢ la confisiation
d'objets spéciaux ; 100 la réprimande,

* Nouvells preuve qu'il ne fant pas juger dé ta dowcsur ou da la sévérité '

" 'd'nne légistation criminelle par.la nature des peines genlement, mais aussi
- par 'application qui en est faite. L¢ Code de Handvre distingue les peines

en deux calégories, les- eriminelles et les correctionnelles. Les premiéres
sont : la morl, les fers, la réclusion, la destitution. Les secondes ¢ompren-
nent : le travail dang une maisen de correction, la détention, la révecation
ou démission foreée, la rétractation et.l'amende honorable en présence des
tribunauz réunis, la réprimande et I'amende. Riende barbare dans lechoix

+da ces peines. .

3 V. Mrrreensler , de la Législation pérale en Allemagne; Revue de lé-
gistation, t. XIV, p. b et suiv.; WannzoeNig, juristische Encyclopodie,
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Mais Pexemple e plas frappant de Yimmobile sévérité du
despotisme, de sa Tépugnance & régner par U'affection , de son
penchant & sacrifier la justice & Ia foree, Vamour 4 la haine,
oest le Code pénal du royaume de Sardaigne. Ce n'est quuves
uue peine infinie que Vesprit des temps modernes ¥ 4 pénéint;
encore a-i-il fallu que les veeux de la nation en fissent une
nécessité. §ile Pidmont n’zvait pas été aux portes dela France;
si, malgré toutes les précantions imaginables, le souffle de la
liberté n’avait pas visité les sujels de ce petit royaume, il se-
rait encore régi par-les lois féodales et barhares. lndépendam-
ment du droit romain et du droit canonique, qui étaient en
“vigueur dans les Etats sardes avant les monvements réforma-
‘teurs des derniers temps, la Saveie avait anssi ses statuts, qui
remontaient, les premicrs au X1Ve si¢cle, et qui furent I'euvre

& Amédée VIIL; lesseconds & 1a régente Yolande de France, Mais
son principal Code criminel est ecluide Victor-Amédée, appelé
Code Victarien; et publié en 1723, Ce code, légérement modi-
fié par (harles-Emmanuel Il en 1770, fut remplacé par le
'Code pénal francais pendant I'Empire. En 1814, la maison de
Savoie rentrant en possession de ses Etats, y rapporta ses an-
ciennes lois, les élendit au duché de Gines , fit partout table
rase des institutions frangaises, et voulut en détruire jusqu'd
Vesprit. Le Code de 1723, remis en vigueur en 1813, w'est ni
meilleur ni pire que tous les aulres codes de Yancien régime :
Vesprit de l'un e’est L'esprit delous; ils' se ressemblent méme
trés souvent jusqu’a la letive. 1l est juste, dua reste, de dire que
le pays quia gardé le plus longtemps ees traditions barbares en
supporte le dernier la responsabilité, (Vest pour-cette raison que
nous en dirons ici quelques mots une fois pour toutes.
‘Le motif principal de la peine, sinon Funique, était Iinti-
midation; pour 1'cbtenir plus sirement, on recherchaii I'hor-
reur par le supplice. La peine était d’ailleurs appelée, et pou-

 vait D’éstre dans le sens propre du mot, la vengeance publique. . - J 4

“La mort avec tous les accessoires propres 4 la convertir en af-
freux -supplice; la mort prodiguée, la mort suivie de traite-
ments ignominieux, comme si la vengeance n'avait pu se

etc., 1853, p. 285 ot 349, 515, 593-598, 5id-5Ad, pour Je dernier état de fa

. science et de la ¥gislation criminelles en Allemagne jusqu'a 'épogue od

l'aatevr &erivail. :
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rfapaitre assez des souffrances infligées durant la vie; la mutila-
tmn-;. la marque; les traits de corde; la fustigation en public

appliquée surtout aux femmes; l’inégalifé aristocratique dan;
!‘application des peines; la solidarité du chéliment étendue
Jlle{u’:'i Pinnocence ; ia faculté luissée au juge de choisie arhi-
trairement la peina, depuis I'amende jusqu’a-la mort; le ridi-
cule mélé & la brulalité; la confiscation-générale de; biens:
telles étaient les principales peines du Code sarde il ¥ a qhell
ques anuées encore. : :

'Si' ces peines avaient été classées et appliqudes avecune cer-
taine proportion aux délits, 1'échelle en aurait encore été trop
forte mais elles péchaient peut-étre plus par un rapport vicieux
avec les dolits qu'elles étaien destinées & réprimer quentre
elles-mémes. Ainsi, le port d'armes prohibées éiait puni des
galéres 4 temps; la réunion de plus de cing personnes ave;
de telles armes, punie des galéres & perpétuits! la peine du
pr.oscrit ¢était encourne par celai qui le seconrait! 8a téte était
Inise 4 prix, ot Pimpunité du menrtre, efit-il été exdeuts parla
plus noire vengeance, au prix méme de Y'or, au prix de I'im-
punité d'un crime qu’on avrait commis auparavant, était assu- .-
rée, La dénonciation d’un gendre,.d’vn frére, dun pere, d'un
fils, de soi-méme encouragée par un semblable motif; lcs, Jjuifs
les bohémiens traqués sans miséricorde, sans qu’il fit permi;
4 personne de leur donner ni pain, ni vétements, ni asile; le
duel puni de mort et de confiscation; Famende, les lrails, de
co'rde, la mort méme réservée comme sanclion civile des pres-
eriptions religieuses (de l'observation des dimanches et fétes
de la féte de saint Maurice, de celle de I'Immaeulée Conce;:i
tion, de celle du saint Suaire, delaNativité), de 'observance du
Gar.éme, de 'accomplissement du devoir pascal, de la défense
de jurer, de blasphémer, de tracer le signe de la croix dans

les endroits of1 if pourrait &tre foulé aux pieds : voila une partie

des dispositions pénales qui sont le plus éloignées de nos idées

et de nos meeurs, et qui étaient encore naguére dans les idéeset

les sentiments d’un peuple ou d’un souverain du XIX* siécle
et dans un pays dont Iv territoire, possédd pendaut plus de di;
ans par la France, confiné 4 cet empire! -

La pr‘océdure criminelle, on le pense bien, devait éire e;
harmonie avee de semblables lois pénales : aussi trouve-t-on 4

cbté de.ces lnis barbares le systéme inquisitorial, la forture
TON. 1.
20
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contre les témoins mémes, et pouvant étre réitérée contre
Paceusé jusqu’d quatre fois ! :

Le Code Victarien, légéroment modifié en 4770 et par
ques édits postérieurs, a régi les [tats sardes jusqu’en 1831, A
cette époque, Charles-Albert, ent montant sur le trone, opéra,
déja de profondes modifications dans les lois criminelles du
pays; en 1839, il donna enfin un nouveaw Code pour las Etats
de terre fzrme; la Sardajgue proprement dite resla souiise &
Jancien régime. Ce nouveau Code tient encore de Yancien, un

quel-

peu plus de celui de IAutriche, et Dbeaucoup plus de celui de la

France, ' _
- Comme dans presque tous les codes jtaliens, les délits eontre
" le respect da & la religion de I'Etat y occupent encore une large
place; cest par 1a sartoul quiil se rattache aux amciennes
Leggi e costituzzioni de §721. L'obligation de révéler les cri-
mes de lése-majesté, les attenfats aux mdeurs soigneusement
énumérés et punis, caractérisent aussi dans le sens du passé
cette législation nouvelle 1. .
“Du reste , tous les codes italiens présentent les méme vices,
© 4 des degres divers. Le Code dn duché de Maodéne punit le blas-
phame par des ameundes, par le fouet, et méme par les galéres.
Le cadavre. dun suicidé est condarné, par un jugement for-
met, & 1a peine du gibet; le libeiliste peut étre privé de ses
biens et da la vie méme. Le Code de Parme est souillé par une
_ peine ‘excessive contre le sacrilége 2. o i

I EREE

.

Lier. R . Co
R Lea inptitutions civiles.

. 11 est certain que si l'état des personnes ost réglé comme il
doit ‘Vétre civilement; si la femme n’est pas traitée en es-
clave comme chez les peuples sauvages; si I'enfant n’est pas:
regardé, Jui aussi, comme la chose du pére; si la religion, et la;
loi civile d’aprés elle, ne sépare pas les hommes ew castes di--
verses, si elle leur reconnait au contraire la méme origine ; i

t V.. sur cette - partie da Ihistoire du droit tnénal, deux excellents - ar-
ticles de M. OBTOLAN, Rev. €tr. ef frang. de égistat,, ete., b VLI, mai 1840,
- €N Traite-de droit pénal, par Roset, { [, p. 66 el suiv. R
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les.étrungers ue sont ni des barbares ni des ennemis pour les
11.at10naux » comme ils I'étaient pour les Grees et les Romains ;
sl !es Peuples conquis, quels que soient leur origine et lenr ni:
vilisation, ne sont pas.mis au-dessons des vainqueurs, comme
les Romains et les Ganlois par les Franes, comme les Anglo-
Saxons par les Normands, la loj pénale aura un caractére ?i’é-
galité qui sera d¢ja de la justice. Je dis plus : elle aura une
mansuétude qu'antrement elle ne’connait pas, pnisqu’elle tend
au”contraire 4 maintenir une inégalité oppressive, Avec les
p.I'EJIJg'éS d'inégalité de nature, de caste, ete., le principe supé-
rigur de ne pas [aire aux autres cé que nous ne voudrions pas
qu'il nons firt fail peed jusqu’d un certain point son sens et sa
\ialeur; application en devient impossible, Prenons seulement
lesclgvage pour exemple., Lesclave n'étaut pas considérs
eomme une personne civile, pouvait, dég lors, étre traitd par
ses maitres comnme un animal ; ¢'est-d-dire qu’il n'y avait lo-
gique ment ancune riguear qui fat interdite & son égard. 8i les
lt::ls s’cn oceupérent au poiut de vue eriminel, si elles lui ren-
dirent sa personnalité morale, ce fut surtout pour le frapper
;!lus rudement. I était passible de l'action privée et de I'ac-
tion publique. ’ '

Le dernier et le plug complet, hislorien de l'esclavage
M. Wallon, parle comme il swit de ce singulier hummag:a
l'eI:lﬂu 4 la persennalité morale de Pesclave par des législations
qui njavaient vu enlui, jusqué 1, qu'une simple chiose: « Cette
1nt.e]hlgenc¢ et cette conseience de ses aetes, qu’on lui recon-
naissaif en ratifiant ses négociations au profit de son maiire,
on lui en demandait compte dans ses rapports avec la s0ciété;
et.l’assentiment du mattre ne suffit jamais pour T'autoriser al.‘l
crime. Sl le faisait & son insu, le maitre pouvail toujours se

: lib('?rer, quant 4 lui, envers la-société, en livrant le coupable;
_ -mfnis les?clave n'en tombait pas moins sous le coup de. la
- loi!, et il comparaissait devant elle sans ancune des garan-

ties que le citoyen trouvait dans les institutions de Rome. Pour

3 }ui, point de recours au fribun avant le jugement ?; eomme
» . Juges, souvent les magistrats chargés Jun soin des exéentions

1 L. 20 {Alfenus), D., zuiv, vu, De obiigat. :
1 Sgwec., Confrov., m, 1%, cité par Bomany, Mém. de £ Acaddmie des

" inseriptions, t. 133¥, p. 886,



libre seront & peu prés confond

‘.

308

capitales {triumviri capitales)
‘tence : si le maitre ou quelqu’a
livré au supplice sans nouvel exa
égard prend aussi un degre de plus
4 Vhommé libre la peine du biton,

fouet;

des mines in apus metallicorum,

inaitre
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1; et_point d’appel apres la sen-
utre ne Je prend en pitié, il est
men 2. La pénalité 4 son

de rigueur ?. Ce qui vaut
vaudra & I'esclave celle du

s Phomme libre est condamneé aux {rdvaux actessored

Vesclave sera renda & son

3 1a condition de servir enchaine. L'esclave et Uhomme

us dans cette peine des travaus

& perpétuité (qui enléve l'un 4 son maiire et l'autre & la li-
pour les faire tous les deux esclaves de la peine : les

berté,

travaux publics, }

Mais s’

gines reparaitra : le glai
T'esclave ; pour Uhomme

bet et

(Vest 14 Ja plus belie fleur de
plus d'éclat. Son influence sur tous
vivilisation,
ble. Les anciens Y'a . ‘
ternent rendn dans leurs admirables conceptions
ont-ils pas appelé humaines par excellence
es étaient, plus que tout le reste, Yex-
liés qui distinguent I'homme des au-
te point : tout a été dit; ou 5’11 reste
I'établissement des

&'Amphion, ete. N’
les lettres, comme si ell
pression des hantes facu
tres créatures? Je n'insis
quelque chose & dire, c'est inutile pour

1 Qn les voit tour & tour remplir ces :
eutions criminelles {Saiivst., Catil, 55, etc.), 6t juges des hommes de
hassa cendition (Cicin., pro.Cluentio, 13).

e3 miues, les carriéres, les jeux da cirque. |

ils doivent étre mis & mort, la distinctions des deusx. ori-

la croix » *.

i

I¥.

ve pour 'homme libre, la bache pour
lilire le précipice, pour I'esclave le gi-

Llindustrie, loe seiznces, lex arty, les leitrer, la philosophie.

de Navius, et J note. .

t Le

préteur adoucira encore sur ce point la riguear dil droit strict. L. 1B

{Marcien), D, TLIX, 1, A quibus appellar non licel.

? L.

28, § 16 (Callistrate); G[. 1. 16; § 8 (Cl. Saturninus), D., LXYI,

x1x, De peenis.

L™
vage d

8 (Ulp.}; 1. 10 (Macer), D., xyi, sz, — V. Histoire de Pescla-

la civilisation , celle qui a le
les autres éléments de la
sur le droit criminel en particulier, est incontesta-
vaient parfaitement compris déja, et parfal-

d'Orphée,

doux fonctions : présidents des exé-

—Gf. Aviu-Geeie, 11, 3, & propod

ans Pantiquité, par M. WaLrow, part, II, chap. ¥, p. 300.

]
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principes dont nous avons besoin en ce moment : il suffit de
les rappeler. Notre ohjet n'est pas dc les développer, mais de
prouver quils embrassent le droit eriminel comme tout la
reste, plus que tout le reste peut-éire.

Mais c’est particuliérement Vesprit philosophique qui réswme
ia civilisation, 4 eause de son caractére critique et de sa géné-
ralité universelle: (Vest 'esprit philosophique du XVIII sigclo
qui a provoqué toutes les réformes depuis accomplies sur toute
la surface de I'Europe. Les souverains les plus attachés & I'an-
cien régitne, les plus hostiles a 'esprit d’égalité, de libéralisme,
de mansudétuds et de philanthropie qui présidait & ces change-
ments n'ont pu résister. Ils ont dit, malgré lenr haine pour
les idées mouvelles, malgré leur instinct de conservation et
{’immobilité, malgré leur sympathie presque aussi secrdte gue
profonde pour des monstinosités 1égales, ils ont dil céder et
renverser de leurs propres mains un édifice qui aurait pu s'¢-
erouler sur cux et les ensevelir dans ses ruines s'ils s'étaient
obstinés & n'y rien changer. Citons enfin des exemples. Nous
ne . sommes embarrassé que du choix. La Russie est peut-
¢tre le plas frappant ; mais comme elle doit pius & limitation
qu'a la spontanéité & cet égard, nouns la réservons pour une
autre série d'idées. : _

Nous citerons avant tout la France, qui, U'une des premiéres,

- a réformé ses lois pénales en méme temps qu'elle réformait ses

lois politiques et eiviles. Son exemple a gagné le reste du
monde, comme Uesprit de sa révolution doit faire le. tour du
globe. BSon influence réformatrice s'est d’abord étendue aux
peuples qu'elle avait momentanément soumis. D'antres ont.
¢ensuite pris d’eux-mémes ce qu’ils ont jugé de meilleur dans
ses lois criminelles, [1 en est, enfin, qui 'ont dépassée. Laissons
faire pour le moment aux réformes imposées par notre domi-
pation; nous y reviendrons bientdt avee plus d'opportunité,
Ne parlons méme point des changements peu sensibles, sac-
cessifs et lents qui se sont opérés depuis 1810 jusqu’a oos jours :
arrivons immédiatement & quelques exemples décisifs.. ™

Nous les trouvons surtout dans les pays ol Ia philosophie
exerce le plus largement son influence, Ge n’est point dans les
denx péninsules ‘de notre Europe méridionale qu'il fant les
chercher, mais au sein de cette nation germanique si digne de’
la liberté; mais dans cette jeune Amérique dont les institn-
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tions libérales n'ont rien fait perdre & linfluence de esprit
chrétien, ni Pesprit chrélien rien enlevé du droit de philoso-
pher. - : o ) _ '

Si I’Autriche n’avail pas en son Joseph I, son Léopold I,
aurait-elle sy son Code pénal de 18032 Ce dernier, déji son-
verain en Toscane avant do régner en Autriche, avait ameélioré
les lois criminelles de son grand-duché. Ses réformes précé-
dérent celles de Louis XVI (déclaration de 1780), et suppassé-
rent celles (e Catherine H. Le Code pénal autrichicn dut s’en
ressentir. 1l respire, en effet, 4 nn trés haut degré Vesprit d’é-
quité et de modération qui animait les c.rinllinalistes phileso-
phes du dernier siécle. Quoiquil ait pour but d’abolir tont ce

qu'il y avaif encore de prématuré et de peu en harmonie avee.

" 1a constitution de la monarchie antrichienne dans le Code de
Jnséph 11, il n'a cependant pas pu se dépouiller cutierement du
caragiére de mansnétude qui distinguait si éminemment I'euvre
de ce philosophe eouronné. Ce code fut amélioré en 1852;
mais en 1853 il a subi une modification rétrograde : Cest ainsi
que le jury y a 6té supprimé, comme dans celui de Saxe. On
vante cependant beaucoup le Code de procédure *.

A une époque bien plus rapprochée de nous, et grice a la
méme influence, le Code penal d'un petit pays est 'un des
moins jmparfaits qui existent. Je veux parler du Code pénal
du duché de Brunswick , publié en 1840. Il se recommande
par sa simplicité et sa briéveté. La haute trahison et le meur-
tre y sont seals punis de mort, encore pas d'une maniére abso-
lue. Une plus grande part encore y est faite’'a Tarbitraire du
juge. Point d'impatabilité en maliére eriminelle avant l'age
de quatorze ans; la peine capitale n’y peat atteindre un accusé
qui aurait moins de vingt-un ans. $1ii se rencontre un tel con-
cours de circonstances atténuantes que méme la moindre peing
portés par la loi semble éire en disproportion avee le delit, I.B
juge est autorisé & prononcer une peine au-dessous da mini-
mum de celle stituée par la loi. lei done se trouve appliquée
la théarie qus nous avons établia dans la premiére Part.ie de ce
travail, de ne s'arréter qu'au fait, sans se laisser imposer, par
les dénominations. - )

Le Code général publié en 1794 par Frédéric-Guillaume a -

1L WARNEQENIG, 0. Cily, p. BA4.
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régi la Prusse jusqu’en 1845, sanf quelques modiBications, sur-
{out pour les provinces rhépanes, accoutumées & la loi fran-
caise. En 1836, le projet d'un nouvean Gode pénal fut com-
muniqué aux tribunaux;-ce projel a fini par devenir le Code
publié en 1845 Des emprunts ont été faits aux Codes de Saxe,
des grands-duchés de Hesse et de Wurtemberg. Le Code prus-
slen est supérieur aa Code francais en plusieurs points, notam-
ment dans des disposibions relatives aux travaux foreés, A la
détention, & laréelusion, 4 la tenlalive, 4 la complicitd, a Fim-
putabilité, anx circonstances aggravantes on atiénuantes, & -
l'amcnde, aux peines infamantes, & 14 compensabilité de cer-
taines peines ou & leur choix par Je juge, A Ia prescription.
Mais il lui est in{érienr & d’antres égards, of ces défauts tien-
nent 3 la constitution rpondrshico-féodale du pays !. Croirait-on
que, reve en 1851, il contient encore une robrique spéciale
pour les délits contre la religion et les mesurs, une disposition
trés sévére contre le saerilége, et méme confre le blasphéme 2!

Le Code pénal du grand-duché de Bade a été promulgué le
¢ mars 1846. La base de ce Code cst 'ordonnance eriminelle
de Charles-Guint (1532)'; mais elle a sibi de si’ profondes mo-
difications, que Vesprit, on peut le dire, n’en est plus le méme 3,
La position particuliere du pays de Bade, sa législation pénale
antérienre, n'a pas permis de supprimer les peines affectées
aux délits contre la pudeur, contre la religion, contre la per-
sonne du prines et le erime de haute trahison, La peine de
mort n'a pas parn trop sévére & 'égard de l'attenfat contre

" . la personme du prince et le erime de haute trahison. - -

* Les principes philosophiques qni ont dirigé les rédacteurs de
ce code pénal sont, du reste, les snivants : R
1¢ Prévenir les délits par intimidation ;- - R i
20 Ne punir que les actions qui lésent les droils d'autrui,
‘s0it la-zociéié, soit les particuliers ;' N
3= Ne punir H'aetion incriminée qu'antant gue le fait est impu-
lable, ¢’est-a-dire que 'agent a commis V'acte (positif ou négatif)

{ Yoir une analyse critique de ce Code par M, Bengsox, dans la Revue de
droif fr. ef étr., t. II, p. 43, . e

2 Warrer (Fero.); Juristische Encyel., p. 316, 317, Bonn, £856.
" % Yoir, A ce sujet, Pouvrage de M, MiTTeERMaIER, intitulé {a Ldgislation
pénnle dans son progrés, analyse dunade par M. Ranter dans la Revue du
droif, : . : . .
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dansune intention criminelle ou avec la volonté de se satisfaire,
sans égard a la maniére dont la loi pourrait envisager son action;

i Efablir la loi pénale comme un moyen de garantir la so-

ciélé des entreprises des méchants ;

50 Renforcer dans le peuple, par lintimidation, les motifs
de se conformer 3 la loi et 4 la morale;

¢ Eviter dans la punition des actions 1"arbitraira do juge,
coit en déterminant les différentes actions pénales, soit cn
fixant les peines & infliger; )

70 Choisir des peines avondes par la justice et la prudence

- pelitique; ©

g Ne choisir gue des peiues divisibles, excepté celle de mort,
gu'on espére abolir un jour; '
© 9o Les peines perpétuelles n'ont été maintenues gque pour
conserver une ceriaine proportion entre elles.

Les travanx forcés mainteuns.

", Les peines édictées contre les crimes s’appellent peines af-
flictives (peinliche-Strafen); elles emportent infamie {priva-
tion de V’honneur social).

- Les autres peines, dites peines civiles (biirgesliche-Strafen),
w'ont pas cette conséquence. Ce sont celles de la maison de tra-
_vail (Arbeitshaus) et celles du simplo *emprisonnement (Gefan-
gnisstrafe). ) ’

Le juge a le choix entre le maximum et le minimum dans
les peines temporaires; il peut descendre d'un degré au-dessous
des peines perpéinelles, et un degré an-dessous de la peine
temporaire décrétée comme réguliérentent applicable.

La loi fixe le minimum des peines temporaires plus bas que °

le maximum de la peine inférieure qui suit immédiatement.

Les peines accessoires qui ne peuvent Stre ajoutées quaux

peines temporaires sont :
L'isolement, qui ne peut. durer sans interruption plus de
deu§ mois; :
La détention dans une cellule obseure ; - .
La nourriture réduite an pain et & Ieau; la réduction de la
‘nourriture, réduction qui ne’pent durer plus de sept jours;
Les chaines pour une durée de moins de (uatre semaines.
Deux ou plusieurs de ces aggravations peuvent #lre réunies.
La peine de la détention dans une forteresse ne peut étre
aggravée quo par Visolement, :
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Le Code pénal de Baviére, 4 peu prés contemporain du nétre,
conga d'ensemble par un criminaliste célébie, Feuerbach,
présente celte particularité, entre auires, qw'il n’admet pas les
peines infamantes, Soivant M. Bonneville, qui en fait une
dtude spéciale f, ce code avec ses derniéres améliorations
serait tout a-la [lois plus préventif, plus humain, plus ré-
pressif el plus morsl encore (ue le notre; il parleraii mienx
a P'intelligence et an ceeur des populations; il ferait une pius
large part & l'amendement et an repentir. I faut hien qu’il se
recommande a un degré snpérienr, puisqu'il a été adopté par
les duchés A’0ldenbourg, de Saxe-Weimar, par les royaumes
de Wurtemberg, de Suéde, de Gréce, et par les cantons suisses
de Saint-Gall, de Zarich, ete. 1l est difficile de he pas recon-
naitre gue ¢est uy nérite abzolu et relatif tout & la fois dans
1e Code de Bavitre , de puniv moins la tentative que le crime,
moins la eomplicité que l'attentat principal; de punir de la
méme peine Yadultére daas 1le mari et dans la femme 1 ; de ne
pas punir du tout Vévasion, meéme avec bris de prison; de
ne frapper l'infanticide que de la détention dans une majson de
force pendant un temps indéterminé, et, en général, d’avoir
un systéme de peines d’une douceur plus marquee que le nétre.

Le Nouveau-Monde ne pouvait pas rester en arriére de T'an-
cien pour la législation criminéile. Aussi, il tontes parts ce
sont des révisions des anciens codes, ou des codes nouveaux
dont la réduction est confiée & des hommes d'une expérience
et d’un savoir éprouvés. Tout le monde a entendut parler de
M. Liwingston, chargé, en 1820 et 1821, par le Sénat et la
Chambre des représentants de la Louisiane, de préparer un
code de lois pénales. Ce code, fruit d’une haute sagesse, est
V’un des moins imparfaits qui existent. Il est également remar-
guable par la simplicité du systéme de pénalité, et par la ma-
niére dans toutes les espéces de délits sont atteintes. Ce sys-
téme se compose seulement . 1° damendes, 2° de simple
emprisonnement , 3¢ de la privation temporaire des droits ci-
vils, 4 de.la privation perpétuelle des mémes droits, 5° de'la
méme peine encore, plus 'emprisonnement laborienx tempo-
raire, 60 de la réciusion ou emprisoanement golitaire, 7¢ de
I'emprisonnement laborieux perpétuel.

i Reu. eritig. de Iegist., 1852, p. 623.
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M. Liwingston a été chargé d’une semblable mission pour
le territoire immédiatement sonmis 4 Tautorité du Congrds.

En 1829, révision des Statuts de New-York et de New-
Jersey. : Co . T

En 1833, révision des lois pénales de Massachusets, et Code
pénal promulgué en Géorgie. .

- En 1834, la république de Guatimala adopte le projct de
Gode de M. Liwingston sur la discipline des prisons,

En 1830, le Brésil publie nn code pénal qui est un modéle
de sévére coneision. Ce code, en faisant des empiunis & celui
de la France, U'a corrigé en plusieurs points, notamment en ce
qui regacde la tentative, la complicité, la responsabilit de

Pimprimeur dans les délits de presse, la peine eapitale, Vexil,

les amendes, les péparations civiles.

1l ne contient pas d’aulre classificalion des peines que celle

des délits. La plupart ont irois degrés, selon que les eircons-
tances:aggravantes ou atténuantes prélominent ou so balan-
cent 1, : o - : :
. Le reste de YAmérique méridionale , quoique animé d'un
esprit fort peu philosophique, n’a pu résister an mouvement de
I'’Amérique du nord; mais ce mouvement ne s'est exercé que
sur les )tats les plus disposés & U'éprouver, telle que la répu-
blique de Bolivia 2,

1 Voir les Gbservations de M. Foucakr, en téte de sa traduction du Code
brésilien. = - - - - : .

3 L Code bolivien admet trois sortes de peines ! les corporelles, les non
torporelles et las pécuniaires, Les premiéres sont au nombre de onze : 10 la
mort, 2 les travaut de quatorze ans, 3¢ la déportation, &= le bannissement
ou Yexpulsion A perpéteité du territoire, 50 le préside, 6o les travaux pil-
blics, 7o la réclusion dans noe maison de travail, 8o Ia vue d'une exé-
culion capitale, 9o la. prison dans une fortetesse, 100 le confinement
dans un lieu ou up district déterming, §1¢ lo bannissement & perpétuité d'un
lien on d'vn district déterminé. : . C
~ Les peines non corporelles sont au nombre de treize: 19 la dsclaration
d'infamis, et fa perts de Ja gualité de Bolivien ou de la conflance na-
tionala; 2 lincapacité légale d'exercer un emploi, une profession, nne
charge publique; 3¢ la privation de lemplol, des honneurs, de la profes-
sion ou de la charge publique; &* la suspension dés mémes emplois et
honneurs; e Iarrestation infligée comme chiliment, at déclarée peine
non corporelle quant aux offets. civils, mais seulement répression correc-
tionnelle; 62 la soumission A la survsillance spéciale des autorilés; 7¢ I'o-
bligation de donner cantion de bonna conduite; 80 la rétractation; 9° la
satisfaction; 100 l'avertissement judiciaire; 11° la répression judiciaire;
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tufl de la quite et de Uimitati sut les lois penales.

SOMMAIRE,

t. Denx maniéres principales dont les chaugemenls s'opérent dans les lois
dns penples conguis, — Tartares Mantchoux. — Reme. — Les Bar-
bages, — France. '

2, Le royaume Iombardo-vénitien, le duché de Parme et de Plaisance, Ja
Hollande, la Belgique, les Deux - Siciles.

3. Lz Rusgie.

Un peuple qui en soumet un autre cherche volontiers 4 lui
faire oublicr son apcienne nalionalits. Or, rien ne rappelle
mienx l'indépendance dont ou a joui que les lois qu’on s’était
données dans la liberté, ou quon avait regues dun prince

" sinon libéral, du moins assez ami de ses propres intéréts pour

nie pas se métire, par ses lois, en contradiction avec l'esprit et
les meeurs du pays. Il existe des exemples du contraire; mais
nolls n’avons pas 4 nous en occuper, d’autant moins qu’a la
longue la fusion finit toujours par s'établir, soii gue les vaineus
adoptent les lois des valugueurs ow réciproquement, soit qu’il
s'opére dans des proporlions diverses des concessions et des
emprunts.

La premiére maniére de changer les lois d'une nation, c'est-
a-dire en imposant au vaincula loi du vainqueur, est d’autant
plus périllense que la civilisation est plus différente.. d'un
peuple A l'autre, Mais si clie sst & peu prés la méme, si les
différences ne sont que des contrayiéits pour les habitudes du
vainew, et non des violgnces faites & sa conscience; & sa foi, le
changement qu’on lui fait subir peut dire d’une excellente po-
litique, d’une haute importance administrative, Il y a woins

120 Ia lecture publiqus de la sentence; i3¢ la correstion dans une tnaison
3 ce destinta pour les ferames et les mineurs. -

" Les peines pScuniaires sont amenda ou la perte de guelques effets, perls
gui tient lieu d'amends, : -

La prison simple peut consiater, pour les femmes honndtes, lea vieillards,
les valétadinaires et les hommes vivant de Jeur travail, & élre confiné dans
8a propre maison. — Méme disposition dans le Coda pénal antrichiew.

La presse n'est tenue A respecter que les institutions, la morale publiqug
et la vie privés, o '
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de péril & fuire passer au vainqueur les lois dn vaineu, puisque
cat emprunt ne peut &lre fait’ quautant qu'il semble avanta-
geux, et quil n’y a point ici cette violence et cetle lhumiliation
qui se font toujours plus ou meins seatir dans le cas contraire.

La législation criminelle qui régit aujourd’hui la Chine est -

en grande partie une importation des Tarlares Mantchoux,
mais appropriée au génie chinois, En ce point, comme dans le
reste, las Mantchoux ont été eongnis & la civilisation chindise
aprés aveir soumis la Chine au XVII® siécle. Ce singulier pays
avait une législation criminelle antérieure qui devait, comme
toutes les institutions de ee peuple, remonter fort hant dans
Pantiquité, Cette législation ne nous est qu'imparfaitement
connne, et peut-gtre faut-il rabattre quelque ¢hose de ce qui
nous est raconté par les écrivains chinols d'wn temps poste-
rieuc. On connait leur penchant i exalter Pantiquité,

Rome, déja élevée. dans les idées grecques avant d’avoir
conquis la Gréce, acheva d’cn &tre subjuguée aprés I'avoir en-
tigrement assujétie.

"A son tour la civilisation gréco-romaine finit par triompher
des barbares 4 U'aide du christianisme, aprés avoir été sur le
point d’en étre étouffiée, malgré lenr respect pour ses lois, pour
ses lois eriminelles surfout. :

Nous ne suivrons pas dans-l'histoire tous les exemples de
changements survenus dans les lois des vaincus par suite de la
conquéte; nous arriverons d’'un seu} trait aux nations modes-
nes; encore ne parlerons-nous que d'un peiit nembre. Nns
codes ont un instant régné, avec la fortune de nos armes, sur

- plusieurs peuples voisins réunis par la victoire 4-la France,

en [talie, sur la rive droite du Rhin, en Belgique, en Hollande. .

Une autre domination a fait place 4 d'autres lois, mais pas sans
qu'il soif resté beaucoup du Cade criminel de I'Empire. T
était naturel que la Haule-Italie, en passant de notre domina-
‘tion en 1815 sous celle de VAutriche, ne restat pas entiérement
francaise par sds lois pénajes. Mais la prudence, I’habitude, la
raison méme ont maintenu beauconp de dispositions du Code
frangais dans plusieurs pays.. Cest ainsi qu'en 1820 le duché
de Parme et de Plaisance a promulgué un Code pénal_oa l'in-

fluence du Code franciis d’alors a eu la meilleure part; maisil -

lui est supérieur en quelques peints : on n'y retrouve plus la
marque uile carcan, par exemple.
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La Hollande, démermbrement dd grand empire germanique
soumis d'abord 4 la maison de Bourgogne, puis indépendant
dés le XVI= sidele jusqu'a la conquéte par les Frangais, a été
remarquable par la sage tolérance de ses lois, particuliérement
sous le rapport religieux. Cependant le Code frangais:de 810
odifia heureasement Ja législation pénale des Pays-Bas, 1l est
donteux que les changements qui y ont été apportés depuis
soient tous des améliorations; ainsi ; 1 faculté est laixsée aux
juges de prononcer la peine de-la marque contre les faussaires,
selon la gravité des circonstances; 2¢ la strangulation et 1a dé-
capitation par le glaive ont remplacé la guillotine ; 3° ]a peine
des travaux forets A perpétnité, abrogée et remplacée : 49 par
une détention dans une maison de force pendant vingt ans au
pius; le condainné »avant d’étre renfermé, est atlaché 4 un
gibet, battu de verges et marqué; 5° par ude déténtion de”
semblable durée , aprés que le glaive a passé au-dessus de la
téte du condamné, ce qui s'exécute sur I'échafaud; 6° la peine
du carcan est remplacée par 11 flagellation, Yexposition sur I'é-
' ehafaud , ou la déclaration d'infamie; 7° les travaux forcés a
temps remplacés -par une détention de quinze ans au plus,
avec flagellation, ou exposition, ou déclaration d'infamie préa-
lable 1. - : ’ T

La Belgique, soumise " plus de vicissitudes encore que la
Hollande, mais beaucoup moing originale, den esprit bien plus
francais que néerlandais, s'appartenant enfin depuis :a der-
niére révolution, a conservé notre Code légérement modfié.

La Belgique est d’ailleurs au nombre de ces petits Etats qui
ne s'appartiendront jamais moralement, ¢’est-a-dire qui ne sont

t La gystéme da pénalilé adepté par la Hollande 2 baaucoup de rapport
avec celui de Hesse. Lart. 9 du projet de Code pénal de ce dernier pays était
ainsi congu : « Les peines snivanles seront appliquées aux crimes et délits,
savoir : 12 la mort; 20 Ja réclusion & vie ou A temps (pendaat trois mois au
moins et diz-huit ang an plus) dans une maison de force ; 30 la destitution
des fouctions publiques; 4° la délention dans un¢ maison de correction,
détention qui pent varier de trois mois & douze ans; §° la démission foreée;

. 60 la privation de certains droits pelitiques, civils et de famille, en tant
que catte privation n'est pas déja enconrue comme conséquence d'une autre
peine; 7o la suspension des functions publigues et du traitement y alta-
ché, pendant six mois au noing et uan an av plus; 8¢ I'emprisonnement
civil, de vingt-quatre heures jusqu'a trois mois; $ogi'amende de un florin
jusqu’a trente floring, "2 moins que la loi ne fize una g.menda plus forte;
400 la réprimande par justice. » o
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pas des foyers de civilisation, qui sont condamnés 4 ne vivre
que par influence ou d’une vie'd’emprunt, qui suivent cn sa-
tellites les destinées morales des grands eorps de nation & la
destinée desquelles ils sont attaches, et dont ils ont autrefois
fait partie. - ' - ‘

.. La Suisse est dans le méme cas; elie wa point de physiono-

mie propre. Seulement, ellesubit plutot trois influences qunne

seule : elle est, par ses moeurs, par s¢8 institutions, conume par

son langage, italienne, allemande et francaise ; elle n'est pas

suisse. Quelques traits particuliers la distingucnt seulement 1.

. Mais ce qui bonore le plus les institutions d'un peuple, c’est

de les voir copiées par d’autres peuples dont U'esprit est d'ail-

" leurs trés différent, et qui en sont politiqguement trés indépen-

dants. Tel est le cas du royaume des Deux-Siciles 4 I'égard de
la France.

Le Code des Deux-Siciles, promulgué en 1849, est une imi-
tation du Code pénal francais, mais appropriée au régime de
la monarchie absolue. Tous les changements ne sont ecepen-
dant pas des imperfections. Nous remarquons, en particulier,
trois solutions sur la guestion de fait, suivant que le juge est
certain que le délit a ét¢ on n’a pas été eommis, ou qu'il n’en
est pas certain. Dans ce dernier cas, la grande-eour peat or-
donmer que I'accusé soit mis en liberte provisoire, ou seulement
qu’une instruction supplémentaire soit faite. Malis si cette ins-
truction dure plus d'une année, Vaceusé a lz droit de deman-
der sa mise en liberté provisoire ; et 'il n'était pas soumis & un
second jugement dans le cours de deux ans & compier de la

1 La législation eriminelle deg cantons les plus éclairds de la Suisse, tels
. que Gendve, Vaud, Beros, Zurich, mériterait d'tre consultée, méms dans
Piutérét de pays qui se crofent plus avancés parce qu'ils sont plus impor-
tanis. Nous trouvens, par exempla, dans le Code de Zurich des dispositions
pénales remarguables. Ee voici Iensemble. Ge code dtablit d"abord quatre
classes principales de peines : 1¢ la mort, 2° les peines privatives de la
liberts, 89 celles qui affectent I'honneur , 4¢les peines péeuniaires. — Les
peines de la seconde classe sont : 10 les fers, 20 la détention dans une
imaison de correction, 3+ lemprisonnement, o le bannissement et le confl-
pement. — Gelles de 1a troisidme sont : 4o Iinterdiction abkeolue ou tempo-
raire de laxercice des droits de citdyen, 3¢ la destitution, 3¢ fa suspension,
%o 1a défense de visiter les auberges et cabarets, 5° Ia féprimande, — La
quatriéme classe comprend : 1¢ Jes amendes, 3¢ 1a confiscation de cer1aing
objets, Be la privation pour lowjours on & temps de Pexercice da certainy
droits, professions on priviléges lucratifs. .
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premiére ddeision, sa libdration devient définitive (art. 280-282
Proc. erim.). Ces délais sont trop longs, mais V'esprit de cette
partie dela procédure est juste, : :

Mais linfluence toute-puissante de la civilisation n’a jamais
été plus remarruable , sans doute, que dans sen action surla
Russie depuis Pierre le Grand. Cet homme extraordinaire en-
treprit Ae faire arriver d’'un bond ses barbares au niveau des
peuples les plus civilisés, L'entreprise éfait gigantesque, im-
prudente peut-dtre. La distance qni séparait son peuple des na-
tions les plus policées de I'Enrope, an seul point de vue qui
nous oceupe, mérite de nous arréter un instaut. :

La plus ancienne peine usitée en Russic semble avoir ¢i¢ Ie
hannissement du coupable et de sa famille, le pillage et la des-
truction de sa maispn et de ses propriétés. A Nowgorod on le
neyait dans le Wolchow. Dans &autres contrées on'le laissait
gagner la terre éfrangére L _ :

La raison &'Etat fit bientdt décréter d’antres peines : I'a-
mende ne suffisait pas & assurer la paix publique. Le droit ca-

"nonique gree et les mews et coutumes des Etats voisins, des
Tartares en particulier, frayerent la ronte & ces innovations.
Htaient fréqnemment en usage, outre les peines qui atleignaient
la liberté ct ia confiseation : la mort, les peines éorporelles, la
mutilation 2. - - ’ e

Les dix-sept articles supplémentaires & la Prawda deJ aros-
law, promulgués par ses fils, teudent de plug en plus & rem-
placer les peines afflictives par les pécuniaires. (féid., p. 305~
310.) 11 en est de méme de la Prawda du XILE sidcle 3. ({bid., ‘
P M4-338) - : :

‘Cette tendance ne gagna pas toutes les parties de ce qui porte
aujourd’hni le nom d'empire russe. Ainsi, au Xtve sigele, les
Zaparogues { espéce de Cosaques) n'avaient pas'encore de lois
écrites, 1'usage leur en tenait lieu, et la justice, dit-on, n'en -
souffrait guére : les criminels étaient jugés avec impartialité,
et punis avee une sévérité pen commune. Un Cosaque qui tuait

: . un de ses camarades était enterré vif avee celui qu'il avait fait

1 ALY, vou Reutz, Versuch iiber die geschictliche Ausbildung der rus-
sischen Stuats ete., in-8e, Miltau, 1839, p. 203,

% Rpid., p. 203, e : S

* Ewens, J.-PuiL. Gust., Das @lteste Recht der Russen in seiner geechickt-
ticken elc., in-8e, Dorpat, 1836, p. 315385, .



%
320 DES PEINES EN GENERAL.
périr. Un yoleur devait stre pendant trois jours an carcan ; en-
suite il était battu, souvent jusqu’d mort !.
Les peines redevinrent partout corporelles en Russie , mais
sans que les peines pécuniaires fussent onbliées. Depuis la dy-

nastie des Romanoff, e Code criminel de la Russie se rapproche
de cenx des autres puissances europecnnes; mais il se ressent’

profondément aussi de la forme despotique du gouvernemend,
Les peines, de plus en plus sdvéres, ont pour bui I'intimidation.
Leg idées du vieux droit régnent toujours en ce qui concetne
les dommages-intéréts. _ '

Les délits sont d’aulant plus sévérement réprimés qu'ils
sont plus dangereux pour PEtat. La gradation est assez hien
marquée. .

Les principes relatifs 4_1a responsabilité morale, & Vaggra-
vation ou i I'atténuation de la peine sont posés dans les nom-
brenses ordonnances pénales rendues pour des cas particu-
liers. L

Les peines sont, en général: la mort infiigée suivaut les di--

vers modes, la mutilation (perte de la main, du nez, de l'o-
reille, etc.), les peines corporelles (knout, baguettes), la pri-
son, Pamende, la confiscation, les peines infamantes, et les
peines arbitraires que décréte le czar. :
" 1’autorité souveraine seule inflige les peines; le juge w’a plus
le champ libre 2,

Le Clode militaire méme, rédigé par Pierre le Grand, fut en
grande pariie emprunté aux législations contemporaines de
Suéde, du Danemark, et &'la Caroline. Il est beaucoup moing

imparfait qu'on ne pourrait le croire. 1l distingue la prémeédi- -

tation, la faute, Paccident. L'intention n'y est pas confondue
avec la tentative et la perpétration, La culpabilite y est graduée
en raisorf du degré de participation de V'agent. Ou y trouve,
enfin, une indication assez détaillée des causes d’excuse, d’ag-
gravation et d'atténuation 2, i

- Malgré ces cmprunts, Jes lois péuales de la Russie portent &
cette ‘époque Ja double empreinte du despotisme et de la du-
reté propre a quelques-uns des czars de ce temps et de cette

1 Matre-Bauf, Géogr. univ,, t. 1L, p. 542,
% Arpx. vox Reotz, op. cit., p. 392,
3 Rev. de dr. frangais etc., mars 1846, p. 250,
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dynastie. Les apologistes les plus. décidés de la chose russe sont
obligés &’en convenir : « La rémunération {le talion et la com-
pesition), Vintimidation et la moralisation, dit I'un d’eux, ont
successivernent marqué la législatiou russe, Le premier de ces
systemes expire avec la publication du premier soudebnik cen-
tral, dent la base est la composition péeuniaire. Le second est
marqué par des peines purement afflictives, la mort, Ja muti-
lation, le tenaillement des narines, le knout, les tortures barba-
res, des atrocités révoltantes. Le Code pénal inilitaire renché-
rit encore sur le Code pénal «ivil. Ce sysiéme atteignit son
point culminant sous Alexis et Pierre le Grand; il tomba peu 8
peu devant linfluence adoueissante des meeurs. Déja sous Eli-
sabetl ce Wétait presque qu'un épouvantail » L. .

On a vanté beauncoup la législation russe au XVIIl* sidcle :
le fait est quelie hvait un mérite relatif; mais ce mérite n'est
pas A comparer a eelui de la plupart des législations modernes
de VEurope. Que la Russie, sous Cathierine If, ait apporté des
améliorations & ses lois criminelles, rien de plus connu ; qu'ins-
pirée par les philosophes francais, dont eile recherchait les lu-

encore ; mais que ces réformes fussent mires, qu'elles se soient

_ maintenues sincérement; qu’il y ait e en Russie Pesprit qui

les sontient, les fait vivre et les développe, Cest ce dont il est

. permis de douter en lisaut ie Code pénal russe.

1l a subi depuis peu de nouvelles réformes, nous le savons;
mais les améliorations introduites sout-elles respéctées dans
I'application? La Russie a'des lois pénales tolérables, bonnes
méme en plusienrs points; mais a-t-elle des juges? a-t-elle des
magistrats en général? a--elle un peuple au niveau de ses
institutions Sans prétendre accorder an livre de M. de Custive

sur la Russie plus d’autorité quil n'en mérite, quoiqu’il se -
trouve d’aceord sur les points essentiels avee d’autres ouvrages

ni plus ni moins suspects, il faut convenir que le doute qui
vient d’stre alevé est -bien voisin de la certitude. D'ailleurs,
les qualités méne qu'on nous vante dans le nouveau Code sont
elles-mémes un indice d’'ua reste de barbarie,ou d'une défiance
qui serait injurieuse pour les juges g'ils ne la méritaient pas.

v Revue de dr. fr., ib., p. 261, )
TOME I. T

1

Yy

miéres et les dloges, cetie souveraine ait méme devancé lef  °
reste de-T’Europe dans certaines mesures, on doit le reconnaifre E
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Laissons parler M. de This lui-méme : e La rédaction dua nou-
veau Code russe, ceuvre étonnante de précision, mais peut-dire
minutieuse & V'excés, a voulu déterminer avec exactilude la
nature de chague peine et sa corrélation avee les autres, &ia-
blir dans chague genre de répression plusicurs degrés, et daus
chaque degré des gradations et modifications, afin davoir dans
Fapplication toute 1a latitude dasirable pour aggraver ou atie-
nner la peine selou Vinfinie variéié des eirconstances qui mo-
difient 1a criminalité de l'acte, et de ménager une transition
presque insensible d’'une peine précédente 4 tne peine snbsé-
quente.... Avec les difftrentes varistés dans Papplication, les

divisions et les gradations, il se trouve (que le législateur russe

dispose de quarante et un modes de répression, arsenal assez
riche pour gatisfaire aux plus minatieuseés exigences de Vineri-
mination » 1, ’ '
1l pous resterait, si nous voulions pousser plus loin 'étude
de ce sujet, a déterminer les influences combindes (ue nous
- venons d’examiner isolément. Mais ce travail nous ménerait
beauconp trop loin. Il suffit d’avoir appelé Yattention du lec-
teur sur chacun de ces points de voe. Ces influences diverses
sont comune autant de caunses (ui peuvent s'exercer simultané-
ment dans.des proportions trés variables, mais dont les effels
combinds sont généralement faciles & distinguer, et peuavent,
dés fors, étre rapportés 3 leurs causes respectives, '

Nous terminerons donc ce long chapitre par une observation .-

qui‘n’est pas sans importance, ptisqu’elle est destinée & préve-
pir un seandale contre lequel la haute raison de Pascal elle-
méme est venue s'achopper d'une maniére peu édifiante : c'est
qu'on ne doit pas &tre étonné que la législation pénale varie
suivant les temps et les lieux. Cette diversité ne fit-elle pas
explicable par Iignorance et les préjugés des législateurs, le
serait-encore par bicndzs circonstances, mais surtout par celies
de la civilisation et du climat. Ces situations, souvent trés di-
verses, font, en effet, quune aetion matériellement identique est
préjudiciab]e,' quelle Fest plus ou moiuns, ou qu’elle ne lest
" Dans le premier cas elle est un délit, et ce délit peut varier

1 G sur I'histoire de I'ancienne législation pénale de 1a Russie, M. Du
Hots, op. ¢il., p. 567-617, et pour la pénalité, voir en outre 617-835. -
) - .

-

== Essafs historigues sur les lois, p. 111 &t 198, -
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en degrés; dans le-second, ¢’est une action innocente. Elle
peut méme étre un bienfait, .

Faut-il donc s’étonuer qu'elie soit punie dans un lieu ou dans
un temps, qu’elle soit impunie on méme récompensée dans un
antre temps ou dans un autre lien ? Napergoiton pas, sous
cette diversité appatenie, une identité réelle? Qn’est-ce ,qu’ou
punit dans tous les vas, si ce n'est le mal fait injustement a an-
trui? Ne sont-ce pas, au contraire, les services qui sont recom-
pensés? . .

. Quand dongc on aura trouvé un peuple qui punisse une ac-
tion qu'il regarde comme utile sux autres, et qui récompénse
une action qu’il répute une cocasion de mal et de souffrances
injustes pour ceux qui Iendurent et qui, vivant sous les mé‘me.s
lois, forment la m@me-cité, alers on pourra se scandaliser 4
bon droit, et erier & ia contradietion; mais jisque 1a toute dé-
clamation de ce genre contre la justice humaine est qu'igno-
rance, légéreté on mauvaise fol.

11 v’y a pas plus lies de s'étouner de la maniére diverse
tant pour la qualité que pour la quantité, dont les peinas son; -
déerélies suivant les temps ef les pays : 1a raison de cette dif-
férence tient ercore i la variabilité de la nature et é.u.degré
du delit suivant les circonstances, an vague naturel qyui exisla
entre la peine et lo délit sous le double point de vue eucore-dé
la qualité et de la quantité ; a la différence des meenrs, des lu-
miérgs, des croyances religieuses, ete. .

"Tout est done proportionné , et une législation pénale faite

par le peuple”qui doit la subir est toujours 4 peu prés ca
qu’elle doit étre. Mais comme les peaples changent de manigre
de sentir et de penser, il est nécessaire qu’une législation ne
soit point considérée comme ayant une bouté absolne et
comme devant rester immuable 4 tout jamais; elle doit, a_ﬁ
contraire, varier indéfiniment, pour se conformer & l'esprit et
aux besoins du femps 1. - :

1 Cf. Bentoan, Traild de {dgistalion civile el péna}e‘, LI, p. 145179,

.
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CHAPITRE YL

Qualités de la peine. -

SOMMAIRE.

4, Deux qualités duminantes : justice, afficacité.
2. (ualités spbordonntes, analogie, proportinn, divisibilité, commensira-

bilité, révocabilité, impartialité, certitude, répression, corrvection,
" exemplarité, utililé morale, et

3. Développement.
4. Efficacits de la peine, cornment assnrée. -

5, Utilité de la peine.
¢. Promptitude de la peine.

Les peines doivent, autant que possible, réunir certaines qna-
lités quiles rendeat d’antant plus parfaites qu'elies 'y rencon-
trent en plus grand pombre et @ un plos haut degré. .

Les deux graudes qualités des peines sont la justiee et V'uli-
Jité ou Vefficacits, qualités externes sans daate , el qui tiennent
plus & l'application qu'a Vessence de la peine , mais qualiiés
indispensables, qui sont le but de toutes les aulres, ¢’est-d-dire
des qualités intrinséques. '

i 11 est d’autant plus facile de rendre juste un systéme. de

pénalité et de meltre en lumiére ce earactére fondamental,

qu'il réunit-4 un plus hait degré les propriétés suivanies :

L’analogie, la’ proportion’, lo divisibilité; la commensurabilité,
la révocabilité et impastialité, ~

. [yun autre cbté, sila justice est déja une garantie de Ueffi- -

cacité de la peine; on peut dire néanmoins que cette efficacité
augmenbé encore si la peine est certraine , si elle est coactive,’
corrective ; exémplaire, et matériellement utile & la société et
au condamné, L .
_ Reprenons en psu de mots ccs qualités diverses. '

[’aprés ce gue NONS Avons dit du principe de ia réciprocité
a"ppliquée 4 la peine, il ne nous reste plus rien & dire iel de
Vanalogie désirable entre la peine et le délit; elle ne doit &tre
sacrifiée qu’a des qualités supérieures.

(Y

La proportion de-la peine au délit en constilue la justice -

rigoureuse ou stricte. La mansuétide de la gociété est rendue
yisible au coupable lni-méme, si la peiue reste au-dessous de

L]
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.cnttc mesure sans cesser d'étre suffisante. Elle peut Uétre sur-
tout si eelui quells atteint demenre convaincu que ceux qui le
punissent ont encore pour lui de la pitié, de 'indulgence, ot ne
cédent qu’a ane nécessité qu'ils déplorent !. '

Les délits de méme nom pouvant varier considérablement
quant au degré du préjudice et de la culpabilité, ce serait un
mauvais genre de peine (ue celni qui re serait pas susceplibls
Qautant de degrés .qu'il peat y en‘avoir dans le délit méne.
Nous reviendrons sur ce poiat dans le chiapitre suivant.

11 est bon auassi que le législateur, le juge, le coupable, le
public, tout le monde enfin, puisse comparef les peines eI,ltl‘P:
elles ainsi que les délits. Cette comparaison peut méme étre
tn?s ulile & la société, i cause du choix possible des moyens
eriminels pour atteindie un méme but k. o

Giest encore une qualité dans uue peine gque de pouvoir étre
remise, pour le cas ot clle serait devenue ou superflue  ou
trop dare, ou pour-celui ol I'erreur d'un tribunal anrait été
reconnue, o

‘La, peine pour les uns, Vimpunité pour les autres, des peines
différentes pour les mémes délits suivani la condition des
personnes, tel a toujours été, plus ou moins, état des sociétés
su{'tout des sociétés anciennes et du moyen age, des société;
as%atilques, en un mot, de toutes les sociétés constitudes sur le
prineipe de l'inégalité. Ge n’cst pas que 'égalité matérielie ou
a.pparente soit beaucoup plus juste en droit pénal qu’en' droit
civil ; mais si I'égalité proportionnelle est souvent la seule ad-
missible,, parce que c'est la scule qui approche de l'égalité
fihsoll‘le, véritable, elle a été trop souvent applignés en sens
inverse du vrai, puisqu’elle était plus dure posr le moins cou-
pable, et plus légére pour le plus eriminel. Mienx et valu une
égalité avengle et brutale, une égalité absolne pour le méme .
délit, sans aucune acception des personnes, qunne ¢galité pro-

_ portionnelle dont application était faite & rebours.

1

1 Voir_ sar la proportion entre les délits et les peines, et sur I'nrbitraire
des chitiments : Rowagnost, Genesé del dritto penale, 1. 1, p. 138-178p et
p.bEH-SQS i t. 11, p. 581-387; &d. Firenz,, 1834 ; — Cionanio, deila Econo-
mia politico del medio evo, t, 11, p. $3-105; — ROSSHIET, Geschichte der.
Deutschenstrafrechl, t. I, p. 3; — Essai kistor. sur les lois, p. 4187 — -
Ave. Du Bors, op. cit., t. IL, p. 879 ete. , "

1 Y, Bentaaw, Théorie des peines, 1, p. &3 et 42,
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Les peuplades sauvages Wi sont pas & l'abri de cel abuos;
nulie part peut~étre la justice n’y est plus vénale : c'est le
prinee, c’est le juge, ¢'est le prétre qu'il fant gagner pour ob-
tenir uneombre de jnstice, on dequi ie plus grand scélérat peut
acheter Pimpunité !. Nous en verrong plus d’un exemple.

On eonnait le mot de Soion sur les lois, sur leur force contre
les petits, et leur impuissance contre.les grands.

A Rome, les peines variaient suivant la condition de Pacensé,
méme sous l¢ despotisme impérial 2, mais pour frapper d’au-
tant plos fort sur le faible.

Les lois des barbares, celles des temps féodanx, ia Caro«
line, les -ordonnances des rois de France, les statuis des rois
d&’Angleterrs, en général toutes les législations européennes,
étatent empreintes de cefte inique distinction. Les pays 4 es-
_ claves, tels que la Russie, une grande partie de cenx du Nou-
veru-Monde, ont conservé dansleurs lois pénales des différences
yui ne sont qu'une conséguence presque forcée de Fimjustice
des lois civiles sur 1’état des personnes.

Les temps ne sont pas-encore bien éloignés od les roturiers
étaient condamnés 4 six ans de galéres, par nne ordonnaice
du plus populaire de 110s rois 3, 8'ils s'avisaient de tirer de lar-
quebuse & une lieue 3 la ronde des foréts, parcs, bois, buis-
sons et garennes de la couronne. Une autre ordonnance du
mame prince ¢ va jusqu’d punir les récidives, en matiére de
chasse, du bannissement perpétuel et de la confiscation des
biens, et méme du dernier supplice. ’

. Philippe-Auguste condamne le blasphémateur 4 payer quei-
_quies sous d'amende s'it est noble, et & bire noyé s’it est roto-
rier. Une ordonnance de Charles IX, donuée & Toulouse le

3 février 1566, aprés avoir défendu de vendre pendant le ca-

réme aucunes espéces de chair, sinon aui Hotels- Dicw ot malades,
ajoute i ¢ et ce sur peines' aux contrevenants de 100 éeus d’or
gol, #'lls ont -de quoi; Blll(}Il d’ étrc fouettés par les carrefuurs
des heux ol iis seront demeurants » 3,

viflist, des voy., 1. 1Y, p. 1983, :

‘WXl Tabl.; B/, liv, 48, tit. 8, 1. 3, § 8; L.48] it 19, 1. 15, 2838, § 2
et 8, Cod., liv.'9, tit. 435 D, liv. 48, 1. 50, 1. 24; Cod., L. 9, ¢, 9, 1. &, 31,
— Nowvell., 17, 188, — V. aussi la premiére e’pitre da Stnl‘;qu

3 Orﬂma de 1607. :
* Ord. de 1604,
5 Pastomer, Loiz penales, IV, p. B6.
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Un domestique était convainen d’avoir en un commerce eri-
minel avec sa niaitresse : on pardonnait 4 la mam esse et Pon
envoyait le domestique & la mort 1. :

[ effieacité des chitiments, avons-nous dit, est assurée non
seuletent par la justice de la peine, mais encore par l'assu-
rance qu'on n'y échappera point si lon vient & étre jugé, par
la probabilité trés grande que le délit sera connu et auteur
wlilement poursuivi. On a souvent remarqué que ¢'est moinsla
rigueur des peines que leur certitude qui retient les malfaitenrs.

De plus, on est 4 I'abri des entreprises d’'vn ¢-iminel, an
tnoins pour le temps de sa peine, si eette peine consiste ou dansla
privation de la liberté ou duns le hanuissement, Sous le rap-
port de Ia sét,urit' nulle peine n'est cnmparable: a celle de. la
meut nécessaire. Elle n'est d'ailleurs ni divisible, ni commen-
surable, ni rémissible, Ge sout 14 de grands défauts, qui doi-
vent rendre d’'autant plus circgnspect dans I'application. Nous
en parlerons plus tard.

8i la peine était propre & faire rentrer lo ¢ondamué en lui-
méme, A le corriger, elle atteindrait le plus haut degré d’&ffi-
cacité posmble er ce qui le regarde. Si Ia publicité de cette
méme peine pouvait intimider tous ceux qui seraient malheu-
reusement tentés de Tencourir, Pefficacité en serait bien plus
grande encore, quoique moins sensible pent-étre. Il suffit, 4u
reste, pour quelle soit efficace A cet dgard, qu’elle soit de natare
a faire une salutaire impression sur Uesprit du peuple, sans
toulefois sortir des limites de la justive. Mais pour qu’il en soit
ainsi, la peine ne doil en rien froisser les pré]ugés ni laﬁ
meeurs du temps et du pays,

On peut encore rendre la peine atile en faisant, tra‘alller le
détenu ; elle se trouvera par 14 méme allégée; elle sera-pins fa- -
cilement corrective ,-moins dangareuse pour fa santé intellec-
tuelle, morale et physigue. L'individu et 1a société ne peuvent
qu’y gagner. Nous le verrons lorsqu’il sera question du sysiéme
pénitentiaire. Mais toute manisre d'utiliser la peine n’est pas.
également juste ou honnele 2

1 Pasroner, Lois pf‘nales, IV, p. 48. C[. sur la partialité ou l’lmpa.rtiahté
des lois pénales : M, Du Bovs, Hist. du dr. crim., 1 11, p. 585, 627, 842,
652, 653; — L& géndral Davwas, Menrs ol coutumes de 4 tg!ne, p- 198,

* Un des meyens dexpier son crime, d'aprés Zoroastre, est ds donner
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peine !, maig on n’y est pas toujours rvesté fidéle. Tanidt on a
puni trés séveérement des deélits qui w'en étaient pas, tout o
laissant impunis de véritables crimes ; tantdt on a frappé dc la
méme peine des délits qui n'svaient guére de commun que le
nom; tantdt on n'a gardé qu'une demi-mesure, on s'est laissé
emporter aprés s'étre trop retenu pent-étre 2.

La différence en plus ou en meins dans les délits de méme
nature est la raison du mazinum et du minimum dans les
peines.

. Puisque l'essence des délits est {oujours déterminée on dé-
terminable, qu'un délit est de telle espéce et noni pas de telle
autre, il faut bien lui infliger le genre de peine qui lui revicit,
mais il fant aussi que le degré de éulpabilité serve de mesure
au degré de la peine.

Ce sont done de manvaises sortes de peines que celles qui
sont indivisibles, ou qui ne serajent susceptibles d'aucnn alle-
gement -ou d’aucune aggravatmn par la maniére dont elles
peuvent étre infligées. :

Toutes les peines qui doivent étre subies peudant un temps
plus ou moins long, auxquelles on pent ajouter indéfiniment
sans en changer la nature’, comie celles de la privation de la
liberté et de Pamende, se prétent trés hion 4 ces exigences,

t « Aprés s"lre assuré des circonstances aggravantes {comme, par cxem-
ple, de la récidive) du lieu et du momnient, aprés avoir examiiné les faculids

du conpable et le crime, qua lo roi fasse tomber le chiitiment sur ceix qui .

le méritent. » (Lois da Manou, VIil, 136, 324 ; — Fendidud-Sadd, p. 193;
— Pena debel commensurari delicfo, .]. 11 et 13, D., De penes;- 1 1, God.
Théed., De crimin. pecul.]

Dans les loiz de Manou, il ¥ a upe intenlion marquée de graduer les pe1-
" pes non seulement d'aprds la natare des délits, mais eéncore daprés ia
condition des coupables. Une sorla de paternité semble méme vouloir quon
les inflige avec un certain regret, dans la stricte mesure oi olles seraient
arrachées ; ainsi, le juge commencera par la réprimande; il g'¢lévera an re-
proche sévéra 51] le faut ; ensuite & I'amende, & }a peine.afilictive, et enfin
anx quaire peines A fa rom en ¢as de nouvells récidive.

_Les trois devnidres castes peavent éires punies par dix endroits du corps:

" les.organes génitaux, le ventre, la langue, les mains, les pieds, Lo, Io

nez, les oreilles, par les biens et le corps tout entier {peine tapitale}.

* ¢ Qu'il (18 roi). punigse d'abord par une simple réprimande, ensite
par des reproches sévéres, treisidmement par une amende, enfin par un
chatiment corporel (VIiL, 129). Mais lorsque, méme par des punitions cor-
poreiles, il ne parvient pas & rdprimer les coupables, qu'il leur appllque les
quatre peines & 1a fois..n (Lois de Manol, t. VlI‘I 129,184} .
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(ertaines peines afflictives, celles dn fouet, du knout, dela
pleite ou da martinet s’y prétent également. Mais cette espéce
de peines est divisible aussi en intensité, et il n'est pas bon que
Texéeutenr soit libre, comme il Pest dans certaing pays, d'ag-
graver ou d’atlénuer la peine par la maniére de Dinfliger. Clest
un mal et un seandale quiil puisse faire mentir les sentences
des tribunaux par un ealeul odieux, Iin malheureux patient
qui ne peut le fléchir en le payant ou qui n'a point d'amis plus
riches que lui, qui ne tronve pas dans ie public témoin de son
supplice des sy mpatlnes assez efficaces pour le protéger contre
la dureté de la peine, ia subira dans une mesure d'autant
plus rigoureuse que lmdulgeuce pourrait. tarir les sources
d’un revenu considérable f; Ihumanité serait ici de mauvais
exemple,

La peme de mort est oelie qui se refusa le plus & la divisibi-
lité, 4 moins qu’on ne voulit la convertir en supplice. Mais on
peut, si Iesprit public v’y répugne pas, lentourer d’un appa-
reil qui, sans aggraver les souffrances, sans la convertir en
supphce, en angmente Veffet moral. Elle doit, en tout eas, -

wétre qu'un minimum nécessaire. Nous 'avons déja dit. -
Les peines infamantes soni aussl susceptibles de plus et de
mom.ﬂ .

Il o'y a done pas. dL penes qni ne puissent etre modlilées
en sens contraire, at qux ne se prélent i un minimuwm et & un
maximumn,. :

Il y a bien nn inconvénient & cette clasticité e la peine,
c’est de laisser plus ou meins & Parbitraire du juge; mais cet
inconvénient est incomparablement moius grand que celui de
’unité absolue de mesure dans la peine. Quel intérét, dailleurs,
le juge peut-il avoir 4 ne pas suivre sa conscience dans Vesti-
mation du degré de la peine? :

1 fandrait qu’il fat doublement vénal et corrompu pour frap-

- per d’une peine imméritée celui qui n'aurait ni pu-ni voulu

acheter sa eoupablo elémence. Que dans certains pays le juge

vende sa sentence & absolution, cela se conqoit ; mais il y & bien
moins & eraindre qu'il #écarte de ses devoirs en dépassant la
limite de la peine portée par la loi contre 1¢ délinguant qui ne
cherche pas & le corrompre : il faudvsit, pour quil en vint 14,

1 L'4ventuel du boarreau,



la réalité, le fait, la vérité,

332 DES PEINES EN GRNERAL.

quil fat dans I'habitude de vendre la justice criminelle, et
qu'il welt & redouter, pour son coupable trafic, l'exemple
d’une condamnation, ¢’est-a-dire d'une peine qui ne lui aurait
pas été rachetée,

Dans les causes politiques méme, un tribunal criminel ne
doit-it pas meltre la justice avant lintérét d'un parti? ist-il
gonéralement composé d’hommes de la méme opinion? Nest-il
pas soumis lui-méme au jugement du public? Ne powrrait-il

pas étre partiellement écarié par I'accusé au moyen de la récn-
“sation ? o C

- Avec cette latitude, il peut arriver encore qu'un délit d'une
nature en apparence plus grave, matéricllement pris, soit
puni d'une peine inférienre & eelle d’'an délit moins grave. En
d'autres termes, de deux délits pris en enx-meémes i dont 1'n
est plus grave que l'auire, le minimum du premier peut étre

" au-dessous du maximum dusecond. En d’autres termes encore,
_.et pour prendre un ezemple, une' tentalive de meurtre, un

meurtre méme, peut éfre commis dans des circonstances telle-

-ment atiénuantes, sans dq reste qu'il y ait innocence, que

celui qui s'en est rendu coupable soit bien moins sévérement
punissable que celui qui, de sang-freid, par férocité, mutile

-son semblable, Et cependant le meurtre est en soi un pius

grand crime que la mutilation.

. Gette contradiction n’est apparente que pour des délits ana- .

logues; car pour ceux qui n'onf rien de commun, lorsqu'on
est obligé de les frapper cependant d'une méme espéce de
peine, par exemple e vol et I'outrage, Ia coniradiction n'z
plus rien de spécienx’, parce qu'on ne compare plus les deux
délits, et qu'on ne met pasl'un au-drssus de Pautre.

Je dis, au surplus, que la contradiction n'est quapparente;
clle porte plus sur les mots que sur les choses; on ne devrait
pas s'arréter ainsi aux deéenominations, mais §'attacher plutdt
aux intentions, 4 la réflexion, et surtout au degré de préjudice
occasionné volontairement; en un mot, voir les actions dans
toutes leurs circonstances, parce que ¢'est la seulement gu’est

.On a supposé faussement qu’il n'y a qu'une seale écheils de dé-

lits : il y en & autant qu’ik y a de classes de délits, et ces échelles

sont plutdt paralléles qu'unilinéaires ou conséeutives. De plus,.
dans la méme famille de délits les degrés ne sont réellement

+
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distinets et pro'gressifs qu'autant que les circonstances et les
délits sont différents ; mais quand le dglit seul est matérielle-
ment le méme, ou que le ddlit élant matériellement différent
les circonstances essentielles viennent i varier, alors la pro-
gression n’a plus cette régularité qu'elie peut avoir dans le
cas ot les faits analogues sont matériellement plus graves les
uns que les antres, et ot les plus graves sout aceompagnés de
virconslauces ou également, ou plus ou moins répréhensibles
et au méme degre.

fl s'agit, comme on veit, de Ja question de la prestation des
fautes en matiere criminelle: Cette question, si délicate dans
application en matiére civile, ue Vest guére moins en matiére
criminelle. .

On pourrail, ce semble, distinguer avec Filavgieri ' trois
degrés de culpabilité, suivant quwil n'y aurait gu'imprudence,
ou qu’il y aurait yolouté indélibérée, pen éclairée, peu libre,
ou biew, au contraire, volouté délibérée de faire le mal. [i y au-
rait ainsi dans chaque ordre de délits trois degrés de fautes. Et
comme i} pourrait encorc y avoir des différences importantes
dans cliaque degré, il sbrait bon que le juge pit s’y mouveir
sur une assez grande éehelie de pénalité entre un minimom et
1N maximum. ' ' :

1 Queique choge d'analogue se pratiquait autrefois en Chine. ¥, le Chous
King, ¢dit. du Panth, lil,, c. xxb, 15, 18 et 17.
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CHAPITRE VIl

Des difforentes peines en général '
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7. Critique du Code pénal Iranqals.

La différence des peines n'est pas plus arbitraire que la peime
elle-méme; elle a sa raison -dans la différence des. délits. De
méme dong gu'un delit n’est pas suuplpment un délif, mais
bien tel ou. tel délit, de méme une peine n'est pas non plus
ule peine en général, mais c’es_t nécessairement teile ou telle
peine, . .

De méme encore qne le délit n'est tel que parce qu'il porte
atteinte 4 la légitime sensibilité d’autrni, dans sa personne,
dans son houneur, dans ses biens, dans sa condition, ou plus
simplement dans sa personne et dans ses biens; de méme aussi
_ la peine ne peut étre telle qu'a Ja condition d’atteindre et de
faire souffrir la sensibilité du coupable dans sa personne ou
dans ce qu'il posséde-et qui luj cst cher, d'autres personnes
exceptées. -

8ila peine ne devait pas changer de nature suivant la na-
ture méme du délit, on devrait renoncer & 1'idée de proportion-

ner avee quelque exactitude et d’'une maniére un peu certaine”

- le chitimient 4 la faute; proportion qui a cependant toujours
t Voir sur ce sujet : Rewuevica et Mrveien , Disserif. de penis natureli.
" bus; — Buawann, Médit. polit., 185 — Boxnuu, Introd. in jus publ. univ.,
T 553 —« HocBSTELIER, de Jure penarum ;| — Yico, de Uno tniversi _mru
principio ef fine ung, p. 141, édit. Ferr. Médiol., 1835 ; — Monssquicr, Es-
prit des Lois, VI, §; — Almll.l.on de I Esprit des Conse‘u‘uttom civiles, ef

de son fnfluence sur ia !ég:slatum {all.), Berlin, 1825, p. 2 - 316, -

* Rosst, t- IlI, p. 119; — Boitann, Legons sur fe Code pénal p 32-46, et
P $6-168.
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Alé jugde nécessaire quand elle est physiquement et morale-
ment possible. Il fandrait renoncer au principe de 1'égalité ju-
ridique, d2 la réeiprocité, seul principe cependant qui per-
mette l'applicalion de la nolion de droit 4 la {héorie de la
peine, '

Quelle proportion exacle y a-t-ii, en effet, entre Voutrage,
le meurtre ét une peine plllemcnt pécuniaire , par exemple,
et quel moyen de panition resterait-il avee celui qui ne posséde
rien? Quelle proportion netiement appréeiable y a-t-il gncore
entre le vol ou le dégat et une peine aflliclive?

Dira-t-on que 'unité entre la souffrance oceasionnée par le
délit et celle qui st occasiounde par la peine résulie de Ia
contrariété qu'éprouve le délinguant d'étre atteint dans ses
biens? Cela est vral sans doule; mais il faut convenir an
meins que c’est 1A une ressemblance tris éloignée, dont les ter-
mes sont d’une comparaison diflicile, et que dés lors la propor-
tion devient vague et incertaine !. La nécessité senle peut
donic excuser de ne pas fuire mieux.

Om pourrait done. admettre en principe deux sortes de peines
au moing : les unes qui affectent le coupable dans sa personne
physique on morale, les antres dans ses biens, suivant qu'il a

-lui-méme attentd a la personne on anx biens de ses semblables.

5l fallait, par des raisons d’humanité, de morale ou d'impos-

_ sibilité physique, denoncer & ecette proportionnalilé, ne serait-

on pas alors 4 temps d’opdrer entre ces deux geures naturels de
peines une sorte de compensation devenue légitime par la seule
impossihilité de faire autrement, ct d’en venir 4 la maxime du
droit romain : que-celni qui ne peut payer de sa bourse doit
payer du son corps #%

VIl ¥ a ofie nature géoérique et une nature spémﬁque dans la peme
comme dans le délit. La proportion est moins visible, moins parfaite quand
on ee peut appliquer. & une espica de.gélit I'espien de peine 1a plus propre,
la plus analogus. Mais il v a encore wne proporlicn génériqua, éloignée,
entre.une espéce queiconque de délit et una peine quelconque, par exernple
entre le meurtra et Ja paine péeuniaive. Cette proportion et cette analogie
du genre & Yespdce suffit done pour qu'il ¥- ait encore, A la rigueur, une

| certaine application possible du grand principe de la réciprositd en matidre

pénale; mais eslte application est plns vague et Ba justesse moink certaine.
% (est-d-dire sotre la nature at le degré du délit d'une part, et la na-
lm-f: et-la degré de la peina d'aotre part,

o Qui non habet In ere, luaf in corpore (3. 35, Do, De in jur voc\mda}.
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Quetle difficalts, quelle source d'arbitraire dans I'estimation

pécuniaire d'un délit pour outrages, blessures, meurtres, ete.! .

La méme peine péeuniaire prononcée absolument par le lgis-
lateur affectera-elie de méme le pauvre et le riche, avare et
le prodigne? s

-Aussi a-t-on presque toujours admis deux sortes de peines,
ies uncs qui portent sur la personne , les autres sur les bicns.
Tous les puuples civilisés ont en oulre reconuu des peines 1no-

rales qui atteignent la considération. Dans les sociétés les moins -

policées il y a une cpinion publique qui est déja d’une grande
puissance. Il n’est peat-étre pas de passion plus universelle que
celle de I'amour-propre, passion qui fuit naitre le besein de
’estime d’autrui. Or ce besoin, quelle que soit la nature de son
objet, se retrouve chez tous les hommes. Tous sont sensibles &
I'bonneur, & la gloire:; tous sont portés 4 se faire valoir anx
yeux de leurs semblabies '. Partout done il y 3 aussi des peines
infamantes, qu’elles soient ou ne soient pas infligées & dessein
comme telles, S

Du resle, quand la vanité de 'homme ou la juste estime de
lui-méme font qu’il attache un prix plus on moins grand & des

distinctions extérieures, & des signes de supériorité ou de va- -

leur, c’est uue prise heureuse gui s'offre au législatenr. Il peut
alors atteindre 1'nmour-propre tout seul, et les peines infaman-
tes peuvent prendre rang comme espéce distinete 2. L'hon-
neur, si frivole qu'en puisse étre V'objet, est encore une espéce
de bien, un teés grand bien méme; mais il est d’'une nature
trés spéciale, en sorte que la division commune des peines est
trés admissible, mais -4 la condition que le iégisiateur prenne
conseil de Popinion en ce qui regarde I'infamie. '

Nous devons dire cependant que la maniére dout notre Code
pénal gatend et applique la division des peines ne nous semble
pas retionnelle, [} admet trois classes de peines : 4° les unes

afflictives et infamantes, 2° d’autres infamantes seulement, .

o On sait que les cannibales méme ee font un honoeur de savoir mourir
héroiquement ad milien des supplices; ils tiennent donc aussi A vne bonne
rencmmée aprds leur mort. — Les Germaios, los Gaulois étaient trds sus-

ceptibles sur Particle de 'houneur; ils se faisaient une sorte de mérite de -

gombatire sans houclier. ¥. Tacits, Meurs des Germ., . IXIV.
t Qq peut juger de I'importance attachée par les hommes 4 des signes
de convention par le prix qu'ils metient & les obtenir: c’est ainsi, par exem:
ple, que l'ordre de la Jarretidre se paie au moins 96,000 fr.
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3o une troisieme espeéee gu'il appelle correctionnelle. Cette di-
vision piclhie & plus d’un titre. 4° Toute peine, excepté peut-
étre celles de police administrative, emporle unr certain op-
probre. Il ne peul rien y avoir d’honorahle, en principe, & étre
puni. Gependant, comme L'opinjon w'est pas tonjours d’accord
avec Jes lois, si elle fait des exceptions, la loi aura beau vouloir
attacher 'iufamie & ses peines, elle ne donnera que plus d’é-
clat au wérite de celui qui les endure. Cest Popinion gui fait
I'infamie, honneur et le déshonneur. La loi n’y peat rien.
Mais ce qu’elle peut trés bien faire, c’est de priver, a'des de-
grés divers, des droits politiques, civils, de famille, des em-
plois, des privileges, des titres ot des distinetions hosorifi-
ques, ele. Que L'opinion soit ou ne soit pas de son avis, elle
affecte Lindividu en lui refusant le bénéfice ou l'usage de ces
sortes de deoits; elle peut faire plus en cela, puisqu'elle peut
servir la chose publique. Voild, selon noue, les limites dans
lesquelles le législateur peat raisonnablement atteindre la sen-
sibilité morate des citoyens. Liinfamie proprement dite ne doit
jamais étre une peine légale, positive. Elle ne peat atre qu'une
peine worale, consécutive  d’aulres peines, ct frait de l'opi-
nion, qui Visflige ou ne linflige pas, 4 son gré. 2° Toutw
peine ayant ou pouvant avoir pour but 'amendement du cou-
pable, sans excpier la peine de mort, il s'ensuit que c'est mal
diviser les peines que d’appeler les unes correctionnelles gt les
autres pas. Le Cxle a done pris deux caractéres de toutes les
peines, la honte quelles entrainent et 1'utilité morale qu'elles
penvent avoir & I'égard du coupable, pour des espéces partieu-
litres de peines : ¢'est plus qu'une faute de logique, puisque .
c’est, aw moins en apparence, enlever le coté ignominieux et
correctionnel au ptus grand nombre des peines. 3 (Vest une
troisiéme faute d’avoir attaché 'infamie & des peines tempo-
raires; Pinfamie est de sa nature perpétuelle; on ne réhabilite

-pas un individa daus Vopinion publique aussi facilement gu'on

lui ouvre les portes d'une prisou. Ne serait-ce pas un quatriéme
tort d’avoeir fait dépendre Vinfamie de la sentence d’un tribu-’
nal plutdt que du délit, quoique a cause du délit 11

' Cf. sur les art. 6-11, ou sur le systéme géndral de pénalitd du Code
pénal frangais, la critigne dtendne qu'en a faite Botrann dana ses Legons,
p- 46-58. Le Gode pénal de Belgique, 8'il & été rélormé d'aprés le projet de
1840, sapprimerait la distinction des peines en infamantes ot non infasnan-

TUNE 1. - 72
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Des peines afflictires on corporelles. — De Ta peine de mort en particulier, -- Des autres
. espees de peines eorporelles. ,
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%. Las barbares, — La féodalité. :

b, Progrés 4 cet égard. — Béformes désirables encore.
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7. De la mutilation. .

8. Da la saignéa comms peine.

9, La fustigation, la flagellation.

19. La flétrissure par }a margue.

11. Les galéres, les travanx publics. )

12, La détention dans la sens géndrique du mot. — Systdmes pénitentiai-

" res.-— Esplces, .

13. Emprisoonement, peine naturelle, ancienne; romment envisagde par
les Slaves. — Parti gi'en tire I'Antriche. — Maniére équitable et in-
telligente dont cette peine est appliquée en Russie.

14, A quelle sorte de délits la privation da la liberté conviendrait le mienx,
et dans quel sens elle convient pour tous les délits.

1%. Détention préventive. ’

16, Exil, déportation, bannissement, relégation.

On appelle géenéralement afflictive toules les peines qui
consistent dans une sensation douloureuse qu’on fait éprouver.
Telle est la peine capitale, celle de la mutilation, du fouet, de

la marque, etc. .

L’imagination des hommes a été féconde en inventions de ce
genre. La vengeance porte déja les sauvages 4 une cerfainc
recherche dans les supplices, par excmple & faire périr lente-
ment sous les coups de zagaie, 4 mutiler avant la décollation,

Jes. « Cette détermination, dit le rapporteur, w'a pas besoin de justification.

1 est inutile de rappeler ici tout ce qui & £té dit et éerit contre les peines
infamantes de par la lvi, Clest uné guestion désormais jugée définitive-

ment. Que la suciété, qui vous donne des droits, vous prive de leur jouis-

sance ou vous en déclare déchu torsqua vous failles envers elle, rien de plus

juste; mais que {a loi fusse de Uinfamie, ¢'est aller au-dela de son pouvoir

comme le dit Bentham, elle ne sait pas si I'opinion publiqus fera hon-

neur & cetta letire de change tirée sur elle. o (Revue de dr. frangais el

- gtranger, 1850, p. 669.) - :
‘Ce projet proposs ¢également la suppression de la déporfation, parce que
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i brider vif & petit feu, 4 laire périr par P'action prolongée de
Peau bouillange, & faire enterver vif, ete.

Mais les honneurs de l'invention en ce genre appartiennent
aux anciennes civilisalions de I'Orient : I'Egypte avait la muti-
lation, Ja peine capitale !, les mines, les iravaux publics, le
supplice de la cendre 2, conuu aussi des Hébrenx, des Assyriiaus
et des Perses; Ja Perse avait de plus 'affrenx supplice des auges,

. Yécorchement vif; le percement ds la langue pour cause de

meusonge #, [lans I'Inde, los hommes des trois deruiéres elasses
peavent étre punis de dix peines afflictives : par les organes de
la géué‘ratiuu, par I¢ veatre, la langue, les deux mains, les
deux pieds, I'eeil, le uez, les oreilles, enfin par la perte de la
téte 4. La Chine avait anciennement ses cing supplices, sur la

nathre desquels on n'est pas d’accord 5. Les Juifs britlaient,
i .

la Belgique r}‘a. pas dg colonies; — celle du bannissement, par rospect
pour les relations officieuses avec I'étranger, ot auom de la saine poli-
tigque; — ceﬂes_du carcan, de la margue, généralement réprouvéds; — celle
dn_a !a dégr'(fdatwr: clvrgue comime peine principale, parce quelle est indi-
visible, qu'elle frappe 1rég inégalement, suivant la position sociala des eou-
Elal);;::; - cteile de 'ezposition publique, dont les résultats ficheux sont
fisamment connus ; — celia, enfin, des ravaux foreés. (R -
étr,, p. 669-676.) _ ’ ’ furote. (e C-fe dr" froet
1..9. Code napoli_r.ain nous semble aveir raison également lorsqu'il déclare
qu’ « aucune pesne n'est infamante, et que I'infamie résultant dun erime
infamgnt par 33 nature ou par sa gravité ne s'6tend qu'a la seule personne
dua coupable. » {Lois pén. nap., art, 1.) ' '
Dans I'fude, ni le crime m la peine n'emporlent Piofzmi
. ie. (D "
ef cout. de Tinde, 1. IL, 455.) ' (Bosors, Mowrs
L Amasia et Sabacon remplacérent ia peine capital + mutilati
. pitale par la mutilation
gzr BI:a] travaux publics, st méme par les travaux coloniaux. { Dion., 1,
s U ’
t Henob., I, § 100.
‘ 3 Ib., Terpsich., VaL-Maxg, VI, 3.
* Pu-m‘n., Histoire de la Législation. — Y. aussi lex Lois de Manou.
.| ® Les cing supplices en nsage du temps de Gonfucius, étaient, dit-on:
¢ une marque noire qu'on imprimait sur le front; ¢¢ 'amputation de I'ex- °
trémité du nez; 3e cel_le du pied ou du nerf dn jar’e!.; %° la castration; 5 la
nzort. Ces eing supplices servaient & punir trois mille {aortes?) délits. Ils
nont &t en usage que lonrgtemnps aprés la commencement de la monarchie:
les dynasties de Chang et des Tcheou ajoutdrent beaucoup de lois criminel]ef’s
i.i;-,e'll:es des Hix. Dans’ le commencement médme de 1a dynastie des Tefeou
il était trés rare qu'on efit recours aux supplices, ot encore plus que l‘or’l
c;ondamna_t & mort. Au lien que depuis Li-Ouang, qui monta sur le tréne
'an 878 avant J.-C., les exéoutions forent trds fréquentes dans tout I'em-

pire, sous le régne de quelques princes et 7
cernant les Chin., IV, p. 58} P o emperears cruels. ({Mém. con-
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 pendaient, éiranglaient, tranchaient la téte, sciaient en deux,
. crucifiaient, noyaient, écrasaient sous les pieds des animaux,

sous les rones des chars, sous des traineaux 3 battre le grain,
sous des tas d'épines; is lapidaient, précipitaient du hant des
maisons, des tgurs, des rochers; ils emprisounaient, enchai-
naient par les mains, par le cou, par les pieds, mettaient sous
le joug, etc.! Il est & présumer, du reste, quils avaient em-
prunté une partic de leurs supplices a leurs voisins, comine aussi
aux Egyptiens ¢t aux Babyloniens, qui avaient le supplice du
feu, celui des hétes féroces, ete.

Les entraves, le collier, la roue, la peine capitale par le

glaive, la corde, le poison, la massue, la croix, la lapidation,’

le bicher, le précipitement d'un’lien éleveé, ete., étaient les
principales peines afflictives usitées cltez les Grees 2. - -

- Celles des Romains Staient 4 pen prés les mémes 2. Les plus
ordinaires étaient Ia peine capitale, la condamaation aux mines,
Tinterdiction de Yeau ‘et du feu, la déportation, la relégation
oulexil: " . . S '

Les barhares se distinguaient dans les leurs par la faculté de
racheter toutes les peiues afflictives au moyen ‘de la composi-

~ tion; faculté qu'on retrouve dans bheaucoup d'antres législa-

tions, mais & un moindre degré, par exemple, chez les Perses
d’anjourd’hni 4. : ’ '

" Le moyen dge féodal renchérit surla I¢gislation dite barbare,
qui avait été en grande partie inspirée par le christianisme, et
qui était plus douce et plus sensée, & beauconp d'égards, que
les législations anciennes 5, Cette législation du moyen dge ou

. des temps féodaux, dont la sauvage expression se révéle par-

ticulitrement dans les tribunaux vehmiques 9, était celle de la
violence et de la force. Cependant le clergé, qui avait conservé
le droit romain en 'appropriant & son esprit 7, Vempereur

1 Pasroxst, Moise considére comme légisiat., etc., p. 356-887.
. % V, Romixeon, dntig. greeg., trad. fr., t. I, p. 200-206. A Sparte on
motdait le pouce aux enfants. : )

et B, .
» Anguerit-Doeexkox, Ldgisial. orient., p. 209.
% Gioaa , Peil'injuria, dei danni, etc., p. 2, Milan, éd. 1839,

8 V. Das Fehmgericht Westphalens, par Wigavo, Hanan, 1835, in-8e. .

Noue Y reviendrons, ’
7 Le druit canon vient en partie du droit romain.

® Instit., § 2, De publ. jud.; D., \. 28. De panis; ib., L6, §tet 217
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@ Allemagne et les autres princes européens, qui sentaient Ia
nécessité de restaurer la juslice, de soustraire les peuples a
Varbitraire des seigneurs, et qui entrevoyaient dans cette me-
sure un nouvel élément de puissance en leur faveur, se sou-
vinrent aussi du droit romain. Cest de cette source, de celle du
droit eanonigue et des codes barbares que sont sorties les iégis-
lations modernes, sanf les changements que les temps et les
circonstances, ¥ out apportés, changements qui ne sont pas
toujours des améliorations. - . :
Les lois criminelles antérieures au XVIII* sidcle sont pleines
encore de dispositions eruelles, de peines ridicules ou immo-
rales. Fanl-il rappeler I’estrapade, la bastonnade, le knout, le -
piquettement, le cheval de beis ou de fer, Pimmersion dans
Teau froide (ducking), la suffocation par V'eau (drenching), la
fingellation, la mutilation, les incisions du nez, des lévres, des’
oreilles, le baillonnement, le pilori, linfibulation, la mar- ’
que, ete. !1? - o
(’est peut-¢tre moins encore par leur nature que ces lois sont
injustes que par la manjére dont elles étaient appliquées. Cest
¢ que Tous Yerrons en nous occupant des différentes especes
de délits et de 1a maniére de les punir, Constatons pour-le mo-
ment les progrés considérables du dreit criminel dans toutes
les parties de YEurope et du monde. : -
1l serait trop long, trop fastidieux, de rapprocher 'anciende
législation criminelle des différents peuples de celle qui les Té-
git aunjourd’hui. : ‘
Cependant de nonveaux progrés se préparent encore ; parmi

les peines afflictives, celles de la mort, de la flageliation ou de

' Au XVIL{e sidcie, les peines en usage en Franca, daprés Lordonnance
de 1670, étaient la feu, Pécartbiement, la roue, la potence, la téte tran-
chée, fla claie, la guestion avec ou Bans réserve de preuvd, les galéres
4 temps ou 4 perpétuitd, lo bannissement perpétuel ou i temps, le poing
conpé, la lvre coupée, la langue coupe ou percéa d'an-fer chaud, ls
fouet , la fidtrissure, l'amende honorable, le piloti, le carcan, la réclu-
sion temporaire ou perpétuelle, le bldme, I'admonition , I'amende simple -
ot laumodne. A quoi il faut ajouter les peines accassoires , -tellea que la
confiscation, la mort civile, etc. {Joussg, 1.1, p. 88 el suiv.) o

A une époque plus recalée, en France, en Allemagve, en Augleterre, ©
dans presque tous les pays de PEarope, on scorchait vif, on enterrait vif,
oL coupait en guatre guartiers, cn faisait périr dans Ieau bouillahte, on
novait, on crevait les-yeux, on coupait tes oreilles, le nez, les jareig, les
parties sexuelles, etc. (Joussx, 11, p. 181-13%.) S .
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la fusligation, eelles des galéres, de la marque, de Vexposition,
les unes tendent 4 disparaitve des codes nouveaux, et les autres
sc modifient. ) . .

11 est indispensable de nous y arcéter quelque peu.

I. Nous ne prendrous pas a tache de reproduire tous les ar-

. guments contre 1a peing de mort, depuis Beecaria jusq'a nos

jours. Pour étre équitable, il faudrait, @ailleurs, rapporter aussi
tous les.arguments en faveur de cette peine !. o

_Il nous parait plus convenable de nous borner & quelques
réflexions qui auront surtout pwur objet le c6té juridique de
ceite espéce de peine considérée de la maniére Ja plus géné-
rale, ¢'est-d-dire comme simple-privation légale de la vie.

Quant aux accessoires de la peine capitale, anx différentes
formies qu’elle a revétues chez les peuples divers, formes qui

" avaient pour but d’aggraver le principal de la peine par des

souffrazces physiques ou morales accidentelles, qui préeédaient,

. accompaguaient ou méme suivaient la mort, tout le monde

o 1 .
aujourd’hul convient que ces recherches, ces raffinements, sont
un hots-d’ceuvre excessif, . : - -

France avant-1789, il n’y en & plus qu'une seule, Ia plus sim-

- ple de toutes, & moins que les aceessoires réservés a celle qui

atteint le parricide ne doivent en-faire admettre une seconde.
Mais si I'on & supprimé la peine préalable de la résgetion du

.poing, on peurrait peut-étre supprimer encore, sans grand in-

1 Voir confre - J. Huntng, Tousssivs, J.-I}. Micuagcis, Beoccania, Pas-
ToRET, BeNtosw, MM. Camsiniast, Lauarrivg, Lucas, Szilor, Livivesion,
pE Brogutz et Gmzor (on'matidre politigue)}; pour : MowTESQUIRY, Rous-
szap, MasLy, FiLawciear, Kanr, Bece, Rovreck et la plipart des philo-
sophes allemands et italiens ; Ro¥anost, Genesi de dritlo penale, part. ¥
el vi, p. 522, Gédit, Fifenze, 1834, Voir encore Ja Themis, t. IX; Pokta-
L8, de § Usage ef de I Abus de I'Esprit philos., 11, p. 400 ; Bevue de ldgisl.
et de jurispr., t. 11,152, 201; U1, p. 390; 1V, 63; Rev, drangére et fr. de
idgisl., eto., b, p. 8083 11, p. 256, 271; L[, p. 400; IV, p. 479, 639, 800,
859 VIII, p. 331; IX, p. 158; Theorie du Code pénal, L. 1, p. 10 et sgiv.
On voit aussi dans ces différents articles I'tat des législationg modernes sur
ce point. —- [l faut savoir, au surplug, que ld peine de mert peut &tre sup-
primde de droit, mais qu'elie peut exister de fait, comme conséquence

_physique d'une autre peine qui w'en porte pas le nom. Clest ainsi gu'en

Russia la peine de mort est abdlie; ce qui v’empéche pas qu'au troisiéme
coup de knoul un bourrean qui sait son métiar ou qui a regu des ordres
par voie de refenium, pewt expédier son homme.— ¥, La Russie en 1889, par
ie marquis pe GUSTINE, et La Russie sous Nicolas fer, par YvAN GOLOVINE,
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convénient, le voile noir, et surtout Jaisser an condamné zes
habits L, Toutefois, il n'y a rien dans cet appareil qui répugne
aux meeurs, el toute circonstauce propre 4 frapper Lesprit du
penple sans convertic la peine en supplice a bien sa raison
d’tire. On peut méme dite que l¢ voile est moins une aggrava-
tion de peine qu'un adoucissement, puisquil soustrait le pa-
tient aux regards de la foule, et qw’il dérobe & sa vue une par-
tie des terribles appréts qui lattendent 2,

Une des plus puissantes raisons extrinséques cn faveur de la
peine capitale, ¢’est, aux yeux d’un grand nowmbre, la cons-
cience universelle, le sens comman, qui I'a toujours crue légi-
time alors- méme qu’elle n'était pas néeessaire. Mais clle n'a
6t nulle part plus commune que chez les peuples 4 théoeratie,
tels que les Egyptiens, les Juifs, les Indiens, les Perses, les
Gauloi, les Etrusques, ete., par la raison sans doute que tous
les delits deviennent, sous ce régime,.comme autant d’offenses
a la Divinité, et que le clatiment en cst mesuré sur ia dignité
de l'offensé. Cliez lcs Péruviens, peuple d caractére doux, mais
soumis au régiie théoeratique, tous les délils étaient punis du
dernier supplice 3. Les Germains regavdaient toute exécution &
mort comme un sacrifice. La loi des Frisons g'en explique for-
mellement, an moins pour les délits religieux : elle ordonue
que eelui qui a profané un temple « soit immolé aux divinitésdn
pays. ». Chez les Scaudinaves le patient est une -victime en
ILonnenr ¢’Odin : le dieu vient ¢'asseoir Ja muil sous la po-

fence poar converser avec le supplicié; il aime qu'on I'invo-

que sous le nom de Hanga Drottin, le seigneur des pendus 4.
La peine capitale nest pas aussi répandue parmi les sauvages
gu’'on le croirait bien. (’est 13, dn reste, une douceur de meeurs

*relative sur laquelle il ne faut pas s'abuser, Elle s'explique bien

un peu par Vindifférence et par lintérét. La vie de 'homme y°
a moins de prix qu'ailleurs, et les choses y en ont peut-ttre
davantage. On retrouve des dispositions analogues chez les
peupies:barharcs, plus avancés en civilisation que les sau-

© vages,

1 &§j ¢'est une famme & plus forte raison. I .

% V. sur d'autres accessoires cruels ot barhares les Origines du droit =
frangais, par'M. MicHELET, . 367-370. . : :

? Ronextson, Hisfotre &' dmdrique, 11, p. 705, édit. Panlh. littér,

& Les Germ, avani le christ., p. OzANAN, p. 133,
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Il n’y & que deux crimes capitaux dans loroyaume de Juids :
le menrtre et Padultére avee les femmes du roi L.

A lssini, trois crimes seulement sont punis de mort : Ia fuite
des esclaves, la trahison et la sorcellerie ®. Les traitres, ceux

qui révelent les scerets du conseil, sont décapités sans cérémo---

nie; leur condamnation est sans retour. Les esclaves fugitifs
sont sacrifiés aux fétiches. Cette peine s'exécute par.la sub-
mersion solenuelle, avec marques diverses d’exécration pu-
“blique. Ce genre de mort rappelle le sentiment religienx dans
* Jes profondenrs mystiques duquel les anciens avsient cru en-
trevoir que tout grand coupable appartienta la justice person-
-uifiée, aux dieux. . . B
Ce fait psycologique est retracé par Vieo, en suivant le fil
du langage, d’une muniére fort ingénieuse, si toutsfois elle
n'est pas vraje. Les peines, dit-il, n'avaient d’abord aucun
caractére humain & Yexception de la réprimande et de la con-
trainte (animadversio et coercitio), exercées par le péfe de fa-
mille. Eatre égaus, il n'était question que de repentir (peni-
tentia). C'est méme de 14 qu'est venu le mot peine (pana). Pour
les délits graves, la peine était d’stre voné, consaeré (devotio,
" consecratio). K :
Pour des hommes pleins de respect envers leurs parents,
it snffisait de la réprimande paterneile; ¢’est-3-dire que le pére
mettait sous les yeux de son fils la fante dont eeluj-ci s'était
- rendu coupable, et la peine était répuite suffisante; comme
dit Térenee, le pére mavait pas besoin d’exercer d’autre ri-
gueur : pairt erat sutis supplicii. (’est pour cette raison qu'on
disait feonnaitre (noscere) pour punir, ne pas conmaitre {non
toscere) pour pardonner (ignoscere), feindre de ne pas veir une
faute (connivere peccato) pour la ldisser impunie.
Entre égaux, pour les délits privés, comme pour le vaf, on
pouvait faire des arrangements, promettre sa graco 4 celui qui
" faisait des offres pour obtenir son pardon (pacta offerebantur
pollicitationibus). De 13 le mot paix {par) pour pardon (venia).
Ou appetle paix la fin dela guerre, en tant qu’elle est un par-
don conditionnel {’une injure publique. G’est 12 aussi pourquoi
. le mot paix veut dire rester en repos.

t Bosmar, Voyages, b, 357,
- % Bams, Veyages, t. L, p. 188,
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Les grands crimes étaient punis par le veeu et la cohséera-
tion (devotione et consecratione). La loi des Douze Tables consacre
aux dieux des parents (sacer divis parentum).celui gui porterait
une main coupable sur son pére. Elle vone & Cérés (sacer Cerer)
celui qui, pendant la nuit, volerait des fruits. Avant la loi des
Douze Tables, 1a loi Junix vounait & Jupiter (Jovs sucer) celulqui
oserait touchier an fribun du peuple 1. '

Nous donuons ces inductions philologiques pour ce qu'elles
peuvent valoir, et nous revenons & Phistoire.

Quoidue on 1ie connaisse gnére que trois sortes de peines sur

" toute la Cote-d'Or, la mort, V'esclavage et amende, la peine

capitale y estires rave. La loi punit cependant I'homicide ; mais
il warrive jamais qn'un menririer la subisse sl a de quoi
payer Pamende, ou s'il a des amis en état de la payer pour lni.
(Test avee les parents du mort quil faut composer. Vamende
dépend de la qualité du personnage tué, et peut sélever trés
haul, afin d’ater & des négres riches Ia tenfation de se venger
sauf 4 payer 'amende. ‘

Si le meurtrier n’est pas en état de payer, il est remis au
pouvoir des parents de la victime, qui deviennent les maitres
absolus de sa vie. Ils peuvent exiger sang pour sang. Lorsque
fa vengeance les délermine & prendre ce parti, exéeution est
cruelle. Ils font souffrir mille morts au condamné,  moins que
les facteurs hollandais ne le_tirent d’entre leurs mains, et ne
le fassent exéenter d'un seul coup 2, - : )

Dans les pays gonvernés par un roi, le supplice est plus uni-
forme et tnoins barbare, Le criminel est livreé 4 Texécuteur,
qui Iui bande aussitot les yeux et lui lie les mains derriére le
dos. Tl le conduit dans quelque champ, ol il le fait-metire a
genoux, lui fait baisser la téte et le perce d’un coup de-zagaie.
11 Jui coupe ensuite la téte avec la hache, et mettant le’ ecorps
en pitees, il en abandonne les parties aux oiseaux de proie .

fans le royaume de Benin, le meurire et I'adultére sont les
denx seuls erimes punis du dernier supplice , encore y a-t-il de
nombreuses exceptions stablies en principe. Tous les autres
crimes s'expient avee Ue Pargent, et 'amende est proportionnée

1 De Constantia philologiee, C., De penis, 9. 201,
t Bosmam, p. 184, ’
* AntHDs, IV, 64,
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4 la nature de Uoffense. Si les criminels sont insolvables, ils
sont condamnnés 4 des peines corporelles t. -
 Lapeine de mort n'a guére lieu dans les iles Tonga que pour
offense envers les dieux, ou pour outrage au chef de la tribu 2,
Tly a peu de erimes capitaux parmi les négres du Senégal;
. lemeurtre et 1a trahison sont les seuls qui soient punis de mort.
Le chatiment ordinaire est le bannissement; c’est-d-dire que le
roi vend les conpables & la Compagnie, et dispose .son gré de
tout ce qui leur appartient. I/exécntion suit imnmédislement la
sentence 3. .
1l est fachenx que Ja doucenr relative de ces législations
puisse s’expliquer par V'intérét, et par Vintérét du’prince,

Les barbares aussi sont peu prodigues du dernier supplice,

encore west-it infligé qu'autant quae le coupable aéié pris sur
le fait ou qu’on a obienu son aveu. Getle dernicre condition a
fait naitre parmi les peuples I'usage de la torture .

-+ La peine capitale n’est pas prodiguée non plus dans-e Gode
péual Chirois. ' o

* - Dans la Perse moderne, la loi ne permet pas de condamner
un homme & mort §'il n’est accablé par soixantc-douze témoins,
qui e sont méme pas pris an hasard. A Ispahan, c’est & peine
“gi Pon voit une exceulion capitale en douze ou quatorze ans b
Aucun arrét de 1ot n'est mis & exécution sans que le roi ne

I’ait ordonné trois fois, et lcs grands ont la faculté de demander

grice poiir le condamné ¢, Méme usage dans I'lnde 7,

. 11 est assez inutile de faire voir que les barbares et les peuples '

civilisés ’ont pas eu de serupule sur la légitimité de la peine
_ capiiale, et que sila composition I'a trés sonvent remplacée,
surtoat chez les premiers, c’était une compensation oit les (_]eui
parties, ainsi que le pouvoir public et la sociétd elle-méme,
trouvaient leur avantage, mais nullement un aveu, ni méme
.un abandon. absolu de la peine de mort. Ge qui prouverait
mieux que tout le reste combien peu les nations les plus eivi-

"1 Nyempat, dans Bosman, p. 448, _
- % Duuont-n'UrviLLE, Voy. auf. du monde, 1. IV, p. 245,
3 Brue, Premier Voy. au Séndgal , 1697,

v Rueruguis, Voy. dans les parties orientules du monde, L. V[, p. 804,

% AnqUeTIL DU Prrmow, Légisiation orientale, p. 68
© Ibid., p. 4% - -
T Ised., p. 90,
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listcs mémes ont Gt éloigndes de concevoir la maindre inquié-

tude & cet égaril, c’est a facilité avee laguelle était décernée
11 peine do mort ; elle atteignait non seulement les plus grands -
cries, mais encore des fautes qui n’étaient que des péches,
souvent méme des péchiss d’an ordre tout relatif. Les mille
aceessoires qui diversifiaient et uggravaient la peine de mert
foni assez voir (ue, loin de linfliger & regret, le législateur
semblait sc délecter dans les douleurs savamment acerues el
prolongées du malbeureux palient !, C’est ainsi, par exemple,
que d’aiiciens peuples du Nord étaient dans I'habitude de faire
mourir les grands criminels en Jeur ouvrant le corps par les
cotos, pour ensuite arracher les pourons. Le prince ou chef
remplissait d’ordinaire Voffice de bourreau. Ce supptice s’appe-
lait le at-rista-orn %, 1l fut infligé au chef de Northumbres en
866, I scialt impossible de décrire les mille sortes de tour-:
ments inventés par la soif du sang pour rendre la mort plus
douloureuse; en lisant les descriptions qu'on en trouve dans

" les lois des différents peuples, dans lears contnmes, dans les

historiens et les voyageurs, on croirait que c'estle génie de
L'enfor, bien plutot que celui de la justice, qui a inspiré-ces’
épouvautables conceptions. i B

.A la vue de tant d’abus ot d’horreurs, il n’est pas surprenant
que des hommes pleins d’humanité aient songe a couper le mal
A sa racine,. et quau leu de réglementer la peine capitale ils
aient entrepris de Peffacer des codes des nations. .

(e west pas, du reste, dn XVIII* sidcle que datent ces ten-
tatives, et que des législatears ont essayé de faire disparaitre
de leurs-codes crimiuels la peine capitale. En Egypte, ol elle
atteignit d’abord tous les crimes, et plus tard le parricide, le
purjure, Vadultére, le mensonge méme lorsqu'il avait pour -
but de tromper le magistrat sur les moyens de subsistance
qu’on possédait, Sabacon la remplaga par la déportation et les
travaux publics : fut-ce par intérét bien entendu ou par hu-
manité, ¢'est ce Gue nous ignorons. -

! Vir dans la Diclionnaire de la pdnalité, par Epwe, uoe multitude de

supplices qui entrainaient la mort.
1 Aipsi nommé A cause de sa prétendue ressemblance avec’ las victimes

“de V'aigle t « Ad speciem aguile, dit Snorre!, dersum et jita laniebat ut

adacto ad pinam gladio, costisque omnibus ad lumbos usque A tergo divisie,
pulmones extraheret._» (dbrégd de IIfist, o' dnglet. du docteur LiNgirD,
par M. de Mantes, 1. I, p. 594 : ) '
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Maiz c’est surtout chez les modernes, et depuis le siécle der-
nier, que la peine de morl a été mise en question, et qu'on a
. tenté de la faire disparaitre de plusieurs codes. Les uns P'ont
abolie seulement en matiére de délits privés, d’autres sn ma-
tiére politique; il en est, enfin, qui Yont proscrite & tous égards,
mais ils ont &t forcés la plupart de la rétablir. Elle ful rayde
du Code russe par Elisabeth de Russie en 1753 et 1754, mais
seulernent en matiére de délits privés. Fallait-il faire unz excep-
tion poitr les erimes politiques, lors surtout que le catalogue
de cos crimes est presque aussi chargé que celui de Ja Chins?
It faut, il est vrai, pour qu’il y ait peine de mort possible, que
I’accusation soit portée devaut le tribnnal suprémé; mais qui
est-ce qui en décide? nest-ce pas empereur? Qui nomme les
mermbres de la commission, n'est-ce pas 'emperear¥ Est-il bon
aussi que le mode de la peine capitale soit Jaissé & Yarbitraire
des juges? qu'ils puissent faire revivre I'écartélement, la mort .
par le fea, et d’autres supplices encore?

N’était-il pas dérisoire, d’ailleurs, de supprimer la peine de
mort et de conserver le knout pour la plupart des délits, lors-
guton savait que le bourreau pouvait {uer un homme d’un
seul coup, et qu'on Ini en laissait la faculté? Faculté préciense,
jen conviens; mais une pareil'le satisfaction devait-elle done

.étre courncisement réservée i la vengeance? Combien de fois
le patient n’a-t-il pas expiré sous les verges? Le supplice des
baguettes n'était-ii pas mille fois plus ernel gue celui de V'é-
.chafaud ? Un médecin, dira-t-on, était préposé a 'exéention de '
la peine; il devait veiller 4 ce qu’elle ne Jépassat pas la me-
sure voulue par la sentence. Soit ; wais ee médecin ne pouvait-
il pas étre déchargé secrétement ds toute responsabilité? _

Nous sommes heureux de pouvoir parler au passé, car le

Code russe a été réformé en ce point comme en plusieurs

_ autres 1.' La peine du knout a élé remplacée par celle du fouet
i laniéres,” Mais n'y a-t-il pas un art de manier cet instru-
ment de supplice qui en fasse aussi un instrument de mutila-
tion et de meuriret.Cet art n’allait-it déja pas en Russie jusqu'a

! Ceat ainsi, par exemple, que le noaveau Code criminel de ce pays s

{1845) rejette I'exposition et 'amenda honorable. L'exposition, dil M. de
This, -est de tons Jes chititnents le moins appréciable : il frappe en aveugle,
il frappe en raison inverse. Le scélérat endurci domine et 4crase la foule

qui lentourre; il triomphe presque. Mais que dire de I'homme chez qui - ;
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enlever d'un scu!l coup un lambean de chair au patient? Au-
rait-l éi¢ désappris? waurait-il pas, au contraire, été perfec~
tionué? Nous aimons & penser qu'il n’en est rien, par la raison
que les réformes dont nous parlons ont en général été diclées
par wu esprit de justice et de modération. C'est ainsi, par
exemple, que Jadurde illimitée des peines 4 remplacé lear perpé-
tuité. L'époque delalibération dépend, par le fait, de 'amende-
ment moral du condamné, Quant 4 la peine de mort, elle a
été maiutenue conme un mal nécessaire, indispeusable, dés
qu'il est L& seul moyen de détourner an- mal plus funeste; mais
elle m'est édictée que pour la violation des quarantaines et les
délits militaires. Le pavricide mdme n'est pas puui de mort.
Si daus certajues parties de 'empire, en Pologne, par exem-
ple, Ia peine de mort est appliqguée, presque toujomrs il y a
commutation. ° ' : '

Léopold, en réformateur plus hardi qu'Elisabeth et Cathe-
rine, fit complitemnent disparaitre la peine de mort du Code
toscan. Mais cette mesure ne put tenir. La Convention ne erut
pas pouvair aller jus ue 14. Et encore, an mument ot elle ve-
nait de proclamer Uabolition de la peine capitale ‘en matiére
politique, le lord-chaucclier &’Augleterre soutenait la nécessité
de la mainteniv. L’homme qui s¢ rend coupable de haute tra-
hison , disait-il, doit continuer & étre puni de mort, parce qu'il
améne la guerre civile, trouble la paix publique, et inspire des
sympathies coupables et presque du respect. Il faut convenir
quesi les attentats politiques supposent des passions d'un ordre
plus élevé, lors surtout gu'elles ne sout pas celles de tout le
monde, ils peuveat étre beaucoup plus désastreux que les
crimes privés. Eo tout cas, s'ils dégénéreut en assassinal, en
guerre civile, pourquoi mériteraient-ils pius d'indulgence que
des délits de méme nature qui cadsent beaucoup moins de
maux? 5l y a des cas ou Iu révolte peut étre uu droit, est-ce
le plus souvent? esl-ve un priucipe qu'il faille proclamer dans
la légisiation méme? n'est-ce pas le contraive qui doit se pré-
sumer? Disonsle done, si Ia suppression de la peine de miort

tout sentiment de délicatesse n'est pas mort au moment o on lattache au
poteau fatal? Dans cette heure de mortelle angoisse, toute une révolution
a di s'opérer én lui: Thomme qui moutait éiait capable de repentir et d'a-
mendement ; 'homme qui descend a rempu en face avecla gociétd, 1 lni dé-
clare la guerre & oulranca. -
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- e matidre politique est un bien, ¢’est moing parce qu'elle était
injuste en principe, que parce qu’elle pouvait &tre aveuglément
appliquée par les partis. L'abus était ici trés. voisin de V'usage,
trés périlleux, et mille fois plus déplorable que l'indulgence.
Félicitons-nous done plus que jamais qu’elle ait disparu de nos
Codes. ' ' ' :

Le systéme péuitentiaire n’a pas empeché de conserver la

peiue capilale dans la généralité des Etats de 1'Union et dans -

chaque Etat en particulier, excepté dans la Louisiane.
Tous les peuples suivraisnt cet exemple, que ia question

" de droit resterait entiére. Cette question peut s’énoncer ainsi:

La peine de mort est-elle légitime, et dans quel cas?’

Nous avons vu que Yexercice du droit de punir est réglé
-par un principe de juslice, celui de la réciprocité %n matiére
de mal fait & autrai; que ce priucipe est le méme que celui du
droit civil, le principe de D'égalité, Nous en concluons deux
choses : la premiére, que L'exercice du droit de punir étant juste
en so0i, la peine pourrait encore étre justement infligée alors
méme que la société n’aurait rien a craindre ou ne serait pas
intéressée 4 punir; la seconde, que la peine de mort ne peut
avoir lieu que pour le cas d’homicide volontaire direet ou in-
direct, autrement il n’y aurait plus réciprocité. '

Mais la peine de mort n’est pas seulement légitime, elie est
relativement nécessaire ; elle est plus douce, plus humaine Jue
certaine : autres peines auxquelies on serait sans doute obligé
de recourir-si elle était abolie.

Nous disons d’abord gu’elle est relativement nécessaire :

1® En ce qu'il n'y 3 pas plus de proportion entre-la nature
de la peine capitale et celle des autres peines qu'entre I'homi-
cide volonsaire et les autres délits contre les personnes. Et ce-
pendant il faut qu'il y ait une certaine proportion dans la peine
comue dans le délit, proportion qui disparaitrait par la sup-
pression de la péine capitale. : S

~2°En ce que certains criminels ne sont effrayés que de la peine |
de mort. La preuve qu'en général ils la redoutent plus que
toute anire, ¢’est qu'ily atrés pen desuicides dans les bagnes.

3* En ce gue la société n'est pas suffisamment défendue,
protégée sans la peine capitale, Celui qui o tué de sang-froid
P'un de ses semblables est un juste sujet de terreur pour tous
les antres. :
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Personne n'ignore, an surplus, avec quelle facilité on s'é-
chappe du bagne et des prisons. Tant done qu'on waura pas
trousé le moyen de détenir les meurtriers & perpétuité il est
nécessaire, et sans aucune chanee possible d’évasion, la société
ne sera pas suffisamment protégée. « Les Romains, dit Linguet,
wadmeltaient point la peine de mort eontre un cifoyen. Qu'en
résuitait-il? Les plus affreux forfaits dont I'histoire ait jamais
été souillde. L’exil était la seule peine infligée 4 un seélérat de
préfeur convainen lui-méme davoir fait périr plusieurs ei-
toyens aveoautant d’injustice que de cruaute. Qu'est-ce qu'une
pareille mollesse, sinon un encouragement pour tous les Verrés
i venir, et une proscription prononcée contre tout malheureux

_qui n’aura & oppaser que la vaine réclamalion de ses droits aux

ordres d’un homme puissant & qui les lois assurent I'impunité

quand il 1és sura violées » *1
[¥un autre coté, les précautions 4 prendre pour s'assurer

patfaitement dc la personne de ces malheureux paraissent de-
voir étre si righureuses, gue la détention ne serait gu'un long
supplice, et ‘par conséquent la peiae de mort sous une auire
forme ef accompagnée de circonstances (ui 'aggravent. Clest,
pourquoi nous disous que la peioe capitate est plus humaine
que celles qui pourraient la remplacer efficacement.

Nous ne pensons pas non plus qu'un meurlrier puisse éire
reliché au sein de la société; il y aurait 13 une double im-
prudence, parce gue le meurtrier doit inspirer une éternelle
horreur, paree que les parenis ou amis de la vicetime (& plus
forte raison ceite vietime elle-méme si I'on conservail la peine
de wort pour la tentative de meurtre ; art. 2 C. pén.) seraient
tout particulidrement révoltés la vue de I'assassin, et pour-
raient atre tentés souvent d’achever L'ceuvre de la justice so-
ciale. En vain désiderail-on que le meurtrier ne pourrait plus
habiter 1s théatre de son crime: cette précaulion, qui d'ailleurs
nest pas sans inconvénients graves pour la société et pour le
libéré lui-méme, pourrait bien ne pas salisfaire la conscience °
publique, singulicrement le besoin de vengeance de ceux qui
se croiraient intéressés A la peine 2. Mais qu'arriverait-il alors?
c’esl que si le menrtrier suecombait & son tour par la ven-.

1 Theorie des lois civties, t. MI, nonv. &d., p. 470-171.
* Ella ne serait bonne, d'ailleurs, que pour les grands Etats,
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geance, comme il pourrait scmbler aux siens qu'il a éte tued
injustement, le besoin de le venger ferail commetire un nou-

vean crime, et sémerait ainsi entre-devz familles une haine

de sang qui ne finirait qu'avec elles. On auraiila vendefla corse
et les meurtres sans nombre dont elle est Je principe, 6t, par
suite, des moeurs féroces et sauvages.

La peine de mort est doue, sous e rapport, plus économe
du sang humain et moins contraire 4 la douceur des meurs et
‘i la sociabilité.

Cette peine a d’ailleurs, et au plus hauot degié, la plupart
des caractéresd’'une bonne peine : elle ne dépasse point lesli-
mites d’une juste réeiprocité; si elle n’est pas divisible, ¢'est
quele crime méme auquel elie s’applique ne Vest pasnon plus;

elle est personnelle; elle est éminemment appréciable, et
" ¢gela pour chacun & proportion de la dégradation ot 'en peut-
étre descendu. Ainsi, une dme qui o'a pas encore perdu toute
* glévation en sera moins affectée que celle qui a perdn touwt
sentiment noble et. qui ne ilent plus gqn'a la vie animale.
‘La plus grande perversité de celle-ci se_trouvera donc aussi
plus punie, par cela seul qu’elle est réetlement plus pumq-
sable.

Heureusement qu’on ne pent plus dire en France et dans
‘beavcoup d’autres pays, ce que disait Lingnet en 1767 : « Dans
. toute’Europe, et en Angleterre plus qu'ailleurs, les chitiments
sont infligés précisément en raison inverse de ce qu'ezigeait
une politique éelairée. On y punit-le pauvre par la téte et le
riche par la bourse. Le mallieureux qui, n’ayant rien, céde 4
a un moment de faiblesse , on le pend. L'homme opuient qui,
au milien de toutes les jouissances, en cherche dans le crime
une plus raftmée, plus faite,pour flatter des cceurs dépravis,
on lui vend son absolution. N'est-ce pasla agir d'une maniére
directement contraire au bon sens? ! » .

La peine de mort a ce caractére d’utilite encore qu elle est -

. complétement rassurante et qu'elle est exemplaire.

I faut cependant convenir que si la justice se trompe lors-
qwelle fait tomber la téte du condsmné, son erreur est de
toutes les errears de ce genre la plus irréparable. Mais ce n’est

pas 12 une raison de contester la justice ni méme L'utilité de

4 Linovst, Théorie des lois ciuiles , 1. I, nowy, &it., p. 170-174.
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cetle peine; cela prouve senlement Lu nécessité de ne Uinfliger
quavec parlaite connaissance de cause.

(Vest un grand inal sans doute de faire mouric un innocent
wais, outre que ce mal est devenn fort rare depuls que la pro-
cédure criminellé a pris un carvactére rationnel, le wal se-
rait-il moindre s les meurtriers cinient impunis et ¢'ils pou-
vaient Bbrement continuer leur hemicide industrie au sein de
1a société 11 8i, d’an aulre coté, vous étes assez convaincu de
laur u:lpabihlp pour les envoyer au bague, pourquoi ne le

. seriez-vous pas assez pour les cnvoyer & Uéchaland?

Sur quoi douc se foude-t-on pour rejeter la peine de mort
comumeillégitime et comme inutile ? Sur plusievrs raisons; nous
allons examiner les principales.

1° L'homme , dit-on, n'a pas droit de vie et de mort sur

" son semblable. A Diea seul appartient ce droit supréme.

i I'on veut dire par li que personne ne peut disposer
saps vaisou, brutalement, violemment de lu vie de qui que
ce soit, on est dans de vrai; mais ce n'est pas la question. Il
s'agil dé suvoir 'l 1’est pas juste de punir Je mort le meur-
trier; Or, nous avons établi la justice de cetle peine, et de la

‘maniére la plus concise, la plos simple et la plus incontestable.

Un seul raisonsement nous a sufli. Ii faus nier le principe de
réciprocité, démontrer qu’il ne peut se concilier avec la justice,

- avee le principe d’égalits; il faut nier la justice elle-méme ou

Yyi donner une base chimérique, si 'on veut contesier notre
démonstration. -

S le droit de vie et de mopt était ravi & Phomme sur -
Ihomme d'une maniére anssi absolue, il ve serait d'ailleurs

pas permis de défendre ses jours ca tuant I'injuste agresseur.
Le menrtrier Jmnrmt alors, il faut e convenir, d'un privilége
difficile & ]l‘lStl.ﬁel' . ‘

24 O se reporte & Porigine fictive de la souveraineté, et
1'on soutient que la société ou celui qui a représente ne peut
avoir &autre droit que ceux qui lai ont éi¢ conférés, et (ue
personne w'ayant pu Jui donuer Je droit de vie el de mort sur

1 Je n'irais pas cependant jusqu'd dire avec Priestley que la danger de
laisser échapper des coupables en appréhendant-trop de frappet des inno-
cents est si grand, qua'il peut compenser celui e frapper injustement un
inpocent. { Cours d'histeire ef de politigue, L. 11, p. 469 €L 170.)

TOME 1. . 43
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soi , puisque persmme ne le posséde, ce droit n'appartient pas
plus 4 la cité qu’a iudividu. '

Il y a plusicurs reponses & fEI.lI‘B 4 cet argument qoplus—
tique.

«) Filangieri fait remarquer qu'on ne céde par 1a que lcfs
droits qu’on a sur les antres et non ceux (u'ona sur soi-ménote,
el que si par conséquent Pon a individaellement le dreit de se
“défendre directement et indirectement dans la mesure da preé-
judice qu'on & déja souffert et de e qu’on peul raisonnable-

ment avoir 4 redouter, l'exécution de ee deoit peut élre re- .

mise an souverain en enfrant en sociéte.

5) On peut dire aussi, avec Kant, qu'il faut distinguer ici du
criminel le législateur ou le membre de la communauté so-
ciale qai coufére le pouveir législatif au souverain par lai
institué, et lui donne le droit de décerner la peine de mort
contre tout citoyen coupable de meurtre volontaire. Le légis-
Iateur ne faipque déclarer ce qui lui semble étrela virits en ma-

tiére de justice pénale; le eriminel se met dans le cas de sonffrir -

la peine qu'il a jugé comme législateur devoir frapper le
délinguant quel qu’il fit. Ce n'est pas le législateur qui a tort
ici, t’est le coupuble, D'aillenrs, si un peuple ne devait décer-
ner de peines que celles que ses membres pourraient s 'infliger

g'ils vivaient isolés de leurs semblables, il n'en pourrait porter
‘aucune, puisque la peine {civile au moins) n’a de sens qu'au-
tant qu'elle est infligée par une auire personne.

¢) On peut dirc, en troisi¢me lieu, gue le raisonnement des
adversaires -de la peine capitale n'aarait, dans tous les cas,
qu’une valeur hypothétique, puisq’ils supposent que le souve-
raiu n'a dautres droits que eeux doutilest investi par le peuple
et parce qu'ils lui sonl ainsi conlétés.

Nous pensons, au contraire, que le droit de puuir suivant la
mesure de la justice et de I'utilité est une attribution necessaire
‘(e la souveraineté; que ¢ “est plus quuu droit, qne c’est un
devoir. Un peuple qui faii un souverain lui donne par ia wcme,
et sans quil s'en explique, le droit de punic dans toute son
étendue. Tl faudrait done prouver par'de tout antres raisons
que. celles alléguées, que la peine de mort ne peut faire partie
de ce droit.

Qui ne voit, d'sillears, Uénorme différence qu'il y a enlre s¢
suicider par désespoir ou pour se punir d'un grand erimpe et
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tomber sous le glaive de Ia justice? Dans le premier cas on
ajoute un crime inutile {je dis inutile, puisqwil y a repentir)
4 un anfre; dans le deuxiéme, on subit une peine qui peut
avoir son prix moral daas le systeme de l’explatlon ot dans ce-~
lni de la réciprocité.

d) Nous wadmettons pas, d'ailleurs, que I’homme 1’ait pas
le droit juridique ou social de se détruire; on confond ici la
morale avee le droit. Ce qui cst défendu aw nom de l'une ne est
pas toujenrs an nem de Uautre ; et ¢’est le cas pour le suicide,
On ne pronve done rien encore en arguant de 1'immoralité du
sujcide réfléchi et libre, s'il y en a de tels ecpendant, contre
Ia légitimité de la peine de mort.

d° Ce n’est pas 'homme, dit-on encore, qui donne la vie,
il n’a doné pas le droit de ld ravir, Héponse

e} Il 'y a aucnne liaison entre ce priticipe et cetie consé-
quence; ce W'est done pas un raisonnement.

&) Si c'en était un, il s'ensuivrait que Phomme n'a le droit
d'user de rien, parce qu'il ne crée rien. Et si l'on restreint sou
action destructive aux étres animés, crée-t-il plutot les ani-
maux qu’il ne se crée lui-méme? Lui contestera-t-on cepen-
dant le droit de les faire périr pour son _usag.e?

¢} 11y a plus, si le devoir de respecter ia vie de son sein-
blable était abgolu, ii serait défendu de sauver la sienne propre
par Ja mort de 1’assassin,

d) Gette apparence de raisonnement n'est dailfeurs qu'une
pétition de prineipe, car il s’agirait d’abord desavoir si de ce
que 'homme ue donne pas la vie & son semblable il n’aurait-
pas réellement le droit de [a lai dter dans certains cas.

Mais ce west plus une question pour nous : le prineipe de
Ja juste réeiprocité ne permet aucun doute sur Pexistenee - de
ee droit.

Il n’est pas vrat, au surplus, fque I'homme n’ait pas na eer-
tain empire de fait sur Uexistence de son semblable, puisqu'il
le pracrée. En cela il posséde une action immédiate qu'il n'a
point en ce qui-regarde la multlphcauon des animaux et des
plantes.

& Onse rejette sur ia non nucesmté dela peine de mort,
et Pon dit que la société peut protéger antrement les eitoyens,

a) Mais telle n’est pasla question, pas toute entiére du moins : -
PEtat pourrait protéger suffissmment les citoyens sans recourir
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& la peine capitale, qu'il resterait encore & savoir si cetic peine
est injuste en soi; car je n'admels point qu’une peine non né-
cessaire, pour &ire inhumaine, harbare, soit nécessairement
injuste. Elle-n’a ce dernier caractére qu'autant gu'eile dépasse
Vintensité du delit, -

8) Il ast faax que dans Uétat uctuel de nos moyens de ddlen-
tion 1a société ait une garantie suffisante conire les récidives
criminelles. — 11 est faux que pour la majorité des hemmes Ja
peine capitale ne soit pas plus exemplaire, plus répressive et
plus utile, quand du reste elle est appliqguée comme le de-
mande la justice, que les autres peines par lesqueiles on pour-
rait la remplacer. Le souverain n'a pas le droit d’exposcr Ja
société aux -entrepriscs coupables des méchants. On a vu, au
surplus, qué la tentalive cu avait 6té faite et qulelle avdit
échous. .

50 La peine de mort w'empiche pas, dit-on, les assassinats;
on ¥a presque jusqu'a souteniv qu'elle les engendre. '

a) - On sait trés bien, 4 la véritd, qu'elle ne prévienl pas ceux
qui se commetient; mais qui-vserait soutenir qu'il ne s'eu com-
met pas qui auraient cependant lien sans elie? La recrudescence
des meurtres ct des assassinats a épouvanté la plupart des lé-
gislateurs qui avaient voulu banuir la peine de mort de lears

. lois criminelles, et les a foreés de I'y maiutenir. Elle ne semble
pouvoir disparaiire qu'a la condition de mosurs beaucoup plus
douces que celies des peuples les plus eivilisés d’aujourd’hui,
4 moins de la remplacer par des peiues terribles ol le patient
laisse spuvent sa vie. :

Un autre genre d’expérience nous antorise encore & conclure
en faveur de la nécessité de la peine de mort. On a vu en
France, il ya quelques années, des vieillards atfendre leur
quaire-vingtiéme année pour se venger par le meunrtre, per-
suadés qu'ils élaient qu’a cet Age on me ponvait plus étre con-
damné A monter sar 'échafund. On a vu des assassins avoucr
que §'ils n’avaient pas cru que la peine de mort avait été abolie
ils n’auraient pas trempé leurs mains dans le san z. Supprimez
done la peine de mort avec (e pareils principes ct ile pareilles
meeurs | : ' _ '

.. b i} fallait faire disparaitre de nos codes criminels tontes

les peines (i ne retienoent pas {gus ceax qui sont tentés de
los enfreindre,, quelles sont celles qui subsisteraient?
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o Noms allons plus loin, el nous disons qu'un scélérat qui,
métant plus retenu par aveon sentiment moral ; par aucune
idée de droit et de devoir, et qui méprise la mort a laquells
sas crirnes peuvent Pexposer, est nn horame si dangerenz qu’il
¥ a presque ngcessit? morale 4 le retrancher complétement de
Ja société ; c’est celni-1a surtout qui mérite de tomber sous le
glaive de la jostice.

6" (Vesl encorc en vain qu'on allégue ici les erreurs de la jus-
tien humaine et tout en qu’elies on® d'icréparable.

a) Reépate-t-on complétement les injustices attachdes aux er-
reurs inséparables des actions hamaines, et des antres jugements
des tribunaux criminels en particulier? 8i vous ne voulez d’une
justice pénale qu’d la condition gu’elle soit infaillible ou que’
ses errenrs puissent étre complétemnent réparées, dites plutot
que vous n'en Younlez pas.du tout. ) :

A} Cen'est pas, d'aillcurs, la question, encore une fois. I ne
g’agit pas de savoir si 'on peut se {romper en envoyant un
homme au supplice, viais bien si Pon a ledroit d’y envoyer un
grand coupable, un assassin.

e} Qu'on réforme les lois concernant 'administration de la
justice criminelle si I'on fronve qu'elles présentent trop peu de
garanties 4 1'ienocence , mais qu'on se souvienne aussi que la
socitté doit dtre protégse, que les choses humaines sout toutes
eatachées d'une cerlaine imperfection, et guc les maux qu'on
se préparevait par trop d'indulgenee pourraient bien surpasser
cenx qui sont inséparables d’une juste sévérité, Qu'on établisse
41 Yon veut, ainsi que des auteurs I'ont déja proposé, qu'an~
eun jugement pronongant la peine capitale, ne sera exéenis
sans avoir été revu par un tribunal supérieur ; mais ce tribunal
ne manqueraitil pas tonjours d'un élément de la proeédure,
{a physionmmic vivante des débats du proeés? C

Vaudrait-il mieux mettre en principe que nul ne suhira Ia '
peine capitale qu’antant qu’il sera convaineu du crime qui en-
traine cette peine et qu'il I'avouera ? que si 'une de ces deux
eonditions (convictus el eonfessus) vient 4 manguer, cette peine
ne pourrait étre appliquée? —— On ne peut condamner un ac-
eusé sur son simple aveuw, car cet aveu peut £tre dicté par le
dévolument on par guelque auire raison, telle que le désir
d’expier un ancien erime, ou de mourir sans se suicider, en
sorte gue la justice serait ainsi doublement égavde. Mais dés
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qu’un acensé est dument convaineu par la déposition de plu-

sicurs témoins graves et dignes de conflauce, on par d'anires ’
faits qui laissent infiniment peu de place & la supposition de

la possibilité de son lnnocence, ne serait-ce pas se montrer trop
scrupuleux que de ne vouloir pas asseoir s conviction sur de
telles bases? S

I3t puisque on convient qu'il pourrait alors y avoir lieu a
détenir le coupable indéfiniment jusqu’a ce qu'il ent avoud
son crime ou que son innoceneg et été reconnue, n'est-co
pas admettre qu'on asi assuré de son crime ou qu'on I'a puni
trop légérement? Cette détentionne ressemblerait-elle, pas dail-
leurs, & une espdce de toriure, el ne courrait-on pas ainsi-la
double chance de ne paspunir suffisamment de grauds coupables
qui se refuseraient opinidtrement a laven de lear crime, ou

de punir trop sévérement des hommes qui, justement impa-.

tientés de cette vie de souffrances et de privations qui les at-
tend , s'avoueraient. coupables d’on crime dont ils seraieui in-
nocents pour mettre un ferme d leurs maux?

Nous ne croyons done pas devoir partager Vavis de Krug
sur cette question ; il nays semble qu'il suffit qu'un acCuse soit
convaincu pour que la peine attachiéc a son crime, quelle
quélle soit, puisse étre exécutée. Sily a erreur ou woNSONEe
dans les témoignages, ce west pas le juge qui est responsahle
du sang innocent , ¢e sont les témoins.

7o La peine dc mort est, dit-an eacore, contraire aux prin-
cipes du christianisme. A guoi uoys répondons :

) §il en était aipsi, cela no prouverait nollement qu'elle it

injuste et qu’il fallit Uabelic : i° pares que le christianisme n'a

pas eu pour but de faire de la législution civile on criminelle,
mais wniquement de régler les relutions de justice et surtout de
bienveillance de particuliera particulier, abstraclion faite de toute
autorité socjale; 2° parca quune bonne législation ne g'inspire
que -de ka raison, e} 1g se et point saus nécessité 4 la suite des
religions positives, qui dojvent dtre sansantorité, pour elie, mal-
gré les justes égards qu’elles méritent, attenduy, qu'elle ne peut
les apprécier ni les juger, et que si elle g'abandonng aveuglé-
ment & leur direction, elle abdique la sienge pour ne plus
- reconnaitre que celle des sacerdoces. - .
On gait de plus ce qu'ant été los législations théoeratigues.

Le prétre est bien plwtot un homme de foi, de potsie, d’jmme-
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bililé, coanme son dogme (et tout dogme a nalureilement ce ca-
ractére) , qu'nn Lomme de science, de raison: et de progrés. Il
importe donc que la législation, qui doit avoir quelque chose
de la flexihilité des meeurs el du progres des idées, soit en des
mains un pen plus libres.

Je ne parle pas d’un autre danger nou moins grave, celui
yui résulte de la tendance de tout corps sacerdotal 4 sanction-
ner civilement tons les actes de homme, a mettre an rang
des erimes capitaux des fautes qui ne sont pas méne des deé-
lits ou des contraventions, bicn qu'elles puissent étre des énor-
mités morales, des péchés trés graves, mais enfin des fautes
qui ne se rapportent qu’a la vie privée et religieuse. Cette con-
fusion déplorable est non sevlement contraire & la juste liberté
dont tons les hommes doivent jouir, mais clie engendre encore
ane telle perturbation dans les idées morales, gu'elle est uoe
cause fécondd de préjuges fanatigues chez Jes uns, comme de
de scepticisme moral et religieux chez les aulres.

" 3 Remarquans encore rfjue si U'on prenait la lettre de V'E-
vangile psur principe en matiere de législution eriminelle, ce
ne serait pas sealement la peine de mort qui devrait éire sup-
primée, mais toutes les peines possibles.

80 On reproche, enfin, 3 cette peine de ne pas laisser au cou-
pable le temps du repentir; d’étre eontraire au principe de
Pamélioration du eoupable par la peine, et de rendre les
meeurs publiques plus dures et plus féroces. - '

a) Le premier de ces reproches se rapporte § une croyance
religieuse aveo laquelle la législation eriminelle n’s rien & voir,
4 moins qu'on ne veuille la puiser ailleiirs qu'a la notion sa-

_erée de la justice telle qu'ells est manifestée par la raison
senie. : _— L

11 a le tort plus grave encore d’étre dang le faux : en fait, la
trés grande partic des condamnés & mort expirent daus des
sentiments religieox , et cenx qu’une fin aussi lerrible est im-
puissanie & ramener & des sentiments do moralité peuvent

- dtre légitimement présumés incorrigibles, et seraient vraisem-

- blablement restés criminels toute leur vie, sans mourir enfin
dans des sentiments meilleurs.-Ainsi , la peine de mort, plus
que toute antre, est propre a provoquer le repentir et a por-
ser le condamné i se réconcilier avec le ciel.

4) Encore gu'on admit eette croyance religicuse dans le lé-
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gislateur, on ne prouverait point par 14 que la peine de mort
ne soit pas juste an soi. '

Drailleurs cet argument, silprouvait quelqué chose, n'an-

rait évidemment aucune valeur pour le cas durepentir; il n'y
aurail plus alors de raison suffisante de suspendre les conps
de la justice. Mais qu’arriverait-il? ¢’est qu'un condamne qui
commencerait & intéresser par son retour & des senliments
meilleurs poucrait étre frappé de mort, tandis que Ia perver-
sité d’un autre lui servirait de protection coutre la peine capi-
" tale. Ce résultat, qui bless> la congvience , serait encore con-
traire 4 la morale, en ee qu'il y anrait un certain avantage A
ne point se repentir, ou bien A.ne noint paraitre repentant
quand méme on le serait véritablement.
" [t puis, est-cela faute de lasocictd si le condamué ne se repent
point? est-ce sa faute, et une fauts qi'on puisse juridiquemens
Ini imputer, st ee méme coupable s'est rendu criminel ot s'est

tellement familiavisé avec le mal qu'it le chérisse et &y atta-
che? Laissons done & lindividw sa responsabilité, si. nous-

voulons qu’il fasse des efforts pour se retenir daus Ia voie de
Phonnéteté on pour y rentrer dés qu'une fois il a eu le malhear
d’en sortir. : -

b} Est-il bien vral gue la sociétd soit responsable, a ses ris-

ques ‘et périls, de I'amélioration morale de tout coupalle?
Nest-ce pas 13 trancher la queslion par la question méme?
Qu’ai-je besoin, pour reconnaitre si la peine de mort est juste
en“mi;dg songer .4 Vavenir moral du conpable? La peine,
considérée au point de vue de la justice, et comme on lentend
ordinairement !, n'est qu’une question de passé et de droil. e
qui me veut point dire cependant que lorsqu'en inflige une
peine autre que relle de la mort il be soit pas micux de cher-
cher Pamélioration du coupable que de le laisser se perver-
tir encore davantage dans les fers on dans les maisons de
force. " - S :
“- En pésumé, Pobjection” tirée des considérations religienses,
singulidrement de la probabilité ou de Yespérance du repentir
chez les condamués § mort dans le cas o on leur laisserait la
vie, a le tort ; -

1 C'est anssi, A notea sens, Ane guestion davenic; mais nious rélulons,
el ngus devons'nous mattre sar le terrain de nos adversaires.
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[Fétre en delors de la question, la question de justice ;

Iatre une raison d'ordeeet d'intérét publics moius forte que
celle qu'on donne a I'appui de la peine eapitale;

1y’atre une raison théologique;

[atre ménie wue manvaise raison de ce dernier genre : car
si le condamné pouvait se couvertir dans le cas oit il ne serait
pas mis 4 mort, il serait possihle anssi il ne se convertit
pas, qu'il aggravat ses crimes du tort de l'opiniatreté ct de la
persévéranee dans le mal. De plus, il faut manguer d'intelli-
gence théologique, faire de Dieu je ne sais quelle avengle ma-
chine & jugement, pour penser que si les hommes ont tort de
fairc jamais mourir guelqu’un de leurs semblables par la vaison
quil aurait pu, avec le temps, se réconcilier avee Dieu et avec
la société, Dien ne lui tient pascompte de cette possibilité, possi-
bilité qui est une certitnde pour celni qui préveit jusqu’anx ac-
tions Iibres des hommes. En deux mots : Dieu neserait pas juste,
ne serait pas Diea, s'il subordonnait sa justice, sa miséricorde
méme & nos torts, & notre ignorance, aux néeessités que nous
subissons (lans notre maniére d'agir & l'égard des coupables.

11 ne subardonnera done point le sort éternel d'un malhew-
reus condamné & nue cireonstance extérieure qui a pu préve-
pir en Jui ut repentir eflicace qu'il eat infailliblement connu
gl eitt veen sa vie d’homme , méwme dans les fers, comme on
suppose qu'il en avait le droit. ‘ :

Quant & cette autre objection, qu’il est dit sans distinetion,
now acctdess outre que les conséguences en iraient loin, eile
se trowve suflisamment réfatée par les cas nombreux oit I peine
capitale est pronencée par la loi mosaique. I’argument théo-
logique est done anssi faible que déplace 1. -

¢} Est-il bien vrai, maintenant, que la peine de mort rende
les meeurs d’un peuple plus dures et pius féroces? Cela peut
étre lorsque cette peine est prodiguée, lorsque les tribunaux
criminels ne présentent pas les garanties néeessaires, et que
Pexéeution est accompagnée de eirconstances gui rendent la
peine odiease et Ju société presque haissable, Mais il n'en peut
atre ainsi dans les cas contraires, si la peine de mort est res-
treinte A l'assassinat direet ou indireet, et qu'elle soit infligée
avee la décence et le respecl nécessaire de 'humanité.

¢ {f, saint Thomas, C. Genfid., 111, 146.

.
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11 faut surtont se garder de punir le vol de la peine capitale,
parce que le voleur se trouve alors avoir un intérét tout parti-
culicr 3 eumuler le vol et I'assassinat.

11 est necessaire de donner & la simple peine de mort un
aspeet plus frappant et plus exemplaire, parce que Vassassiuat
aura é1é un régicide, un parrieide, on qu'il aura été accompa-
gué de circonstances atroces, on peut alors y ajouter des ac-
cessoires extérieurs plus lugubres, plus infamants, qui la dis-
tinguent de la simple peine capitale, sans xugmenter lu douleur
physique, sans convertir la peine en supplice.

- Tout suppl ice pr uprement -dit est barbare, respire la passion,
et déshonore celui qui le fait subir. Il empéche npe partis de

I'effet salutaire que l'exemple de la peine doit exercor. Ou

comumence par plaindre le supplicié, on peut finir par. Pad-
mirer

Un aulre incouvénient qui doit faire abolir les Ruppuces et
restreindre la peine de mort aulant que possible, et en général
ahaisser la pclne au niveau dn délit et des mours, ¢'est gue les
juges , surtout si. ce sont des jurés, se laissent facilement ef-
frayer d'une peine trop forte ct, plutdt que de la faire infli-
ger, déclarent un coupable innocent, ou bien déclarent des cir-
constances atténuantes ot il 0’y en a pas. :

De 13 une impueité totale ou partielle qui est souvent wu
malbeur, ef presque toujours un scandale. La Ini deit étre toute
puissante : il vaudrait heaucoup mieux qu’elle fist abolie que
d’étre viclée. . -

. Toutefois, lorsque le nombre des eoupables qni wuraieut en--

couru la peine capitale serait trés grand, s51 n'y avait pas lieu
d'infliger une peine plus sdvére aux uns qu'anx auires, et que
la socidté w'eitt rien 4 redouter d'une commutalion de peine,
alors le souverain devrait Uaccorder plutdt que de faire tomhe1
un trés grand nombre de 1éies.

Nous pensons aussi que 1'infanticide commis par une femme
‘pour se soustraire 4 la flétrissure de L'opinion ne mérma pasla
peine do mort.

D’antres considérations d'un ordre psychologique et social
élevs viendraient & I'appui de cette opinion.

1l en est de méme du meurtre en duel, sartont enirve mili-

- taives. Il faut, en tous cas, distinguer entre U'offensé et offen-

saut, et tenir compte de la maniére dont l¢ combat sest
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passé . La pudeur et Vhonneur sont deux sentiments si pré-
cleux el en enx-mémes si respectables, (qn'ils doivent &lte pris
en eonsidération jusque dans Jeur exesds de délicatesse. Noas
sommes loin de penser, cependant, que ces deux delits doivent
rester m]punls Mais ils seront dignes de Deaucoup d’mdulgpnce
d’an colé, tant que,, d'une part, la femme pauvre n'aura pas
plus de moyeuns d’existence par elle-méme, tant quela séduetion
¢ sera pas sévérement réprimée, tant que Popinion flétriva
sans pitié les suites d'uue faiblesse gu'olle se faif un jen de pro-
voquer ; tant que, d'un autre ¢41¢, la 1oi ne protégera pas plus
efficacement ’honnenr des citoyens, et que opiuion publique
sera si pea sensée que de ‘préteudre qu'il suffit de tuer un
homime qu’'on a outragd pour mériter estime et presque V'ad-
miration des honnétes gens,

1i. Les peines afflictives proprement dites autres que celle
de mort, et qui pourraient étre destinées & punir des délits,
tels que la mutilation, les blessures, Jos coups, pourraient, sans
injustice, étre prises de la nature du mal physigue occasionné
par le délinquant. Mais la réciprocité, méme réduite, serait
seuvent une barbarie que nos meeurs ue vomportent pas.
Ainsi la mutilation, les Messures ef la fustigation ne peuvent
plus éjre ulilement administrées par la main du bowrrcau,
parce que les deux premidres espéces de peines nous répu-
gnent réellement, et que la troisiéme est trés avilissante, trés
démoralisante, surtout ‘chez un peaple o le mobile de I'hou-
neur, de linviolabilité de la personne physique est encore irés
puissant. :

D’antres fois la nature et ja morale s'opposent & la réclpro-
cité , méme proportionnelle et réduite, par excmple pour tous
les ‘attentats & 1a pudeur. On a bien purlé d'une peine ana-
logue, telle que la castration : mais si nous rejetons la mutila-
tion en ginéral, non comme injuste sans doute, mais comme
inhumaine ou non nécessaive, nous ne pouvons pas uon plus
admetire ce dernier genre de peines. I faut prendre Yanalogie
de plus haut, ne voir dans ces sortes de erimes que des atten-
tats contre la personne physique, et les punir de peines physi-
(ues encore, mais sans mutilation,

La mutilation est surtout inadmissible lorsqu’elle rend i inca-

1 V. 4 ce sujot FrLareignl, t. ¥V, pa 17, trad. GALLOIS,
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pable de travail ct qn'vlle affecte des parties visibles du eorps.
Elle joint, daws ce dernier cas, les inconvinienls de la flétris-
sure & ceux de la mutilation.

L’avantage de la sociéte doit encore étre pris en considéra-
tion dans le choix des peines. Or, il y a une véritable perte
pour elle & mettre un homime dans Vimpuissance de travailler.
I} y en a un autre a le rendre ineapable de se reproduire. Saus
ceite circonstance , -le viol, crime si odieux et si révoliant,
pourrait étre réprime par la peine énergique dont nous par-
lons. ' ;

La inutilation pénale a 6té pratiquéc en France ,comme dans
tous les autres pays du monde, depuis les premiers temps de
la monarchie jusqu’d nos jours. Elle affectait ordinairement les
oreilles, les yeux, le nez, ies mains, les pieds, la langue, les
lévres 1.

Dans la Malaisie, chez les Achémols (apud Achieflses), Ia
mutlatiion est une des peines les plus ordinaires des grands
crimes : on coupe quelquefois an méme individa les deux mains
et les deux pieds. A d'autres ou coupe les oreilles, le nez ou les
lévres, ou toutes ces parties & la fois 2.

A Siam on coupe la enisse, on brile le hrag, on arrache les
dents pour le moindre délit. L’ancien législateur de la Perse,
Zoroastre, voulait qu’on conpiit les oreilles au voleur. Mahomet,
plus fort sur I'aualogic, mais moins intelligent en économie
poliligue , entend qu’on lui coupe les mains 3. La mstitation
figurait aussi largement dans les cing supplices ordonnés par
le Cheu-King *. : '

Les empereurs romains n'épargnaient pas pIns la mutilation -

que la mort ¥. Les Egyptiens ¢, les Grees 7, les Barbares ; los

+ Grec. bE Touns, ¥, Y03 — Capitul., ¥V, § 196, 206, 247, 252, 1lI, § 4,
105 VI,7§ 277, quatr. addit,, § 199 et 142; — Ovd. do 1273, 1343, 1460,
1510, 1546, 1608, et déblarat. de 1651 et 30 juillel 1666,

% G, AnTHUR, Ind. vriend, descript., VII® part., grav., Francf,, 1607,
. * PASTORET, Parall, de Zor., Conf. et Mahom., 17¢ part., art. 5; 8¢ part.,
art. 4, - v

+ Ihid,, 2 part., art, 2.

{.‘ Suitose, Fies W duguste, de Tibére, de Caligula, de Névon, de Domi-
LER. o . .

¢ Dhop., I; Heron., II. .

T Buen, Hiel. div., XIII, 34,

B Loig des Wisig., 1T, 1. 4,1, 1 et 8,
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anciennes lois. anglaises, polonaises, espagnoles, sieiliennes
en sont également déshouorées i

HI. ¢était une peine afflictive d'une singuliére espéce que
celle infligée parfois au soldat romain : on lui faisait une sai-
gnde 2, C'était une punition par blessure ou plutot par plaie.
Rarement on voit ce genre de peines cmployées pour elles-
memes. Los blessures n'ont ¢1¢, en géndral, que la conséquence
Je lu mutilation et de la fustigation. Ce n'est pus de nos jours
gu'on pourrail trouver dans ce genre de soulfrances un nou-
veau mode dé punitien. Nous avons cherché ailleurs la- raison
de cctie peine singuliére,

IV. Lemploi du ddten et du fouet ? est bicn plus naturel
déji gue celui de la lancetie ou du scalpel. Et cependaut cet
usage tend 4 disparaitre des codes. criminels.

Ce qni le rend si pdieux chez les peuples libres, c'est son

"origine yrésumable : & la peine da fonet s'attachie Iidée e ser-

vitude : c'est 1a peine généralement infligée, dansles temps an-
ciens et moyens, aux eselaves el aux vilains. 11 est d’ailleurs &
facile d’en abuser, qu'on ue pourrait équitablement la faire re-
“yivre qu'en recourant & des muchines 4 fustigation, suivant
Vidée de Bentham ; machines yui seraient mues par des res-
sorls d’'une foree connue, 4 laquelle wajouterait rien celle du
bourreau. Mais il est plus simple ¢abandonuer complétement

" ces derniers vesliges de la servitude.

La peine du fouet était toujours infligée chez les Jnifs quand
la loi n’avait pas désigné le genre de supplice, et si elle n'a-
vait pas dit qu'il serail capital. Le nombre des coups ¢tait de
quarante au plus; en cas de récidive, soixante-dix-neuf. Celni
qui avait été coudamné trois fois & la flagellation pour délit
grave, ou quatre fois pour des fautes légires, wavait plus de

¢ particuliéroment 3 propos de Padullére.

t A..Gore, X, 8, [ y avait plnsieurs antres peines, notaminent la bas-
tonnade, le jougz, ia reténue de la paie, elc. )

5 'Ja ne distingue pas ief entre la fustigntion ot la flagetlation, & plus
forte raizon entre la [ustigation avee un instrument ou avec un autre; ei
cependant le méme peuple a presque lenu & honneur détre frappé, battn
avec un morceau de hois de vigne, 1andis qu'il se serail cru déshonors #'il
avait £ frappé avec un biton d'ape autre essence! Ailleurs, le baton
déshonore, tandis que le fouet n'a rien de flétriszant! Je ne distingue pas
davantage, enfin, entre la ilageflalion avec des verges, ou deg lanidres de
cuir, ou des cordes, ’
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pardon i espérer pour une quatriéme ou cinyuiéme chute : un
cachot qui n’avait pas six pieds de hauteur, et tellemeut étroit
qu’on ne ponvait sy étendre, devenait le dernier asile dua eri-
minel obstiné. La, pour teat breuvage, de 'ean ; du pain pour
toute nourriture, et de Yorge, enfin, quand l'affaiblissement
annoneait une mort prochaine 1, ’

La flagellation et la fustigalion out pour ainsi dire régi u-
nivers; on lesrencontre partout : en ligypte 2, cu Perse 3, duus
I'lude 3, en Chine 5, 3 Rome 8, & Athénes 7, & Sparle 25 chez

* les Barbares du moyen #ge ¢; chez les Musulmans19; dans le
droit eanon cumme dans le droit eivil H ; dans les communau~
tés religieuses comme dans lus prisons ’9. En Frauce, saiit
Louis faisait donner le fonet aux blasphématenrs impubéres.
La bastonnade fut, dit-on, introduile dans les asrmées par
Frangois I+, Elle figure, du moins, dans les ordonnanceg fores-

tieres de Henri IV 1% et dans celles de Louis X1V . Les souve-

rains. eux-mémes se sont humblement soumis 4 cette peine

1 Peufer., xiv, 1-8; Misna, v, p. 289, Proverd., x, 13;-x3v, 3 Pa.
crxvi, 3; Eecle., xuit, 5; MiCBEE, 1v, 14; Scaickann, p. 143; SzLoexN, de
Synedr., 1§, 13, §6; Misng, wv, p. 252, — V. anssi SaLvanon, Lois de
Muoise, p. 208, et los commentaires de I'Epitre de saint PAUL aux Hébreur,

- * Descript. de PEgyp. antig., t. IV, pl. 66, fig. 10; Descript., ch. w,
p. 81; Descript. des hypogdes, ch. x, p. 351. La bastonnade s’adminisire
avjonrd’hui au Gaire exactement de ta méme waniére qo’au temps des Pha-
racns,

8 PLut., Apapht, des roiz, etc.; STaas., ch, cxou.

* Lois de Manow, VIU, 299, 315 ;

¥ La peine do fonet ue ligare pas dans les cing supplices anciens; mais la

bastonnade est la peine principale du Gode actmel. La peine du biton,

comme celle du fouel, ponrrait bien étre dorigine mantschone, ou du
moins ne pas rementer jusqo’as YI® sidcle avant notre ére.

¢ Lots des XII Tabl.; tabl, lle, b 4 5 L 16, Cod., Ex quibus causis fnfum.
frrogatur; L 28, § 8, D., Pe penis. Yar.-Nax., 'L, 75 ; Juvinay, YL, 2475
Tyr.-Lav., ¥, 6; Cic., Philipp., lLl, 6; PoLye., ¥I, 7; Horat., 6p. 4; SaL-
Lust., Cat., 51; Tacir., dnn., 1, 17, 18, 23, 31 ot 32.

7 AmisTopE., Pax; TEneNce, dndr.; PoLt, lil, §.

¥ ProT,, I:es d Arist,, de Lycur "gue.

¥ Wisigothor. leges, 1. 11, tit. 1, 1. 18, 38; LI, tit. i L15;1V, t. 5, L 1.

10 Moxtesg., Lelfres pers., 157 et 158, les Yoyag.
RRLES P Ca,v:'ta!ium, 28, § in princip. et § 1, D, capifal. peen..

13 On connalt 'histoire des flagellants, et Posage do la discipline dans
un grand nombre de couvents d’hommes et de femmes.

11 Ord. de 1272, 1601 ; unc loi de Chiideh,, 553, inflige le fouel anx escla—
ves. — Y. Bawu.t I, p. 8. 18, 1246,

% Ord_ de 1669, 1680,
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lorsqu'elle leur était infligée par le pape on par ses représen-
tants 1. il est vrui qu'ils ont fini par la recevoir sur les épanles
des chapelains et des cardinaux. Mais les Romaius, les Espa-
gnols, les Portugais, les Napolitains, les Anglais, les Allemands,
les Husses Ia recoivent encore sur leurs propres épaules, et des
mains n hourrcan ou de ceux yui sout obligés d'en rempliv

“les tristes fonclions., En 1823 parat une loi de Pie Vi pour

foveer les juifs domiciliss 4 Rome d’entendre chaque semaine
un sermon quils croient plein de hlasphoémés, et pour faire
condamner wmi foret les chrétiens ou awtres qui oseraient
rire d'un spectacle si bizarre. En 1824, dans UEspagne renduoe
par le suecés de nos armes au ponvoir absolu, des hommes
furent juridijnemenl eondamnés & recevoir chacun plusieurs
volées de coups de biton, ou proments dans les rues sur un
ane ot fouetiés en méme temps par la main du bourreau. Les
jésnites gouvernaient les naturels du Paragnay comme aatre-
fois leurs éléves dans les colléges, fouettant homumes et femmes,
grands et petits.

Au reste, avant que les jésuites eussent des colleges a diri-
ger, on fouettait deja dans les établissements d'instruction
publique; et saint Ignace lui-méme requt les verges au col-
lége de Hainte-Barbe & 1'dge de plus de trente-trois ans. On
fouettait les pages 4 la cour de France, méme aprés qu'ils
avaient combattu dans Jes armées. Des reis n’ont pas dédaigné

“de manier 1la férule : don Padre Ier, roi de Portugal , donna

lui-méme la question de cette manidre & 1'¢véque de Porto, et .
Ie pire de Frédéric 18 prenait personnellement la peine de bé-
tonner los dames et les ministres du eulie tout comme ses ofli-
ciers, et lni-méme encore bitonnait les soldats.

En 1822, on rétablit cette peine & Naples par forme d’essai,
Dans le royaume de’'la Grande-Bretagne on la conserve dans
les régiments, tout er pariaut de-la %nppnmer dans les ar-
mées. L'Allemagne- et la Russie ne croient pas plus pouvoir
g'en passer que les Koh-Kong (dans le Cambodje-siamois), les
Ghinois, lemperenr du Maroe et le Grand-Sultan. En France,
elle rexiste plus qu'an bugae ei, dit-en, ddns les écoles des
Fréres 2,

i Raymond VI, comte de Tounlouse; Heari I, roi d’Angleterre;

Louis VIII, roi do France; notre Henri [V, an 1595,
q LaKiuiwats, OFuvres, IV, p. 631 el s.
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It y a toutelois celle grande différence cutre la bastounade
par le bamhou ¢hez les Chinois et la hastonnade par le cou-
drier cliez las Sartnates modernes on lusses, que la premiére
gadministre suivant des régles bien plus humaines que la se-
conde , qu’il est possible de s’en racheter moyennant une l¢-
ghre somme d’argent, et quenfin si le chatiment doit &tre
mortel ou recourt [ranchement & ane peine capitale heancoup
plus simple et plus humaine, parce qu’elle est plus expé.:]‘itive.
Du reste, le bambou doit avoir une lougneur déterminde;
T'une des extrémités est plus petite que Pauire ; la largeur de
chacune d’elles est fixée par les réglements, rinsi que le poids
total de cet instrument de supplice. On frappe tantot d'un
bout tantot de Pautre, suivant les cas, et jumais plus de qua-
rante coups. Cest une remise de svixanle pour cent sur le
nuibre légal t. En Russie, on ne regarde pas de si preés 4 la
confection du knout, de la pleite vu des verges. (i en pro-
digue les eoups par centaines. Les militaires condanneés aux
verges peuvent rarement y résister : au bout de quatre 4 cing
cents coups, il faut emporter le patient a Vhospiee, d'ott i né

© sort que pour y rentrer apres avoir regn son contingent %. .

Le sexe n'en dispense pas, landis qu'en Chine la prison rem-
place la fustigation pour les femumes

V. La flétrissure est wie des peines qu'il faut le moins s'¢-
tonner de vencontrer universellement : elle est afflictive et -
famante tout & la fuis. Elle ést éminemunent propre, lorsqu’elle
s'attache & quelque partie visible du corps, & inspirer une sa-
Intaire défiance. Malleureuscment si cette note est perpé-
tuelle, si elle ne peut disparaitre avec le temps (coinme il ar-
rive lorsyu’elle ‘consiste 4 raser les cheveux, la barbe d'une
certaine facon, ete.), elle peut faire durer la peine vulre me-
sure, rendre la condition du condamué {rés difticile dans la so-
ciété, lui dter tout espoir de regagner jamais Pestime des
homines, par conséquent Ini iuspirer le dangereux amour-
propre de s'en faire craindre, et remplic son coeur-de haine ou
de désespoir, -

La marque gui atfecte les parties cachées du corps, les épau-

A Code pénal de {o Chine, 1. 1, p. 11-46.
t Voir la Russie sous Nivolas fer,
3 Gi. Dictionnaire de lo jénafité, arl, Fouet.
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les, los tesses, est déjd moins dangereuse 4 cel égard '; mais
celle-1a encore ne devrait atteindre, en toui cas, que les con-
damnés 4 des peines perpétuelles, 3 moins que la fétrissure
cile-méme ne dut éire considérée comine peine principale, cn
¢w’il n’est pas impossible d’admettre.

It est surprenant gqu'on w'ait pas eu idée de marguer de
coulewrs passagéres, wnais d'une certuine durde, le visage des
détenus dont la fuite poucrait étre a eraindre, Bentham en a
deja fait la réflexion 2. I est probable gqu'an bout de sept aus,
gil est vrai que le corps humain se renouvelle complétement
dans cet intervalle, la couleur la plus solide aurait disparu, -

Quoi gu’il an soit, la marque, wlmise chez tous les peuples
nts pen eivilisds, a varié beancoup par la nature des signes qui
la composaient, par la partic du corps qui la recevait, ete. lei,
c'est 1a figure de Pinsirnment du délit 3 ou d’an supplice ¢ qui
est empreinte ; la, ¢’est wn sigue suns rapport avee la nature
du crime ou de la peine 5; ailleurs, ce sont de simples lutires
alphabétiques, mais des letires acensatrices ®, Tantot ces stig-
mates s'impriment sur ie front, sur les joues, sur la main;
d'autres tois sur I'épaule, sur les fesses ou sur d'autres parties
cacheées du corps. . :

Daus notre aucienue législation pénale, la marque élait un
siggne qui pouvait avoir les plus graves conséquences : la peine
de mort était comminge, en cas de récidive, contre celui qui
1a portait 7. B

La margue, méme cachée, a en souvent les suites les plus fu-
liestes punr ceux goi avaient eu le malbeur d'en 8lre flétris
ou pour ceux 4ui leur étaient indissulublement unis. Gn en a
tu, par exentple, qui ont mienx aimé se laisser périr sans se-
cours duns les dangers les plus pressants ou se donuer la mort

1 La Russie en est encore 4 Iz margue guf le front et les joues du volear
et du meurlrier, aprés avoir inflige la koout.

t La marque par une empreinte noire figurait daas les peines chez les
anciens Chinoia.

¥ Par exemple, les parties sexuelies de la femme ou de I'homme dans
la cas d'adultéra, {Lois de Manou.) ’

* Uné potence en Pologne.

& Une flear de lis en France antrefois; les deux clefs & Rome.

% Comme K. (calomnie, chez l2s Romains}; 3. A. L. en Fraoce, et plos
tacd T. P, T. P F., ete.”

T Deefarat. du § mars 1794,

ToM. I 2
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que de meltre & découvert les signes de leur déshonneur.
Preuve qu’ils pe méritaient plus de les porter, si jamais ils
avaient 6té assez coupables réellement pounr mériter de les re-
cevoir 1, : :

("est une espéce de marque aussi, mais de toutes la moins,
dangereuse, que celle qui consiste dans la coupe, la couleur, la
nature, etc., des vétemnents 2.

VI. Les galéres, les travaux publies en genéral 9 sont une
peine afflietive; ils alteignent la sensibilité pliysique par la
nature pénible des occupations, par celle da Vhabitation, des

" yitements ot.des aliments, TisVatteignent indirectcment encore
par les peines affliclives que le manguement A la discipling
peut aitirer aux détenns, - - o

Cependant les travaux publics n'ont d¢ja plus le méme ca-
cactére de doufeur pliysique immédiatement oceasionnée par
la main de Phomune, qui distingue les peines afflictives propre-

_ ment dites. Cest une sorte de transition des peines afflictives
aux peines dont I'essence consiste prineipalement dans la pri-
vation de ta liberté, peines gn'on peut appeler afflietives en-
core dans le sens large du mot. -

On a tout dit sur les bagnes envisagés comme écoles du
crime *; il 'y a qu’une opinion possible sur ce point; ils sont
condamnés par 1a raison et la morale. Mais ce qu'il y a de juste
ot de bon dans la peine des galéres, et qu’il faut conserver ai-
tant que possible, ¢’est l'éloignement de la société , le trawail
utile ‘et pénible. L’Etat n'est pas obligé de sapporter jes const-
quences péeuniaires qu’entraine la néeessité d'isoler les coupy-
bles du reste de la communauté sociale. Ces conséquences doi-
veut done, autant que possible, peser sur eux 5. L’esclavage
de la peine, dans cetie mesure imposée par 1a nécessité et li-
mitée par la justice, n’a dono rien que de parfaitement naturel
et d'équitable. Laissons ide coté le mot desclavage si l'on veut,

1 ¥, BentaAR, Théorie des peines, 1. 1, p. 122,

% V. qussi notre article Flétrissure, dans U'Encyclopédie du XIXe gidcle,

8 CI. Dict. de ta pénalité et Répertoive du droit crininel, par Bl. Mon,
‘aux mots : Bagne, Forgat, Galéres, Travawx publics. _

s+ ¥, par exemple, BenTHAM, Theorie des peines, L. I, p. Lih-168;
202-314. : _ :

& Mais sur cux seuls 1,de Td un autre probidme & résondre, colni de ne
point faire une coneurrence désasireuse aux travaillenrs honnélas, en em-
ployant les condamués,
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et ne voyons que les choses, la position que se fait le eriminel
«dans la société, celle qu'il fait 4 la sociéié méme 4 son égard
et nous comprendrons saus peine que les travaux durs ou ré:
puguants peuvent étre justement réservés aux grands cou-
pables. - :

En abolissant les bagnes, en les convertissant en systémes
pénitentiaires, Il ne, s’agit dooe peint d’affranchir les détenus
de touol travail ulile 4 la chose publique . et de mettre chacun
Jeux pour ainsi dire en garni, d'en faire un pensionnaire de
I'Etat. Un pareill systéne de répression ne paraiteait que ridi-
cule 4 ceux-ld mémes qui devraient le subir. Le difficile est suns
doute d’obtenir un iravail sincére, et le silence dans le cas oi
le teavail exige le coneours des forces, Eh hien! il faut le recon-
11?itre, les infractions a ee genre de disciplive doivent étre pu-
nies d'une peine disciplinairve, telie que le compiet isolement
temporaire, I'abstinence, 'obscurité, surtout la peine terrible
et si redoutable de Vinaction absolue ', Tl faut que le détenu
apprenne & aimer, & estimer le travail, mome le travail péni-
ble, comme un bienlait 2. A

. Cest ici le liu de dire un mot 4es deux systémes péniten-
liaives en présence : celui d'Auburn, gui admet le travail en
commua, mais en silence pendant le jour et Visolement pendant
la ouit; celui de Philadelphie, ou de I'isoleinent du jour et de
la nuit. Ce dernier prend aussi le nom de systéme cellulaire.,

’ Pui.sqn’uu Fles plus grands inconvénients des bégues c'est
l,ensexgner‘nal}t m}_:tuel du vice et du erime, il est elair que si-
Pon veat V'éviter il faut isoler les condamunés. 11 est impossible
d’empécher des homnmes gui travailient en eommun., gqui sg
voient, de se-parler, de se connaitre, et de se lier trés facila-
ment pour recommencel lear vie criminelle lorsquils viennent
4 se rencontrer aprés leur mise en libertd. Il faut une vigilance
extréme pour n'obtenir que des résultats imparfaits 3; it faut

i Clest ce gue e j
o o eeton n:; am];l;ﬂizi i_t;;;;}:ml..wmcsron. Introductory report to the

t L"E'est-il pas étranga aussi yne Je service militaire soit iofligs dans
certains pays, eomme en Russie, A titre de peine? Est-ce uo moven hien
s0r de rendre la prefession honorable? C

I’ AL ‘Fnéstnn, des Classes dangereuses dans les grandes vitles, Tait tréds
hlen‘vmr i pu'saibilitf. presqua absolue d'empécher toute conlmt:nicatian :
gh&g; l:;t“; 3:.: rs:bstemr, ces mallienreus s"dcrivent avec legr propre sang,
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des peines diseiplinaires fréquentes ot plus ou moius dures
pour faire respecter des réglements qu'ils sont si violemment

teutés de transgresser & chaque inslant, et que 'amour-propre -

du mal porte encore & braver.

Les objections les plns sérieuses contre le systéme eellulaire
¢'est: 1° la dépense de construction ; 2° 1a sauté intellectuelle ct
physique des détenus; 3 Iimnpossibilité de leur faire exéenter
un grand nombre de travaux qui ne peavent s'effectuer (qu'en
commun. Mais on peut dire :

{e Qu'il y a économie dans le nombre des hommes employ és
a 1a surveillanee, dans e moindre nombre des détenus, s'il est

proavé d'ailleurs que ce sysiéme est moralement plus eflicace.

“que V'autre;
9 Que les détenus ne sout privés ile communication gu’avee

les hommes dout l'influsnce pourrait étre pernicieuse; mais

quils sont visités, instruits, remontrds, exhoriés par des
hommes de bies, et qu’ils peavent lire et écrire; par const-
quent, que-lewr intelligenee & tous les aliments propres i la
fortifier, & la redresser, loin d'étre exposée a deépdrir;

3o Qu'il est regrettable, 4 la vérité, qu'ils ne puisseul étre

occupts en plein air et chargés de travaox de toute natures.

particuliérement des plus pénibles. Mais, ’une part, la prison
doit &tre saine, et-1a peine plus morale encore que physique .
['un autre cdté, il ne serait pas impossible de faire passer les
condamnés qui sembleraient donuner des garanties suffisanles
d’un pégime 3 I'autre, comme premier adoucissement mérité,
Enfin, le systéme de Philadelphie pourrait n’étre réservé que
pour les criminels les plus désespérants.

Ce systéme a d’ailleurs de nombreux et incontestables avan-
tages qui Ini sont propres : les délenus ne s'endoctrinent poiut,
ne sé corrompent point; ils ne peuvent former aucun complot
pour le présent ni pour Yavenir. Leur amour-propre de mal-
faiteur n'est plus mis en jen ; ils ue sont plus les uns aux auvires

des occasions de distraction, des modcles qu'il faut suivre, des

émules qu'il s'agit d'égaler, des rivaux & surpasser en forfan-
terie, .en mauvais sentimenis, en propos audacieux ou cyni-
ques, en opinidlreté dans le mal, en mépris de tout bien, Au

- 1 On sait combien les ancietnes prisons dtalent lnalpropres et meuriridres,
— Y. Gorawi, Recherches sur Iu science du gowvernement, t. 1, p. 75-90.
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eoniraire, les réflexions sont pus stricnses, les instrictions
plus efficaces; le travail est la seule dislraction , il devient un
hesoin trés irupérienx; Ie gott, Vhabitude en est contractée;
li, leciure, des enlretiens utiles sont nn benfait A défaul d'antres
nceupations. _ -
Ajoutons que lexpérience semble s'étre prononeée d'uue
mauiére frappante pour ee systéme. Les hommes delairds et
impartiaux qui ont étudié longuement les résultats se sout
rendus & Uévidence, queigu'an certain nombre d'entre eus
aussent d'abord congu des préventions contraires t, En Amé-
rique, en Apgleterre, ot le systéme d’Auburn avait d’abord eu
lu preférence, on revient 4 celui de Philadelphie, malgré les
depenses considérables que doit entrainer un pareil change-
ment, Enfin, une grands réunion d’hommes graves, qui ont
réfléchi, qui ont lu, expérimenté, aprés s'étre eommunigué
lewrs observutions et lenrs réflexions, sont unanimement con-
venus de la supériorité du systéme cellulaire. Un congrés tout
entier, composé d’hommes distiugués venus de ioutes les par-
lies de FEarope, est un argument gni.en vaut un aatre 2.
(Quoi qu'il en soit, la détention, lorsqu’eile st possihle, ¢’est-
a-live lorsqu'un peuple posséde les ressources nécessaires pour
I'employer sans inhumauité, est une des peines les plus natu-
relles; inais-le travail doit en ¢tre inséparable. Il faut de plus
que ce4ravail ne soit pas une conenrrence funeste & 1'honnéte
puvrier. Or, pour étendre ce double progrés, déja réalisé dans
queliques pays, 4 Berne, par exemple, il conviendrait peat-étre

i Tels qua MM. e Tocgueviiie, bE Brarwonv, CRawreap, Juuus, de
Metz. - : )

® Le Congrés scientiflque de Francfort, en 1848, — Au surplus, on peut
lice, sur la question, les nombreux ouvrages spéciaux o eile est trailfe, eotre
autres le Systéme péned de M. Co. Locas. La plupart de ces ouvrages sent
analysés et examinés dans les nombreux arlicles consacrds par denx re-
cueils eslimahle: la Revue de Foewix, t. I, p. 7, 129, 688; IT, 474; VI,
937, 294, 583; VLI, 994; IX, 569; celle de M. Wovowsk:, ¢, IV, p. 319,
294, 332, 430; V, 49, 87, 450; ViI, 111, 461, 204, 363, 444 ; XIX, 269; at -
t. T, p. 235 de la nouvelle collection. — V. encore Bentuam , Théorie des
peines, 1.1, p. 2422685 Traitd de ldgisiation civile ef pdnale, 1. L[, p. 7-04.
— La réforme des prisons tient &troiternont & cella du systdéme péniten-
eler; on peut voir 4 ge sujet les deux revues gue je viens de citer: cella
de Foruiz, t. [V, p. 481, 584, 641, 650, ®01; VI, 161, 921, 438, 520,
530, 596, 786 ; V1I, 59, 366; celle de M. Worowsur, 1. VI, p. 237, 384,
VIT, 1; VINL, 202, 292; X1, 164; Acavzes, Essai-sur les peines el Ie sys-
tére penifentinire.
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de clioisir le siége des établissements pénitentiers plus & la
portée des basoins de l'agriculture; cette industrie est celle olt
il'y a le moins de concurrence, et ol elle est le moius 4
eraindre. :

La détention a été quelquefois regardée comme une paine
trop deuee pour le peuple. Les Slaves la regardaient eomnwe
une peine pour les gens d'église ct les persnmnes d'un rang
supérieur; pour les personnes d'une eondition inférienre clle
n'était qn'un moyen de s'assurer d’elles !,

Ailleurs on savait et I'on sait encore mettre l'incareération
aun niveau de tous les dolits et de foutes les seusibilités. Le

Code autrichien, par exernple, en prenaut la prisun poar base’

de la psnalité, & su en aggraver indéfiniment Je régime par
la main du gedlier et dans Vombre; la prison i trois degrés :

clie est simple, dure ou trés dure. Elle pent durer de six mois.

A vingt ans, si elle est temporaire. Eile peut étre perpétuelle.
Elle- est aggravée également par le jetwe, les travaux durs,
les chatiments corporels, Vexpusition' publique, le bannisse-
ment aprés la peine subie. Ges moyens divers d’aggraver ou

d'alléger le sort des difenus seraient {rés wtiles eutre des

mains humaines ou justes senlement 2,

-Le chaliment corporel est souvent appligué conue peine
prmcipale.

On trouve dans le Cuode russe, a l'égard dL {'emprisonue-
ment, des dispositions dignes d’ e.loges. Telles sont celles qui
interdisent de confondre dans les prisons les aecusés et les con-
damnés ; les simples inculpds et ceux dont la culpabilité cst
plus probable; les grands eriminets avec cenx qui le sont
moins; les détenus pour deltes avec ccux qui sonl renfermés
pour des méfaits d'une nature plus grave ; celle qui veut la sé-
paration des coaccusés pour un méme délit; celle qui défend
de faire subir la peine 4 une femme en couches avant la gua-
rantaine de relevailles; et quelgues auires encare qui ne pou-
vaient guéres n'étre pas empruntdes 4 la pluyart des autres
Igislations de I'Enrape. .

Le systéme pénileniiaire se trouve en germe dans la con-

-1 Macteawsgi , op. cit., [T, p. 81.
? Ce n'est paz l.ou]nurs Gt gui ATrive sous le rt”guue autrwhu ny 1 kot

¥oir & ce sujei les Memofres d'ARvmiEnnE et les Privons de SLLVI0 qu.u.o
! L
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damnation A Uexil sous sortir du territoire russe, et avee obli-
wation de prendre part aux travanx de colonisation !,

VII. Tous les délits contre la liberté individuelle demandent
nutarellement & étre punis par In détention B, Ce genre de
peine est nécessairement trés étendu, par la double raison que
tous les délits ne sont en-derniére analyse que des abus de la
liberté, et surtout parre que la sireté publique exige que le
malfaiteur soit mis dans I'impuiszanee de retomber dans s
faule, pour un tcmpe du moins qui nexedde pas celui de Ia
peine meritée,

Ne pourrait-on pas méme, sauf les formes nécessaires 4 la
gavantie d’'une bonne justice, regarder le détenu qei n'aurait
poiul changé de sentiments comme un ennemi de Ia sociétd,
et ne le rendre & la libertd gu'autant qu’il serait dans la dispo-
sition probable de n'en plus abuser, sauf 4 tempérer les rigueurs
desa captiviié? Nous n'ignorons point qu’on ne peut punie un
délit possible, ni méme un délit probable; mais il est eertaine-
ment ‘permis d’enfertner nn furienx. Cette prolongation de
caplivité serait done moins aue peine qu'une mesare de pré-
caution trop justifide par le nombre excessif des réeidives, pour
garautir la société contre de nouveaux altentats. §'il fallait,
d’aillenrs, que cette précaution, si fondée qu’elle fiten réalitd,
otk un earactére pAnal pour étre légitime, ¢'est-d-dire quelle
firt précadée d'un delit, je trouverais ce délit dans des disposi-
tions memagantes pour la séourité peblique; elles ne seraient
que trop propres ‘A répandre Palarme au sein de la popula-
tion, si elles en étaient eonnues, La justice naturelle ne s'op-
pose done point 4 te qu'une eour d'équité, par exemple, pro-
noncht, lorsque la peine est arvivée & son terme, ¢'il y « lieu de
rendre le détenu & la liberté. La composition de cette cour, les

1 (e systénd va, dit-on, recevoir une exécution plas précise et plus
compléte. Deux maisons de ca genre doivent &tre prochainement construites
4 Moscou et A Saint-Pétertbourg sur les plans publiés par M. Ceriberr .de
Medelsheim, qni sera chargé de la direction des travanz. — En attendant
cette amélioration, un nonveau mode de transporier les exilés an Sibéria
vignt d’8lre mis & exécution; il est plus rapide, mais beaacoup plus fati-
gantquet'ancien; les hommes de I'art 1g regardent comme fureste 2 la santé.
on perd dans ¢e trajet deux condamnés sur dix, { La Semaine, cab. do 1§
septembre 1847, p. 634, 170 gol., 21 636, 2¢ cal)

1 Ceterme est employé pur nous dans un sens géndrique, pour indiquer
la privation de ia liberté, .

1
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_preuves d'aprés lesquelles ses sentences devraient ttre portées,
-sont une question de pmuédure qui w'a rien d’insoluble el qui
ne doit pas nous arréter ici. Nous ne veyons & cette théoric
gue -quatre objections quelque peu sérieuses : {2 la danger de
metire Varbitraire 4 la place de la justice; 2° un encourage-
- ment donns -4 I'hypoerisie; 3° yne charge excéessive pour le
trésor public; une 4° aggravation de peine.
1. 11 y aurait d’autant moins de danger de retenir injusie-
ment en captivité un détenn incorrigible, qu’il ne le serait que
d'aprés sentence portée par un tribunal dont les membres au-
raient aussi pour mission obligée la visite réguliere des con-
" damnds, Vinspection et la haute surveillance des prisons; que
le condamné serait parfaiterent libre de se comporter de ma-
nigre a n'étre pas retenu au-deld du temps fixé ponr la peine
principale; que par cela senl qu'il ne pourrait ou ne voudrait
point mériter sou élargissement au bout de ce laps de temps,
¢’est qu'en réalité:il serait dans des dispositiens hostiles a I'é-
gard de la société : c'est done tui, lui seul, qui se ferait sa’ po-
sition nouvelle, et qui coniraindrait la société & Vy maintenir.
2, Sans doute I'hypocrisie pourrait surprendre la rehglon du
tribunal d’équité chargé de prononcer sur I'opportunilé a8 I's-
largissenent. Mais notons bien plusicurs choses : la premiére,
cest qu'nn tribunal n'est pas obligé d’étre infaillible; la se-
conde, que cette erreur serait sins doute assez rare; la troi-
sieme, que, fat-elle fréquente, la société en souffrirait encore
moins que de 1'4tat actuel des choses; la quatridme, qu~ plus
elle le serait, moing on aurait a se plaindre d'une mesure qu’au
premier abord on eroirait” injuste; la cinguidme, qui est trés
importante, ¢’est qu'un réle joué longtemps finit trés souvent
par se convertir en habitude et en sentiments. (u'un homme
ait simualé d’abord la docilits, la douceur, 12 tespent de la régle,
I’'amour du travail, il ne jonera pas ce jeu pendant hait ou dix
ans sans devenir 4 la fin ce qu'il a voulu paraitre. Ceux qui

-connaissent bien lespmt et le ceeur humain ne me démenti-

' ront pas.
"3. La dépense qu'entrainerait la mesure proposée serait

‘amplement rachetée par la possibilité de remettre plus fré--

quemment une purtie de la peine & des détenus dont la con-
duite anrait été irréprochable pendant un certain temps; par
le nombre bien moins considérable ded récidives; par uue
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surveillance Jdevenne plus facile 6t moins cotiteuse, & cause de
la perspeclive assurde de voir la peine abrégée 4 la suite d'une
honne condnite zoutenue,

4. Nous disous aussi qu’il o’y aunrail pas aggravation de
peine, puisque cetle prolongation de captivité serait prévue
par la 1oi, et que, d’autre part, il serait possible d’abréger la
durée légale de la détention, seoit en réduisant le nowbre ma-
ximum anjourd’hui fixé par la loi, soit en accordant an tribu-
nal de surveillanee et o adeoinistration des maisons de ce
genre la facultd Id’ﬂbl éger eux-meémes le temps fixé par la loi
el la sentenee de eondamnation, mais dans une mesure et dans
des conditions qui seraient fixédes, On pourrait aussi réduirve et
adoueir la surveillance de la haute police. Enfin, par le fait
gue les anciens condamnés retombent en si grand nombre dans

* leurs premiéres fautes, et voient ainsi leur peine se renouveler

avee aggravaiion, il n'est pus doutenx qu’en moyenne il ne
valtit mieux pour la société et pour eax-mémies rester une pre-

- miére fois plus Jongtemps privés de la liberté que d’étre mis

prématurément dans le eas d’en abuser de nouvean. I n'est pag
moins certain non plus que s'ils devaient &tre absolument in-
corrigibles, mieux vandrait encore pour eux et pour les autres
yuw'ils fussent indétininvent réduits 4 limpuissance de redevenir
coupables.

I y a, du reste, deux graudes maniéres de mpttre h sociblé
a Pabri lies aitcintes d'un coupablo au moyen de lisolement,
snivant qu'on 'y enferme ou qu’on I'en ehasse.

1i peut y ¢tre renfermé plus ou moins éirniteraent, par la
prison, par U'ezil ou la relégation.

Il en est chassé par la déporfation et le bammsemenr

La prison peut étre plus ou moins dure, et il est facile den
distingner au moins quatre degrés : 1° lu prison solitaire sans
travail, el 'avec un régime alimentaire grossier et peu abon-
dant; 2°1a prison solitaire avec travail, et régime alimeitaire
trés sullisant’; 3° la prison solitaire avec travail. faculiatif, et
régime alimentaire d'ane qualité supérieure; 4 enfin, la pri-
sor non solitaire avee nccupation facultative au choix du dé-
tenu, et un régime qu'il pent améliover suivant ses moyens et
ses golts. Ce dernier degré de prison n'est plus que la priva-
tion de la liberté.

L'ezil on la relépation consisierait 4 désigner un lleu, un
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rayon déterminé sur le territoire du pays, ou le condamné
serait obligé de vivre sans encourit une peiue plus sévére s'il
venait 4 -le (quitier. Cette condition est noturellement celle de
. toute rupture de ban.

‘La déportation n’est encore que leul, pmsque le déporté
ne 1’est que dans les possessinns nationales, mais avec cette cir-
constance plus dure que c’est dans les colonies !.

Le dannissement est U'expulsion pure et simple du teultoue
national , de celui des colonies tout anssi bien que de celui de
la métropole,

Nous avons déjd parlé des divers systames pénitentinires.
Nous n'ajouterons qu'une seule réflexion : ’est qu’en graduant
Yes peines, on se réserve la facilité de les proportionner aux
délits indépendamment de la durée, et de ne pas punir pré-
ventivement des individus qui ne sont encore qu’inculpés, si
d’ailleurs il est nécessaire de s'assurer de leur persomne, Un
autre avantage, c'est qu'on peut faire passer un détenn d'un
degré & un autre quand il en-a été jugé digne; eirconstance
qui pormet up adoucissement & la détention perpétuelle, et qui
pourrait servir 4 mienx s’mssurer du véritable changement
moral q'on croit avoir obtenu. Ces mitigatiohs successives
hien ménagées nous semblent de la plus haute importdnce dans

un bon systéme pénal, On pourrait cspérer alors qu'ancune

pelne ne serait perpétuelle de fait; 'espérance serait toujonrs
mise au prix d’'un repentir suffisamment éprouvé. 8i le détehn
ne devait jamais récouyrer la liberté, il ne pourrait s'en prendre
qu'a lui-méme, Ce systéme serait peut-dire le seul propre a
concilier les opinions confraires sur la perpétuilé des peines.
Quant aux formes & suivre pour relever successivement le
. condamné d’un éiat infériear & un état supérieur, ¢'est une
autre question. Pour notre part nous aurions pen de répu-
gnance pour la cour d’équité proposée par M. Ch. Lucas 2.

La relégation ne convient que pour les délits qui menacent
des personnes déterminées. Elle peut étre plus dure par ses
conséquences pécuniaires ou de fortune ga’un emprisonne-
ment dans Ia localité, mals d’une moindre durée.

1 er sur la déportahon les débats intéressants qui eurent lleu AI Ana--

démie des siences morales et poliligues, en 1858, & l'occasion des Mémmr ey
de MM, Lévut ¢l Léon Favcaen sur ce sujet.
* Du systéme pénal, p. 306,
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La déportation convient surtont pour les délits qui tronblent
gravement ordre soeial, lorsqu'ils ne sont pas de nature 4 se
renouveler aussi facilement dans les colonies, et qu'il 0’y a
pas trop & craindre la rupture du ban ou de nouvelles machi-
nations avee d'anciens on de nouveaux complices.

La déportation, d’ailleurs, est moins I'extirpation du mal
que son déplacement. Cest pnrger la métropole en ewpoison-
nant les colonies. IYun autre cdté, pour wétablir sur un sol
donné que des convicts, pour espérer d'y fonder une eolonie
avee les seuls éléments de celte espéee, il faut d'abord avoir
un lieu eonvenable, ¢’est-A-dire déserl, cultivable capendant,
suffisamment vaste, assez éloigué de la métropole pour n'avoir -
pas trop A vedouter une rupture de ban de la part des dépor-
tés, pas assez tontelois pour que leur transport soit trés cod-
teux, ou trés dangereux pour leur santé. Or, ces conditions
ne sont pas faeiles & réunir, Et cependant peut-on, sans man-
quer griévernent 3 la justice et & Uhumanité, verser toute
une immonde population de nalfaiteurs au milieu d’indigénies
propri¢taires d'un sol qui suffit & peine pour les nourrir et qui
wen veulent rien eéder, on qui, §ils consentent a nos établis-
sements, ignorent 1(35 conséquences terribles pour enx de cette
concession ?

Admettons néanmeins gue ces premiéres dlfﬁcultes soient
lovées @ quelle société formeront entre eux seuls ces dépor-
tés? De quel @il ceus qui pourraient s'amender verroni-ils en-
valiir incessamment leur colonie par des flots de criminels?
" Quelle séeurité pour sux-mémes! Quelle séenrilé. pour leurs
enfants surtout! Quel présent et quel avenir, en un wot! Je
m’arréte, car les faits ont parlé. 11 faut voir dans les écrits de
cenx qui les ont observées la triste condilion et la morale plus
iriste encore des déportés de Botany-Bay L

1 Y. Bentnam, Théorie des peineg, |, p. 95-242. — V. aussi Hevte
élrang. et frang. deé légisiat, eto., 1. 1, p. 193; 11, 705; IV, 483; YI, 704,
Suivant M. Hantule (Rev. de dr. fr. ef étrang., 18&9, p. 678- ?Oﬁ), les colo-
nies anglaises destindes & recevoir les condamnés serajent irés florissan-
tes, la prospérilé y serail en progrés, et quelgues Anglais n'en anraient dit
tant dg mal que par esprit d’égoisre et de rivalité, alin que les auires pays
ne fussent pas teniés d'imiler une {nstitution dont I'Angleterre se rouve
parfaitement.

On peut voir dans Botramn, p. 70-87, op. ¢it., les difficuilés particniiéres

" attachées & la déportation. La loi de 1850 (48 juin) & pu en aplenir quel-

ques-unes, mais il en esl qui paraissent insulmrontables.
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Le bannissement pour délits contre les personnes ot les pro-
priétés est tin attentat aux droits des aatres natime, 4 moins
qu’il ne frappe un étranger qu'on renvoie dans sa patrie. Mais
le bannissement est une peine & conserver cepeadand pour les
délits politiques, qui supposent plus d’exaltation que de perver-
sité. Tel qui ne peut supporter.de voir sa patrie sowmise 4 un
régime qu'il croit illégal on tyrannique, pent devenir aillenrs
un homme fort paisible, plein d’honneur, et utile & cenx qui
T'ont accueilli. ' :

" Le bannissement est si nuatnre}, d'ailleurs, qu’il fandrait s’-
‘tonmer §°il w’avait pas été pratiqué chez presque tons les peu-
ples. Les Athéniens permettaient 4 I'accusé de s’expatrier; ot
avaient Vostracisme ; 4 Rome, on mettait un condamné dans
la nécessité de quitter le sol de la patrie en lui interdisant le
_fen et Yean; en Chine, la relégation est trés fréquente.

Celui qui, chez les Chipeonays (tribu sauvage rle I'Amérique
du-nord), a versé le sang de son compatriote, est abandoumné

_ de ses pavents et de ses amis; il est réduit & une vie errante,
et dés qu'il sort de sa retraite chaenu s'écrie @ « Voilis le mear-
trierl »n 1. . ' :

- Qmelgue chose d’analogue g'ohserve parivi les Groénlandais.
Presque dépourvus d'idées religienses et de Iois, et hien gn'ils
ne voient dans le culte qu'une eérémonie sans but et dans les
cérémonies qu’un abus de la foree, ils sont d'un caraetére assez
doux pour que le malfaileur leur semble assez puni lorsque,
dans une assemblée publique, il a 6t¢ aceablé de reproches 2,

Cetle douceur de meeurs, sans le secours de la religion sur-
- tout, est trés remarquable. Elle semble &tre beaucoup plus
grande dans le Nord que dans le Midi : eette différence devient
de plus enr plus sensible 4 mesure que les penples comparés
s'¢loignent davantage de ia zone équatoriale.

L'excommunication veligieuse conduisait naturellement a

eztermination. Cette peine fut prononcée par les Athéniens
contre plusieurs philosophes, Les empereurs chrétiens la dé-

cernérent d’abord eontre 1'hérésie. ‘Arcadius la remplaga par

_celle de mort. Elle tenait une grande place dans les Capitulai-
res de Charlemagne , et Grégoire de Tours en mentionne de

1 Macxersik et Hearne, Voy. & £ Ocdan du Nord, 1L p. 23, 28 el 20,
1 Gazette ministérielle danoise, 103, nov 15 ot 186,
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nowbreux exemples, Les peaples qui ont seuti fa disette de la
population, qui ont posséde de vastes territvires, comme les Ro-
mains, les Chinois et Jes Russes, ou qui ont craint de voir leurs
compatriotes porter ailleurs des €léments de richesse et Je
prospérité, on gui ont redouté pour eux-mémes la contaming-
tion des erreurs roligieuses, ont élé plus réservés dans J'appli-
cation de la peine du bunnissement. Aujourd’hui encore la
Chine et la Russie ne bannissent point, elles déportent !.

3 1t paraitrail méme qu'a uoe certaine épogue la dépurtation , sous le |
nom d'exil, élail la peine ordinaire en Ghite.

« Ciny espéees d'exils furenl imaginds par Chun; ils eorrespondaient tux
cing espices de supplices admis avant Ini. Ces cing sortes d'exils avaient
lieu dans cing districts différents.

¢ Lo fouet éiail la ponition des mandarins; mais ils pouvaient gen libg-
rer avec de l'argenl. '

« Sous e régne de Yan, diron, il o’y avait plus de supplices, el ils
n'élaient pas nécessaires. '

« L'exil avait liew gquand le Jélit ne pouvait pas ére pardatement
prouvé, ou gnand les circonstauces en diminuaient la malice o la gra-
vitd, » {Mém. concernant les Chinots, t. L, p. 179.}
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Des peines péeuniafves.

SOMMATRE.

. Avantages el inconvénients de ces sortes da peines,

. Distinction entre les peines pécuuiaires ot les réparations civiles.

. Auire distindtion usilés dans notre ancien droit.

. Motif de charith donné autrefois & la eonfiscation,

. Peinds pécnniaires usitées dans V'antiquité, dans I'(nde, en Perse, en
Egyple, en Gréce, 3 Roms, chez les Germains, chez les antres bur-
bares, datis les temps modernes, partout.

6. Confusion de la composition et de la peine.

7. Encore un mat sur la composition.

#. Usitée chez les Chinaois.

9. Sorts divers de la composition ciiez les Franes,

10. Abus des justices seignenriales & cot égard.

11, Caraciére odienz de la confiscation.

12.- Son abolition. ) .

13, Les peines pécuniaires elles-mémas doivent éire personnelles autant

que possible.

th, Réflexion & ce sujet.

15, Quid si le coupable n'est pas en état de payer?

>

Ces sortes de peines out piusieurs avantages : elles sont divi-
sibles & volonté, se convertissent immeédiatement en profit,
sont rémissibles, susceptibles d'une certaine égalité propor-
tionnée & la fortune du condamné, et analogues pour les cas de
délits contre les propriétés. Mais elies ont linconvénient de
- w'dtre analogues gue pour les délits de cetle nature, d’atiein-
dre les membres innocents de la famille du condamné, sa

femme , ses enfants, ses héritiers, et, par-dessus tout, d’étre

absolument inapplicables aux malfaiteurs gqni ne posscdent
rien.” | | "
- 11 faut bien distinguer, d’aillenrs, les peines pécuniaires pro-
prement dites d’avec les indemnités et les dommages-intéréls,
.qui sont des réparations civiles, Les peines seules peuvent étre
proportionuees & la fortune présumés du coupable !, en méme

1 On mienx & son revenn, Cette base est d'uns application difficile ;" mais
on penze bicn qu'elle ne peat étre qu'un point de départ approximalif. Il
pe serait pas plus facile de régler les amendes sov la lortune des coupa-
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temps qu'd la gravité du délit; les dommages-intéréts et les in-
demnités ou dépeus (comme on disait anciennement) ont une
mesure absolue : ¢’est Ie baudfice légitime que le d#lit a empé-
ch¢ de faire, et 1a lésion positive ou la perte gu’il a oceasionnée
{lucrum cessuns, domnum emergens).

En Fraunce, on distingnait encore autvefois, et avec raison,

_entre la réparation civile et los intéréts eivils : la condamna-

tion & la réparation civile, conséquence d™wn crime, entrainait
loujours Uinfamie de fait; les intérits civils auxquels on peul
atre tenn sans qu'il y ait dol, mais quand il y a faute seulement,
Wemportaient pas Iinfamie. .

La conliseation, Uamende !, Panmone A titre de peine ?
staient réputées infamuntes de droit.

Aujourd’hui la confiscation générale, I'aumone a titre de
peine ne sont plus admises par le Code pénal frangais 2. L'a-
mende et les frdis sont les seules peines péewniaires qu'il re-
eonnaisse, car Jes restitutions civiles ne soni pas des peincs, &
proprement parler, puisqu’elles ne consistent que dans la re-
paration du préjndice matériel gecasionné. '

Les peines pécuniaires ont été en vigueur ch-ez les Indiens,

bies; on ne la connalt pas mienx y'on ne counall les revenus, Et puis on
atteindrait plus forlament par Ja les membres innocents de leors familles.
Ii fant ea paveilie matidre laissar beancoup au pouvoir discrétionnaire du
juge; 3} ¥ a moins & craindre de Varbitraire de sa part que de inflexibi-
lité d'une loi trop précise. )

! Tondes les fois, du moins, qu'elle provenait d'vae eause infamante de
sa nature, qu'elle &ait prononcée & 1a suile d'une instruclion extraordi-
naire, et an profit du rot. On suivait, en lui donnant plus d'extension quant
aux espéces, te droit romain dans les deux premigres conditions : « Nowt
muleta, sed causa infamiam irrogal... Nor alia agtemn notatur quam de
qua pronnntiatnm est, » (L. 4, § 4, D., De Ais qui nof. inf.; ibid., 1. 19.)

* (Ju & titre de restitution. indéterminée pour le cas d'usure, de malyer-
sation, elc. ' .

3 Daprés une ordonnance de 1864, la conliscation était da droit commun
tontes les fois quil'y avait. condamnation & mort, A la matilation ou &
Pexil. La ville de Carcassonna fut exempife de la mesure, exceplé pour les
cas de lése-majesté. ’ :

Plusietrs ordonnances successives (14td, 10 oclobre, 47 févr.; 1418,
2 mars; 4418, 18 aofit; 1420, § avril; 1477, L& mars} décidérent que les
créanciers du condamné seraient &abord payés sur ses biens, et que le sur-
plus seulernent serait conflsqué @ en effet, i1 n'y a de biens propres nisi de-
ducto @re alieno. On oubliait senlemeut gue les enfants sont aussi des
créanciers. — E.es biens des criminels de 18ze-majesté forent conBaqués par

. l'ordonnance de Villers-Cotterets, 1531, art. 1.
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les Egyptiens, les Perses. les Juifs, les Grecs, les Homains, les
Germains, les Barbares, les Chinois, partout, tn.n motl. .

- L’amiende jouen tris grand role dans le systéme pénal 1,11-
dien ; on fait méme au roi, av pouvoir exécutif, une“sorte' ! o-
bligation de n’y poiat renoncer : « En prcl'laut te 4w 1.1 ne dm?
« pas prendre, en refasant ce qui lui revient de droit, le roi
« fait preuve de faiblesse, et il cst perin duns ce monde et dans
« T'aatre » L. . ' . ’ ’

En Egypte, Yameude expiait le meurtre iuvoluutau't:' d'un
animal. Ly confiscation fut souvent prououcée par ,’umi.asm 2

Les lois de Zoroastre ne pronongaient pas la coulise.tion,
mais elles décernaient des atnendes qui pouvaient absm'])e:: Les
facultés du condamné *, Clest, du reste, ee qui peut arriver
partont ; mais le législateur doit prendre ca cousidération les
forfunes moyenues lorsqu’il détermine un cliffre de cette na-
ture. Le mieux serait peut-étre, comme 1'a propesé an pllbl}-
ciste distingué de nos jours, de poser un maximum Jdans l:q loi,
en laissant au juge la faculté de 8’y élever on de s'en eloigner
en descendant jusqu’au nivean du plus faible dommage at des
plus modestes facultés du délinquant *. .

1 excommunication majeure entraingit chez les Juifs la
perte' des hiens 5. On brulait quelquelois les meubles du con-
damné ; le plus souvent on c_onﬁsquait ses biens au profit des
prétres 8. La confiscation éfait aussi une conséque:nc.e de la
peine de mort, lorsqu'elie était prononcée par le roi 7. I pou-
vait encore I'ordonner comme peine principale 8. Cette peine
semble cependant peu d’accord avee 1a loi mosaique, qui veut
la fixité des héritages dans les familles. .

1'a ‘condamnation pécuniaire prouoncée en faveur des nu-
nistres du culte, on plutét des besoins du tewple gt.de ses
prétres, peut étre euvisagée comine un rachat de Ja pene 1mn-

1 Lois de Manou, VILI, 471,
* Diop. ok SiciLk et Hewoo., L. R .
" Vendidar-Sad¥, farg. &, p. 203, Cf. Pastoner, Zor,, Conf. et Mah.eete.,
p.oABL. - )
b V., Systéme pénal, par M. Lucas, p. 394,
5 Nombr., 135, 3; [ Reg., xv, 3.
8 Levil., xxvi, #, 28 ; Nomb,, xvivi, 14; Esdr., x, 7,}(
% Maton., de Regib., 1¥, 9 Migorzl, Pracept. affirin, O, .
¥ 11 Reg., 1x, 11X
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posée A la faute commise; toutes les fois gu'il n’y avait pas
licu & un supplice capilal, on se rachetait par un sacrifice, un
travail dans le lemple, des offrandes an Seigneur 4.

Les lvis d’Athénes voulaient qu’avaut tout déhat l'aceusateur
et P'aceus?d consignassent une somime destinde & eelui des deux
qui olliendrait gain de cause. Elles condammaient en oulre
'acensalenr & une amende dé mille drachmes s3] n’avait pas
eu pour lui au moins ia cingniéme partie des voix 2. Sous la
république, et pent-étre déjd sous la royauié, les lois romai-
nes décernaient des peines pécuniaires contre ceiui qui cou
pait méchamment les arbres de son voisin, qui conservait infi-
délement lu chose par lui regus en dépot, qui volait en plein
jour, qui prétait 4 de trop forts intéréts, qui avait mal admi- .
nistré les biens d’un mineor. ' .

On zait de quelle maniére un empercur romain sc flattait de
hattre mounaie, Avant les empereurs, la confiseation était dojd
un moyen {’enrichir ses amis politiques en affaiblissant le
parti contraire 3, Muis Justinien comprit que les familles des
condamnes ne doivent pas étre dépouillées au profit du trdsor
public; il ne réserva la confiscation que poux les crimes de
lése-majesté 4, C'était trop encore, et ce trop devait cependant
durer jusyn’au XIXe sidcle dans presque tons les pays civilisés,
Le droit canon ne devait pas faive exception & cet odieux sys-
téme de pénalité 5. Bien entendu que Famende ne pouvait étre
omise par une législation qui s"appropriait des mesures encore
plus violentes 8. Peu importe qu’on déguise les peines pécu-
niaires sous le titre d'aumdue, d’ceuvres pies, ete. 7; ellesn’en
sont pas moing en dehors d'une juridiction purement spiri-

tuelle. .

En Fraace, depuis le XVI* si2ele {aoat 1539, aolt 1670, avril
1693), on ne permet plus aux officialités de condamner a I'a-

1 Levitiy., 1v, ¥.

2 DemosTH. 0 Mid, L'amende pouvait #tre doublée si eile n'dtait pas
payée intégralement dans uu certain délai.

8 ¥, D (xuix, 14) et Cod. (x, 1}, De jure flsed.

* Nov. 138, c. 18, ‘

3 G. Cum secundum leges 18, De heeret., in 6; C. Excommunicamus, De
senfent. Exe eat,; O. it quor ;G Ad liberandam, De Judieis,

1 C. I Archiepiscopatu, Deraptor; G. 3, De maledic.; C. Posi 'm:h', be
Judeis. Etc. . : .

T Institut, au dr. eccldy,, par Foevar, t. 5, p. 171, :

TOME L. 23
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mende en leur propre nom, ni & la confiscation sans aucun pré-

texte 1. . .

JL’amende pent-elle étre regardée comme ayant son origine
dans l'usage de la composition? Cette origine parait d'autant
plus incertaine que 'amende profite au prince, tandis quo la
compositinn profitait & la partie civile. ]l est plus najurel -4y
voir une peince établic par le prioce par suite de la perturba-
tion de Vordre public, méme daus tout délit privé. Le prince
est chargé de veiller & la conservation de ect ordre : le trou-
bler, c'est donc offenser V'antorité chargée de le maintenir;
c’est, de plus, la constituer en dépens de moyens préventifs,
_ d’établissements de pénalitd, de frais judieiaires. C'est done

lui donner le droit de réclamer une indemnité & titre de

peine 2, Celle origine n'en exclut pas une autre, celle de Yavi- -

dité du prince. La justice coute pen A rendre chez les sauva-
" ges : il y a cependant des peuplades ¢it le ehef se fait payer
une amende par lo délinguant, alors méme qu’il nadjuge au-
cune indemnité an plaignant. .

Dailleurs, la composition en usage chiez les Germains et les
Barbares, chez les Juifs, les. Perses, les Mahométans, les Chi-
nois, chez tous les peuples pauvres et peu civilisés, oit Pauto-
rité publique n’est point assez forte ou assez pénétrée de L'é-
tendue de ses devoirs pour se charger de punir le coupable ; la
composition , disons-uous, était moins une peine qu’ane répa-
ration civile ; et alors méme qu'elle eiit ¢té une peine, elle-ne
pourrait pas duvantage représenter Pamende, puisque la peine
a d’abord appartenu exclusivement a Voffensé ou & sa famille.

Peut-dtre dira-t-on que Pantorité civile, en se réservant la
peine, s'est par 14 méme emparée de la composition, Mais

1 Mot. B VOUGL., Institut. au dr. erim., et p'Histcount, Lois eccles,,
p. 96. Mais Pofficial pouvait encore condamner & la prison perpétuelle ou
4 temps. Anciennement, il condamnait aux galéres, au bannissement, 3 la

torture o question, am pitori, 4 Iéchelle, an carcan, au fouet, & la marque

par le fer chaud, & 'amende honorable in figuris, etc.

t GmiMM, op- Sit., paralt croire qua I'amende a sa raison dans le trouble
de la paix publique. 1l I'oppose 3 l'amende privée, on satisfaction, qui
met fin 4 1a fehde (vendetta), et Vappelle amenda publique, p. 658, Ewens
regards Pamende publique elle-méme comme une satisfaction ettcore, en
¢as de meurire, attendn qus ta grande famille, la nation, se trouve privée

- d'un de ses membres. Clest la réparation faite au chei de la famille so- -

ciale, 0
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'obsarvation serail inexacte, puisque du moment on I'action
publique a été congue et appliquée, l'action primitive, unique
d":.lbord, est restée soms le nom d’action civile. La’ comqm—
51‘t10n w’a done fait que changer de nem; eile est devenue1 la
réparation civile. o '

C'est Taction publique qui est nouvelle, et avec elle 'g-
mende. Jusque 13 il 0’y avait done pas de peine, & proprement
parler : si loffensé ou sa famille ne pouvaient ou ne vou-
1:\1&:11t pqint composer avee le coupable, ¢’est alors seulement
(]_ll.’l]S le punissaicnt ou le faisaient punir par l'autorité, Cette
petne, en satisfaisaut leur hesoin de vengeance, les ind‘em‘ni-
salt assex : ils ne demandaient point de réparations civiles. Le
10al gw'ils sonffraient de Pinjure était censé pleinement gu'éri
G.’est précisément parce qu’ils ne pouvaient cumuler la aatishc-.
t10f1 de la vehgeance et les avantages de Vindemnité u"ils
finireut pur donner la préférence a cette derniére par, l;l rai-
50n sans donte qu’ils étaieut plas sensibles encore ;m mal phy-
sique ou matériel qu'au mal moral; A la perte de leurs biens
ou au plaisiv de lavgmenter, qu’au besoin de venger I’oﬂenseJ

. Ce :Elulltiment a tout 4 Ia fois un bon et un Mmauvais coté : ii
tcn_dalt 4 l'adoucissement des meeurs, a extinction des ha,in.eS'
mais il mettait 'argent au-dessus de Vhorinear, de la'vie,
d’une sorte de devoir méme, A tout prendre, cepen,daut il étai;
plus favoral?le aux meears qu'il ne leur était cnn’traire,. 8i la-
maur du gain en était excité, il devenait par 13 méme d’antant
plus répressif.

Ceux qni n’aceeptaient pas la eomposition cumiulaient souvent
la? vengeance et les réparations civiles : de 13 des infmitiés indi-
viduelles, des guerrea de familles, ou des guerres seigneuriales

"qui n'avaient pas de fin, C'était done un trés grand bien que

les pa::tles composassent d’elles- mémes ou qu'elles y fussent
contraintes par un pouvoir supérieur.
An reste, -cet usage des peuples primitifs ! est encore en

“pleine vigueur cliez les Chinois, ou toutes les peines, excepté

1 IToukre, Hind., XVIIi, $97, en déerivant | i i
. , & bouclier d’Achilla, r
sente deux, parsonaages qui se disputent devant lo j e
B ke ot le jage pour lu Weregelif ou
Les Arabes ont encore leur Tuir ou ven i
) geur du san; -
bresx avaient leur Goif. Méme nsage chez les Kourdes.g' somme les He
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celles du bonnissement ! et de la mort, sont rachetables a prix
d'argent ; encore les fermnes sont-elles admises & se libérer pé-
cuniairement de ces deux dernieres %, _

Ce Test 14 qu'une commutation de peines, & laquelle le iré-

sor impérial et Phumanité trouvent peut-étre plus leur comple
que la justice ct ka bonne police : car il faut dire que les fone-
tionnaires publics, les gradués, de simples particnliers peu-
vent aussi échapper au bannissement et méme & Ia mort daus
plusiears cas particuliers 3. .
" Chez les France, la composition a-¢té tantot conirariée, tan-
tot favorisée par le pouvair superienr. Childebert voulut la
restreindre 4; Dagobert renouvela les anciennes dispositions ¥
Louis le Débonuaire la preserivit, & la demande du clerge, cu
822, et cet exemple fiat suivi par Charles le Chauve 8. L'homme
libre qui ne ponvait se racheter se mettait aux gages de l'of-
fensé jusqu'a ce qu'il se firt entierement acquitié envers ui 7.
Les comppsitions, dit Pastaret, se retrouvent encore dans plu-
sieurs coutumes locales sous les premiers régnes de la troi-
siéme race &

I\ semblerait , d’aprés eertaines mesures législatives, que la
composition w'avait pas senlement liew de partie & partie, @
raison des intéréts civils, mais cucore entre le coupable et le
magistrat chargé de la viadiete publique.

Mais il est a croire que ce n'élait 14 qu’un grave abus. Quoi
qu’il en soit, défense avait été faite aux procureurs du toi, abix
procureurs fiscaux des justices seigneuriales, aux seigneurs de
ces mémes justices, & qui les amendes et confiscations profi-
taient, de ne faire aucune eomposition d raison des crimes
quils étaient chargés de poursuivre, & peine, contre les sei-

gneurs,, d’étre privés de leurs justices; contre les juges,

t Moins accommodants en cela qua les anciennes lois de France, qui ac-
eordaient any magistrats de I'Bcluss la fzculté de le remplacer par des
amendes. (Ord; du 15 juiliat 1456.)

"7 A Code pénal de lo Chine, t. 1, p. 13.
¥ fhid., p. 15 Co
- & Barbze, t. 1, p. 30,
& [bid., p. 18,
% jbid., p. 627, 638 et 766,
o Ibid., p. 349. .
'Y Lois pénnles. 2* part., p. 442,
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d'stre privés de leur charge . Un arrat du Parlement de
Besangon, en date du '6 ‘septembre 1718, défend expressé-
meut 4 tous officiers des hailliages de son ressort d’enirer di-
rectement ni indirectement dans les transactions qui seraient
faites sur une accusation, & peine de punition exemplaire ®. La
confiscation, peine pécuniaire la plus abusive, étail en général
inconnue dans les pays de_droit écrit. El'e n'était pas admise
par les Coutumes du Berri, du Boulenais, de la Touraine, du
Laudupois, de La™Rochelle, de IAngoumais, de Calais, de
iille, de-Tournay, de Cambrai, de Bayonne, de Saint-Sever;
les Coutumes de Normandie, de Bretagne, d’Anjou, du Maire,
dit Poiton, de Ponthicu et du Perche ne I'admettaient que pour
les meubles 3, La confiscation pour crime de lése-majesté ct
quelques antres s'exercait au profit da froi sur les meubles et
Jos immeuldes {, au préjudice méme des créanciers du con-
damné. Dans les autres eas le roi ne prefitait de la contisca-
tion que pour les meubles; le seigneur haut-justicier s'empa-
rait des immeubles, sauf les droits des créanciers 3.

T.a confiseation n’est si odicuse ue parce gi'elle atteint les
innneents plus encore que le coupable, parce qu'elle déplace
les richesses-avee préjudice pour le pays, et par un motif tou-
jours suspeet de cupidité. Le fise se déconsidére en donnant &
penser qu'il exploite Pinfortane des particuliers, et qu'il s'en-
richil en raison de la multiplicité des erimes. Les souverains
les plus ahsolus en out guelquefois rougi °. .

On ne peut done- trop sapplaudir de I'abolition de ee geure
de peine, Restent 'amende et les frais, puisque les indemnités

et les dommages—intéréts ne sebd pas, 4 proprewment dire,

1 Qrdonn. de 1356,-art. 2; Déclorat. du 13 podt 1373; Ord. de 1535,
ch. 18, art. 5t ; Declar. de nov. 1554, art. 26. - S

1 Recueil des édits ef ordonn. de ce Parlement. — V. aussi la Coutume
de Senlis.

¥ BReTONNIRR, en 528 Quest, de dr., vo Confiscation. :

¥ Leroi prend tout, dit Lovsac, Mstitut, coutum., hiv. V1, fit. 1, max, 20
et 2t T

% La lo} romaine réservait ddjd ces droits @ Pamis fiscalibus creditores
preponuntur, (L. 1, D., Dejure fiscil)

6 La confiscation au profit de la couronne, en Russie, avait éta abolie en
1785 et en 1802; mais les décrets de 1809, 1810 et 1830 I'ont rétablie pour
les immeublss conlre les nobles des provinces limitrophes gui, pandant une
jusurrection, se relireraient sans autorisalion  'étranger.
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des peines. Nous avons déji parlé d¢ Pamende. Les frais de-
vraient, antant que possibie., étre convertis en amende; ils se-
raient ainsi plus complétement sdpportés par la partie qui suc-
comberait, G'est un grand mal que la justice eriminelle et
civile soit si cotiteuse : d'uue part, la peine s'en trouve consi-
dérablement aggravée; de Uguire, il devient impossible au
pauvre de se faire readre justice saus s'exposer A une ruine
presque certaine. Si la justice doit étre payée en partic par
ceux qui réclament ses services on qui les rendent nécessaires,
il faudrait du moins rendre aussi peu onéreuse que possible une
charge si contraire a lesprit de libéralits. et de désintéresse-
ment avee lequel Ja société doit remplir I'un de ses premiers
devoirs envers ses membres. Que dire done d'une législation ou
d'une jurisprodence faisant peser les frals de procédure sur la
partie civile qui obtiendrait gain de cause, ou sur le prévenu
gui serait acquitts L, Mais je n'ai point & w’occuper de cellc
question.

Les peines pécumau‘es, les réparations ct intéréls civils
mémes doivent, autant que possible, étre personnels 2, Quand
done le condamneé ne s’est point entichi par son delit, la peine
péenniaire qui latteint semblerait devoir dire remise 4 scs
héritiers , 4 ses héritiers directs surtout. (n pent dire cepen-
dant que 5'il avait véeu la condamnation aurait cu ses suites, et
qite la succession future qu'elle frapperait s’en trouverait tou-
jours diminuée d’autant. Mais ceitc raison n’a qu'une force
apparente : le condamné pére de famille qui survit i sa con-
damnation reste encore 4 sa femme ¢t & ses enfants; il peut le
plus souvent lear étre utile encore. Lorsqu’an condtraire il suc-
combe, sa famille perd son soutien. J'eserais done élre d'un
autre avis que Merlin et Cambacérés lors de 'examen de cette
question 2. )

Quand il s’agit de la réparation d'un demmage causé, alors

1 Procdswverbaue du Conseil dhtat, séance du 91 mai 1808; LOCRE,
t. XXV, p. 118,

% La mlldamé existait A plus forte raison ponr Pamende chez las peu-
ples gui P'admettaient pour limputabilité et les peines afflictives, par
exemple chez les Anglo-Sazons et autres harbares divisés en gronpes on
unités domestiques 'ou civiles propres A laciliter I'action de la police et de
1a justice. Nous avons d4ja reconan cetle solidarité. CF B, Du Bers, op.
cit., p. 167-184,

3 Y Théorie du Code pe‘nai te 1y p. 225 el 5
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méme que le délinquant ne s'est pas enrichi parl1a, il se {rouve
avoir contracté ume obligation par le fait de son délit ou quasi-
délit ; et celte obligation est une vraie créance. sur ses biens :
sa succession n'a donc de valeur nette que daus la proportion
de ce qui reste aprés paiement intégral des charges, deducio
are alieno.

I faut dive, toutefois, qu’il y anrait de la sévérité, de la du-
retd 4 faire peser minutiensement sur un homme panvre {oules
les conséquences pécuniaires résultant d'un quasi-délit sur-
vonu par son fait an préjudice d'un particulier opulent. Le
juge doit ici chercher la conciliation de la justice avee I'hu-
manité, conciliation qui n’est encore que de la justice, de I's-

_ quité.

Si la peine pécuniaire n’est point subie, c’est ou par impuis- -
sance ou par mauvais voulvir de la part du condamné. 5ila
loi manqua:t e meyens pour vainere cette résistance ou pour

rewplacer une peine par une anire, il ¥ aurait impunité. Ces

moyens sont natnrellement un travail forcé qui profite 4 I'Etat
ou  la partie civile, jusqu’a concurrence du paiement intégral
de 'unende.oun des dommages-intéréts. Mais il pourrait arri-
ver qu’un condamné on un débiteur devint ainsi Yesclave de
la peine, que son travail et sa libert¢ fussent indéfiniment
aliénés. 11 n'y anrait rien 14 qu'on fuit strictement juste, sur-
tont 4 Pégard du condamné ou da débitenr de mauvaise foi.
Mais comme I'csclavage est antipathique & nos idées et 4 nos
meeurs, les lois modernes, 1a loi frangaise singuliérement, soni
doublement indunlgentes en pareil eas, puisiju’elies ne forcent
point au travail le détenu pour dettes, et qu’en général elles
limitent le tamps de I'incarcération. Passé ce temps, le détenu
est élargk, qu'il ait ou n’ait pas acquitlé 'amende ou la dette,
qu'il soit ou ne soit pas insolvable, gu'il ait ou non donné cau-
tion. Le créancier pauvre ne peut d’aillewrs nourrir son débi-
teur dans une maison d’arrdt. De sorte que la peine, pour ne
pas étre trop dure, devient souvent nulie.
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§ i

e, peines infamantes el morales, — De fa morl ivile.

- o SOMMAIRE.

L. Peings infamantes-proprement dites. -
2. L’infamis ne peut atteindre "homme sans honnewr.
3. Nécessitd d'attacher & linfamie des effels qui geuls pourraiont consti-
tuer una pénalité, méma sans flétrissure morale.
. Ces'principaux effets. — Leur divisibilité,
. La mott civile. — Examen de quelques-uns de ses effets généralemen
admis. . .
6. Autres peines morales, '
_7. Plusienrs oot 8té abolies, — De I'exposition.
8. Difdoultd d'appliquer les peines purement morales.
9. Ont &té infligées chaz presque tous les peupies. — Ghez les J uils, — en
Gréce, — eic. ‘ ) '
10. Peines morzles tenant & la religion. . :

=

Toute peine, avons-nous dit, entraine en général un certain
degré de mésestime publique pour celui qui I'endure. Sous ce
rapport done les peines infamantes ne forment pas une classe &
rart. |

Mais il faut distinguer la perte de Vestime publigue de la
Jperte de certains droits de 'ordre moral : toute peine est essen-
tiellement ine réduction de nos droits. Or, les droits de la cilé,
cenx de 1a société en général, ceux qui tienncnt aux liens de
famille penvent étre enlevés toutes les fois que leur exercice
deviendrait périlleux poar la cité, pour les relations sociales,
pour la famille, et dans la mesure méme de cé péril, Hs peu-
vent encore dtre ravis par le législateur toutes les fois que
cette peine, sans tre de nature & nuire & personne, est propre
a faire souffrir Vamour-propre de celui qui Pendurc, en ré-
. +duisant au nivean de scs mérites la considération publique.

'Celui qui'ne jouit d’aucune estime ne pent, & la vérité, rien
perdre & cet égard, surtout 8'il le sait. Ceax, au contraire, qui
sont irés considérés et qui tiennent & l'étre peuvenl perdre
s que la vie. Mais eelui qui s'eslitae, qui fient a la bonne
renowmeée, est beaucoup moins en danger de faillir que celai
qui w’en connait pas le prix ou qui la méprise. Les peiues in-
famanles, inutiles pour celui-ci, seraient souvent trop séveres

~
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pour celui-1a. Elles agiraient en raison précisément inverse de
cc qquclles dcvraieut faire : plus il y aurait d'abjection, moins
il y aurait de doulear dans la flétrissure légale; moins, au con-
traire, il y aurait de dégradation, plus I'opprobre serait sen-.

- sible. Et comme le légisiateur, le juge lui-méme, ne peut ap-

précier le degré de bassesse auquel est réeilemeut descendu un
coupable, ¢’est une raison pour en laisser Vestimation vague &
et antre tribunal dont les sentences sont vagues elles-mémes,
cclui de l'opinion publique, )

Le lgislatour et le juge doivent donc se prendre & quelque
bien morat, a quelque droit plus certain, plus positif ou plus
tixe, lors surtout qu'en privant de 'exercice de ce droit on en .
prévient un nouvel ahus. Alors Ja peine aura an moins le mé-
rile de Panalogie, ot pourra plus facilement en avoir un autre
encore, celui de la mesure. 11 peut se faire, sans doute, que
Vexercice de ¢é¥ droits soit peu cler & celni gui en 4 mal usé ;
wais si & P’'abus qui en est fait se joint un antre dalit ‘positif, il
est clair qu'une peine particuliére et principale doit atteindre
ce délit, el que Vinterdiction dont il s'agit n'est plus quwacces-
soire et une juste garantie pour 'avenir, garantie suffisamment
inotivée, du reste, par Pabus du droit dont Vexercice est retiré.
" Les principales peines de ce genre pourraient étre la desti-
tation ou l'exclusion de toute [onction publique; la privation
du droit de vote, d’élection, d’¢ligibilité, du droit de porter
aucune déoration ; Uincapacité d'étre juré-expert, d'étre té-
moin dans-des actes authentiques, de déposer en justice avee
les formes solenneiles qui supposent I'honneur et Tla véra-
cité 1 de n'dtre point admissible de droit, mais exceptionnel-
lement et #'il y a utilité présumable, dans un conseil de fa-
milie, et aux fonctions de tuteur, curateur et subroge-inteur;
la privation du droit de port d'armes ; Pexclusion facultative du
droit dé faire partie de la garde nationale, de servir dans les
armdes, mais 4 charge alors ou de 8’y faive remplacer d ses
frais, et, en cas d’impossibilité, d'étre employe & des travaux
d’utilité publigue répréscutant le service honarable que le con-
damné s'est mis daus I'impuissance morale de remplir.

Ces différentes peines peuvent étre pronoacées separément

1 Bewruan a it ressortir, dans sa Theorie des peines, elo., P. 440-434,
le grave inconvénient atlachs & Pincapacité légale de déposer en juslice ou
de sarvir de 1émpin dans les actea soleunels, )
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ou cumu]atwpment principalement ou accessoirement , selon
1es circonstances. La privation des droits politiques n'sntraine
point nécessairement celle des droits civils, celle des droits eivils
wentraine point celie des droits de famille, el réciproquement.

La mort civile est une autre dspéce de peine du méme geunre,

_qui'prive en aiitre le condamné d’un grand nombre Q'auires

* droits civils ! : elle entraine, dans Ic droit frangais, la perte des
biens possédés, Uincapacité de recueillir aucune saccesssion, de
transmettre A ce titre les biens que le condamné aurait acquis
depuis sa condamnation; l'incapacité de disposer de ses biens en
{otalité on en partie, soit par donation entre vifs, soit par tes-

_tament; Vincapacité de recevoir A ce titre, excepté pour cause
daliments; celle de procéder en justice en son nom, celle de se
marier ou de continuer civilement & jouir des effets d'un ma-
riage antérieur. { Art. 25 du Code civil. }

La mort civile, qui nous vient du droit romain, mors civilfs
@quiparatur naturali %, est jugée. On lui reproche, entre autres
défauts, de manquer de justice, de moraliié et d ‘humanité, en
brisant les liens regardés comme indissolubles d’ailleurs par le
Code, les liehs du mariage. Le conjoint devrait, si 'arl. 23 élait
conséquent, avoir 1a faculté de convoler. Il ne Va pas. 84l vit
avee le condamné, les fruits de leur union ne sont pas légi-
times; ef, de plus, ils ne peavent hériter de leur parent mort
civilement. La coufiscation existe donc & leur préjudiec; ils sont
done plus maltraités, ces enfants trés légitimes, que les enfants
naturels ordinaires, qui peuvent étre ou légitimés par muriage
subséquent, ou adopiés, ou recevoir par dondtion entre vifs on
testameniaire les biens de leur pére ou mére. 1l faut dirc plus,
Je mariage est de droit naturel : le légistateur a donc entrepris
au-dela de ses droits en prétendant soit 'anéaniir, soit l'empd-
cher. L’ordonuance de 1670 avait 4ié plus sage; elle avail re-
connu au tmort civil 1a faculté de se marier, attendu que l'u-
nion de Phomme et de la femme cst platot du droit des gens
que du droit civil 3; mais ces sortes de mariages n'avaient pas
Leffets civils & - ) -

1 Ceci était éerit avant la guppression de la mort civile dans nos lois.
Nous le laissons subsister comme l'axpression de rotre opinien A I'appui
d'une réforme &i nécessaire.

t L, Relegati, D., De penis.

® MUYART bR Votml. .y p- T6 at suiv.
* Les ernfants ne pouvaient pas succéder A leurs parents. [ Déclaration dn

il
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Ftre promené par les rues sur un éne, avee un echapeau
de paille; assister 4 la potence; étre blamé ou réprimandé
solennellement ; étre condamné 3 'amende; étre privé d'un
office, d'an bénéfice, de.privildges; la condampation-a vider
les fosses d’aisances, sous peine 'avoir ses meunbles jetds
par les fenétres; la suppression des libelles et ouvrages, leur
lacération ou mise an fen par la main du bourreau : tclles
étaient les peines infamantes proprement dites avtrefois usitées
en France 1.

L'admonition , Uinterdiction des officiers, leur suspension;
la condamnation & faire briller vn cierge devant un aatel, a
ne pas fréquenter cerlains lieux ; 'aumdne, la peine du double,
da triple, la saisie du temporel des ecelésiastiques; la prison,’
1a peine du talion pour avoir calomuié ; le décret d’ajournement
personnel; celoi de prise de corps; le plus ample informé, n'é-
taient pas répuiées peines infamantes 2, .

Le bannissement & perpétuité hors du royaume, la cont‘am-
nation de la mémoire, dtre trainé sur la claie aprés sa mort,
{nisaient partie des peines eapitales. Le carcan, le pilori étaient
rangés parmi les peines affliclives corporelles, tandis que les
galéres & temps, la réclusion dans une maison de force, Ia
réclusion daps un ,monastére aprés avoir été authentiquée
(fouettée ) pour cause d’adultére, I'amende honorable, le -
banuissement & temps, 1'cxil, les cenvres serviles, la dégrada-
tion de la noblesse, appartenalent aux peines afllictives non
corporélles 3.

De toutes les peines infamantes ayant pour but propre de
couvrir de confusion celui yui les endure publiguement, Uex-
position a &t¢ la derniére & disparaitre de notre Code pénal 4.
Déja le carcan, cette autre peine barbare qui consistait & tenir

96 novembre 1639, arl. 5 et 6.) La Coutume de Normanlie, art. 377, ren-
farme une disposition contraire. — C[., pour les vites inhérents 4 la mort
civile, BotTARD, p. 87-94. Cetle peine a él.é justement abolie par te lgislateur
fran(;am en 1853, La Bolgique a rayé de son Gode.la mort civile en 1849,
M. Moumen a publié en 4850, daus la Revue du droit frang. el dirang.,
p- 870-204, 480-503, deur excellents articles sur la guestion. On peut voir
un article dc M. C.wvlrr dans la Revue de ldyislation ef de jurispr,, 1849,

1 Joyase, 1, p. 6876,

3 fhid., p. T6-84.

3 Ihid., p. 42--68. c

% Un ddcrat du 4244 avril 1848 et 1a loi du 2 janvier 1850 ont aace les
derniars yestiges de exposition. — G Boitarp, p. 101-105,
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un homme enchainé comme uo animal féroce, et 4 la montrer
au public dans cet état d’humiliation, avait disparu de notre
Jégislation & 1a suite du pilori, de la ela‘e, de I'authentique !,

ele., ete. L'exposition publigue tenait eucore, et Lependant le%
malfaiteurs effrontés en étaient pen fouchés, ceux qui ne l'é-
tajent pas le devenaient on en étaient trop affectés. Le public
Shabituait & ces spectacles, et ceux «qui pouvaient en profi-
ier n’y trouvaient trop souvent que des legons d'impudenc? ct
de cynisme qu'ils se proposaient hien de répéter un jour avee
aisance sila fortuue lea y contraignait. La popualace, que eas
sortes de spectacles intéressait, y montrait en géuéral des dis-

posilions peu favorables : clle insultait la position descondam-

" nés avec une joie inhumaine, ou avec une curiosité injuricuse
et plus propre & révolter le patiert, & provoquer son effron-
terie on ses sarcasmes, ciu’& Phumilier en le faisant rentrer en
loi-méme.

Rien- de plus déhcat 4 manier que les peines purement in-
famantes : il fandrait humilier le ooupa])l-s gaus le révolter et
le pervertir, saus le déshonorer & jumais, sansen faire le jouet
de la populace, 11 faudrait que le peuple y trouvit un sujet de
réflexion pour lui-méme plutot qu’une occasion de s'amuser
cruellement, ou de s'indigner coutre un malheureus , ou dele
plaindre au point de regretter presque la peine qui le frappe.

Et cependant des peines de ce genre ont £i¢ infligées pres-
que partout : I'konneur de convention est aussi ancien que la
vanité. Chez les Juifs on ne privait pas erdinairementles con-
damnés de la'sépulture 2, mais on ne les déposait pas nou plus
dans lesépulere de 1surs péres; deux tombeaux particuliers lenr
furent méme destings ; on enfermait dans I’un cenx qui étaient
morts par Je fen ou la lapidation; ceux qui mouraient par le
glaive ou Ja corde étaient déposés dans 1'autre. L'exelusion de
la sépulture pateruelle fut absolue pour les coupables lapidés;
pour les autres on abandonnait le corps a la famille lorsqu’elle
le réclamait 2. On suspendait quelquefois dans un lien apparent
les mains de Phomicide 4. ,

1 Ainsi appeléa de l‘authenthue sed hodie ad’u!tem ate. (L. 30, Cod,,
Ad lzg. pudl. de aduit.)
1 fevit., x, &; Nombr, 11, 34; [V Rey,, 1x, 35,
3 Misua, lV, p. 236; Szmsn, de SJnedr, il, 13, § 4; Lewzkken, X1,
10, p. 695,
v I Reg., I¥, 13,
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Cette mutilation ne se pratiquait gu'envers les coupables déja
morts, exccpt,o dans le cas du talion !. Adonibezec, auguel on
coupa les mains ct les pieds, west pas un coupable condamné,
¢’est un enuemi vaincu 2, Lui-méme avait ainsi traité seixante-
dix rois 3,

En Gréce, linfamie, svple, avait troiz degrés. Dans te
premier, le condamné, sans perdre la jouissance de ses biens,
était privé de quelqnes-uns de ses droits de citoyen; le secoud
emportait l'interdietion temporaire des droits de cité, lacontisea-
tion des biens; absolue interdiction des droits civils et religienx
frappait le condammé et atteignait tonte sa posterité 4. Le man-
quement & I'honnenr militaire était particuliérement atieint pax
Yinfamie 5.

Indépendamment de llgl‘lﬂml]]l(‘. attachée a cerlaines sen-
tences des censeurs, les Romains avaient aussi linfamie résul-
tant du veeu de a loi ou de la sentence dh préteur : les con-
damnés pouvaient perdre jusqu'a la liberté, comme dans la
grande diménution de téte 8. 11 y avait, de plus, des notes d'in-
famie attachées & certains états ou & certains délits 7. L'infamie
n’était 1whérente qu'anx délits publics et & ceux des délits pri-
vés qui étaicnt A cet égard assimilés atix délits publies 8. La
fustigation n'emportait point par elle-méme Ia flétrissure *.

Les peies infamautes, ou plutot grotesques, élaient nom-
breuses et varices au moyen age ; la discipline religieuse et la
discipline civile ¥ recouraient également !0, '

Les peuplesmodemes, ]_:llu:: s:)ucwux de ta dignité humame,

1 Exod., xxt, 24 et 35; Sdvitig,; xxux, 49, 30, Deutér nzx, £l; Jo-
serne, IV, 8, § 33-35.
1 Jug 1, 1-7. )

1 CF,, relalivement a toul ce qm précéde Deutér., xxxit, 245 I Reg., xm,
9%; 1y, 14; Sknew., xnir, 195 vug, 65 xxxov, 20, xIxvI, 205 11 Macu.,
10; N[coui, de Sepu!cr. hebr'., p. 107, 1! Purah'p., 1I¢, 19; xxrv, 2%5; xwm,
27; Joseeme, IX, 5, §5; 8, §% . )

% Ampocib., de Mysler.; Schol. in dristoph. Ran; Piutanca., in Ly-
sand.,

5 Hraw. ScuewLiks, de Sofonis legibus apud oraf, atlic., Berol,, 1842,
p. 57-59.

8 L.6, §%;1. 8, D., De pemis,

1 D., De his qui infam, notanfur. .

3 L. 7, D., De public. jud

1L, 93, D., De his qui not. inf.

it Micurier, Orig. du dr, franc., p. 377- 891.



398 DES PEINES EN GENERAL,

‘ont ¢té moins prodigues des peines qui ne sont propres qu’i
divertir la populace. ' o

Un genre de peines morales quon trouve dans quelques
théocraties ou chez les peuples qui ont des religions d’Etat,
ce sont celles qui ont nun caractére religienx, ou méme de sjim-
ples menaces des peines réservées aux méchants dans la vie
future. Les amendes honorables dans les églises appartiennent
i la premiére espéce. On trouve destraces de la seconde dans

les lois de Zoroasire et de Manou. C'est méme, pour le législa-
tenr persan, la durée des chittiments de la vie future qui sert
de hase pour déterminer la durée des peines temporeiles. Ainsi,

_un coupable regoit autant de coups de fouet quil doit passér
dannées en enfer. Sept cents ans d’enfer, sept cents coups de
fouet par conséquent, pour quiconque wangne a sa promesse a
égard d’animaux domestiques qui ont rendu des services ;
huit cents pour cause de négligence grave & leur égard; neuf
cenis pour manquement envers un précepieur.

Un autre systéme de pénalité plus utile, c’est de donner au

.Iaboureur des ustensiles aratoires, des grains, des terres; au
soldat des armes; aa prétre, de quoi faire des sacrifices *.

Les peines spirituelles étant généralement plus douces que
les temporelles, et grice a la confusion des deux ordres de ju-
ridiction, la pénitence supplanta quelquefois la peine : nous en
avons déjd vu des exemples.

L’ancien usage de recourir aux pénitences pourse soustraire
a la peine méritée se retrouve dans les droits russe, lithua-
mien et monténégrin. Les parents qui avaient tu¢ leur enfint
a dessein devaient, aprés aveir subi nne aunée et demie de
prison, se présenter en outre quatre fois dans I'année devant
I’église, confesser leurs péchés en présence du peuple reuni, et
prometire de s'amender. '

Celui qui, monié & cheval, avait sans le vouloir renversé
une femme ‘enceinte et occasionné un avortement était tenu &
une cérémonie’ snalogue. Il ne restait pas debout 4 la porte de

_I'église, mais dans I'église méme, sur un lieu élevé ef préparé
a cet effet. [l payait de plus des dommages-intéréts si, par sa
faute, la mére on l'enfant venait & mourir. Le méme cas,
prévu par la loi russe, est puni autrement L,

1 Pastoner, Zoroasire, Conf. et Mah,, eic,
* MACIEIGWSE], ¢p. Cit., t. V.

Y
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CHAPITRE [X.

The ctomnted dles peines.

SOMMAIRE,

1. Doulbde signiflication de ces mols,

2. En général on doit éviler le cumul, lors surtont que le d£lit v'a pas
un caraetére complexe.

3. Peine principale et peines accessoires souvent inséparables.

& Cs que sont en géndral les peines accessoires,

5, Diffigulié & cet égard. '

Les peines peuvent éire cnmulées de deux maniéres: oun
lorsue étant de méme nature, par exempls 'emprisonhement
on amende , 'unc cst ajoutée a Vautre et forme avec elle un
tout dont les parties sont continues on simultanées; ou lors-
que ‘¢lant de différentes natures, I'une est adjointe 4 Pautre.

Deux peines peuvent éire réunies sans distinction de prinei-
pale et d’aecedsoire, ou bien, au contrairz, en donnant I'une
comme conséquence de Pavtre. :

De plus, deux peines peuveni étre infligées ou pour le
méme délit, on pour plusicurs délits simultanés ou consécu-
tifs 1, :

En génépal, on sé borne autant que faire se peut, lorsque le
delit west pas complexe, a un geure particulier de peine :
elle est physique, ou morale, ou pécuniaire seulement. Mais,
outre qu'il n'est pas toujours possible d'infliger la peine qui
conviendrait le mieux, le dglit est souvent denature & deman-
der uné peine principale et une peine accessoire. Le moyen de
laisser & un condamné sux travanx foreés 4 perpétuité ou d
la déportation la jouissance de ses droits politiques, civils et
famille? La chose fit-clle physiquement possible, elle ne le .
serait pas moralement, -

1 Le cumunl de ce genra était prescrit par la loi romaine: « Nenoun-
quam plura delicta concurrentia faciunt at illins impuonitas detur; neque
enim delictum ob alind deliotum minuit penam, Qol igitne hominem snb-
ripuit et oceidit, quia subripuit, furti, quia occidit, aquiliaz tenetar.
Etc.» (L. 2, D., De privat. delict.)
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Les peines accessoires sont en général des incapacités légales
" résultant des’peines principales, Telles sout la mort civile, I'in-
terdiction d’une certaine catégorie de dreits, la surveillance
de la haute police. Mais précisément parce que les pejuies ac-
 cessoires résultent de la natuve des -chwses et simposent
comnme delles-mémes, c'est ane raison ponr rendre les peines
principales moins sévéres, et pour n’admetire comme acces-
soires que les peines guile sont réellement, je veux dire in-
dissoiubiement. - :

Dans le cas oi plusieurs peines distinetes concourent pour
" frapper une méme téte, la plupart des peuples se hornent 4 lu

peine 1a plus forle; remise est faite de la peine moindre, 11
 faut considérer comme peine plus forte celle qui, par rapport

a tne antre peine de méme nature, est plus grave qnant A la

durée ou & Pinfensité, en Yenvisageant dans toute son étendue

légale, sans du reste que le jugé soit obligé d’en appliquer Je
mazimunt. o . ' -
Toutefois cette réduction des peines méritées par plusiears
délits distinets, séparés ou connexes, est une affaire d'huma-
nité et non de stricte justice; il-w'y aurait'pgs impossibilité
juridique de faire subir & vn individu coupable i plusicurs
. chefs toutes les peines dues & ses forfuits, soit simultanément
si la nature des ehoses le permettait, soit successivement.

“T1 est certaines peines cependant dont la connexion pourrait
avoir son danger, alors méme qu'elle serait juste. Ainsi, ¢7¢-
tait une mauvaise pénalité que celle des anciennes lois qui
joignaient I'amende oula confiscation aux peines afflictives. On
ne se coutentait pas de faire mourir un homme, on prenait
encore ses biens A ses héritiers; heureux quand on n’assassi-
uait pas judiciairement pour dépouiller de méme. On congoit
encore que la possession la plus honnéte d’ane grande fortune
soit le plus grand des crimes aux yeux d'un tyran cupide;
mais que direde V'absurde et inutile barbarie qui voulait que la
maison du coupable fitt rasée? N'était-ce pas le meilleur moyen
d'attacher son souvenir aux lieux qu'il avait habités? Daus ccr-
tains endroits méme, comme & Saint-Amand en Puéle (Flandre),
on ne démolissait pas 'habitation du condamaé, on ¥ mettait
le feu. Cette sauvage coutume fut abolie par une ordonnance de
juin 1338, ' ' :
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CHAPITRE X.

~ -

‘De la légalité des peines.

SOMMAIRE,

Conditions pour qu'il ¥ ait iégalité dans la peina : qu'slle soit décefnée par
la loi; — que Is degré en soit déterminé approxrimativement au moins;
— -appliquée au dslit gu'elle est destinée & punir; — prononcée sur des
preuves légalea; — sur preuves juridiques snffisantes; — appliquée ju-
diciairement; — par le juge compdtent; — d'aprés lez formes preacrites
par les lois pénales existantes & [‘époque du délit; — n'atteindre que les.
coupables; — infligée dans le temps, le lieu at de la manidre voulue par
la loi ou I'usage,

Uus psine cst légale aux conditions suivantes : B

4¢ Elle doit étre portée par Ia loi.!, au moins quant & Vin-
tention et & Vesprit. . :

Un grand défaut dans les lois pénales d’Athénes, c'est que
souvent la. peine qui devait atteindre un délit n'était pas dé-

_terminée par la loi. It fallait alors denx jugements, T'un qui

avait pour objet la question de culpabilité, T'autre celle de la
peine méritée, Dans Iintervalle du premier au second jugement
on demandait 4 I’accusé quelle peine il eroyait mériter. Cette
poine était ensuite discutée comparativement & celle qui avait
48 proposée par Uacéusation ; les juges pronongaient ensuite.
Qui croirait que le canton de Zurich, lun des plus indus-
trieux, des plus populeux, des plus éclairés de la Suisse, ne
possédait pas encore un code de lois pénales, aucune lof penale,
dit Rossi %, en 18331 Depuis cette époque, ce canton a réparé
une omission peu digne du rang distingué qu'il occupe dans

" la Confédératiun helvétique.

9 15 deuxiéme condition requise pour quil y ait légalité
dans la peine, ¢est que le degré en soit déterming par la loi,
sang préjudice pour le pouvoir discrétionnaire d lajsser aw

t L. 31, D., De verbor. oblig. Exception en fait de discipﬁ;m dprrection-'.
nelle. Encore fant-il, autant que possible; qu'ells soit fizée par des rigle-
ments ou des averlisserasnte préalables, (L. 1¢, D., Ds legibue) |

t Traite de droit pdnal, t. 1, p. 60. ) ) i

TCME [. e
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juge; le degré lui-méme est alors divisible; il a seulement un
mazimum et un minimum.

~ 3 La peine doit étre appliquée au délit qu'elle est destinée
a réprimer .’

4 Elle ne doit étre prononcée que sur des preuves légales,’

et non sur des preuves qui pourraient étre personnelles- au
juge *. Moralement ,-la sentence (ui se fonderait sur la con-
naissance que le jnge aurait persounellement du faif serait
irrépi-ocha_ble; _mgis elle ne serait pas juridiquement régu-
liére. . _

. 5 Les prenves juridiques doivent étre suffisantes, ¢’ost-4-
dire propres a produire la certitude morale 3; si, elles ne
le sont pas, 'accusé doit &tre acquittc ou renvoyé avec la res-
trietion d'un plus ample informé, Mais ce plus ample informé
ne doit avoir lien que sur des probabilités d'wne certaine forc_e
et pour un temps défiui. Le plus ample informé indéfini serait
d6jd une peine., une peine morale grave. :

6¢ La peine doit étre appliquée judiciairement, ou gelon les
formes voulues, et aprés les opérations préalables preserites par
lﬂlﬂi- FETE TP . . .

. 7° Ella doit I’étre par le juge compétent 4.

8e Elle doit I'étre d’aprés les lois pénales existantes a I'épogue
du délit, & moins que Paccusé n'ait un intérét a étre j}igé
d’aprés une loi plus récente, car la rétroactivité en matiére.
criminelle peut étre admise en faveur de Paccusé si Pintérét
public ne 8’y oppose point %, 1l 'y a done pas injustice & juge.r

un delit d’aprés une loi-plus sévére sous l'empire de laquelle il
aurait é1é commis; mais il y anrait injustice A lui appliquer une

Toi nouvelle plus dure que celle qui existait au moment ol le.

délit a en lien. o : _ .
_ @ La peine ne doit atteindre que les coupables . Notre an-

i % L. 40, D., De legidus. _

1 L, ult., Cod., De probat.; Capit. Can. Maox,, 1. 156, lib. .
“% L. &, §1, D., De ponis.
"% L. 48, D,, De verbor. abligot. :

® |l ne serait pas plus juste d’exhumer d'anciennes lois plng sévére.s qua
les loin actuelles, que d"appliquer aux cas présents des loig posiérieures
plus défavorables aux accusés. Il parait cependant que cela se pratiquait
cheg les Romains. (Cic., de Amic., 11; Catil,, IV, 4; — BaLLusT, Jug., 31;
— ArpieN, I, 47; = Vaims, Maxiu,, [V, 7, 1. _ . e

s L. 18, Cod. Théod., De peenis. -
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cienue jurisprndence exceptait mal 4 propos le crime de lése-
majesté ; ¢’était un ficheux emprunt aw droit romain !. Cer-
taines lois barbares avaient ét¢ plus sages, La loi des Wisigoths
est formelle 4 i'égard de la personnalité des peines: elle o’y
met point d’exceplion 2. La loi saxonaue était moins équitable 3.
Mais dans Punfiquité, ot le principe de la solidarité était en
geénéral facilement admis, on était moins scrupnleux sur I'é-
tendue de imputabilité quant anx personnes, (est ainsi quen
Macédoine et en Perse les parents du coupable de lése-majesté
étaient condamnés & mourir 4. :
Ailleurs’, la méme responsabilité atteignait les innocents
pour délits publies d'une aulre palure on pour délits prives.
Toute la parents d’Aman fut pendue avee lui 5. Une empoison-
neuse athénienne, Théoris, fut condamnée & mort avee tous
les siens-%, Tous les prochos d'Hannon partagérent sa fin tra-
gique. A Rome méme, lorsqu'un maitre était tué par ses escla-
ves, ceux d’entre cux qui n’avaient pris aucune part au crime,
les affranchis demeurant sous le méme toit, élaient également
punis du dernier supplice 7. Au Péron, si une fille eonsacrie
au soleil manquait & ses chligations de continence, -elle- élait
enterrée vive, son séductenr pendu, et)a ville oil cet homme
¢tait né détruite, Pemplacement maudit et désert . Au Japon,
la peine atteint tous les proches parents du conpable ®. Une loi
semblable existait auirefois en Russie. En Chine, lorsqu'il se

‘commet quelque grand crime, les mandarins de la cireonserip-

tion administrative sont révoqués, et les parents punis 2. La
loi'de l'empire dn Milien permet aussi que l'innocent partage

1 L. 15, § 8, D., Add senat, Turpii. ) _

t ¢ Qmnoia crimina sequaniur aucteres, Nec pater pro filie, nee filius pro
patre, ne¢ uxor pro marito, nec maritus pro uxore, nec frater pro fratre,
nec vicinus pro vicino, mec propinguus pro propinguo ullam caluraniam
pertismescat. Sed illy solus judicetur culpabilis qui calpanda comamisit, at
critnen eumn illo qui fecerit, moriatar : nec successores aont hwredes pro -
factis parentum ulium periculum pertimescant.» {Leg. Wisig,, 1. VI, t. 1,
L &8, . Lo C

? Tit. 3,1. b, .

* Crayn., ad Horat,; Aw-Mancer., XL Q.-Cuar., VI-VIIY; Jusrix, X,

B DasigL, v, 24, ' : o
. ® DExosTR., in dristog.

7 Tacit., dnnal., XLV,

¥ Fiist, des Incas, IV, 3,

9 Ablas hist,, . ¥, Disc, sur le Jap,, p. 168.

14 LaP. L Courg, Lettre IXe,
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le sort du coupable ou soit puni en sa place. Les {ils et les pe-
tits-fils, les épouses et les fréres sont autorisés & suivre les con-
damnés dans leur exil, quelque ¢loigné qu'il svit; et tous les
proches parents ont la faculté de recevoir des soufilets, des
coups de fouet, et anires légers chitiments, 4 la place de leurs
anciens !, T ' ’

Que I'on considére la peine ou comme une rétribution du
mal physique pour un mol physique, ou comme une rétribu-
{ion du mal physique pour un mal moral, ou ¢comme un exen-
ple propre 4 intimider, ou comme un moyen d’améliorer le
coupable, on comme une sorte de satisfaction dounée 4 la jus-
tice , une réparation du désordre moral {ce qui rentre dans le
second point de- vue}, elle doit étre supportée par le coupa-
ble, et par le coupable seul. Elle ne peut Vétre utilement par
V'innocent. $’offrit-il & I'endurer, sa réparation ne réparerait
rien au fond, ne devrait rien réparer. 8l ne s'offrait pas de
lui-méme en- expiation, il y aurait un crime de plus.

11 suffit, pour mieux comprendre encore la verité de cette
proposition , -d’expliquer lillusion qui a vraisemblablement
donné naissance i I'opinion contraire. Deux peuplades sont en
guerre; elles ne se- connaissent point de personnes 4 person-
nes, dindividus & individns. Elles sont I'une pour 'antre deux
personnes morales comme deux corps de nation. I s’agit de ti-
rer vengeance d'un meurtre commis par 'un des membres de
I'un de ces deux corps sur un des membres de Pautre. La peu-
plade & venger demande le meurtrier ; ou lui propose un inno-
cent qui veut bien payer pour le coupable, et I'innocent est
accepté. Pourguoi? parce que le peuple offensé ne vdit dans le
peuple d’od I'injustice gst partie qu'un tout, un corps, une per-
sonne, laquelle est conpable dans I'un de ses membres; et c'est
cette personne coupable qu'elle veut chitier dans Iun de ses
mambres encore, sans rechercher autrement celui d’entre enx
qui a commis le crime. La peine est censée ressentie de celle
maniére di méme degré que suivant l'aulre mode dans la
personne collective qu’on punit, puisqu’elle est supposée secre-
tement avoir conscience de tous-ses membres.

On assimile encore, sans quon s’en doute, la dette erimi-
nelle & une detie civile. L’essentiel, an civil, c'est que le

1 Mém. concern, les Chin., IV, p. 158,
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erdancicr gsott désintéressé. Un tiers peut done libérer le débi-
bhiteur ; ¢’est tout simplement une générosité faite par celui qui

_ paie 4 eelui qui doit, chose trés permise assurément.

Mais en matiiere criminelle, si le dévoliment est permis, s'il
est excusable an moins & certains égards, il n'est pas accepta-
ble par la justice : ce n’est pas une victime quelconque. qu’il
Ini faut, comme il faut un certain nombre d’é¢cus 4 un créan-
¢ier 3 il 'agit, au contraire,'une équation & rétablir : il y a un
mal physique mérité par un mal moral daus un agent déter-
‘miné, agent qui est par conséquent la seule personne dans la-
quelle puisse &tre Tétabli Véquilibre de la justice, parce que
c’est 14 qu’il péche, et pas ailleurs. C'est 14 qu'est la dette ac-
tive, qu'est la -créance; c’est la qu'il faut combler le vide en
pﬂyaﬂt- ) . . .

Le vrai oréancier en matiére sriminelle ¢’est done Ja justice,
qui veut étre satisfaite dans la personne et par la personne du
‘coupable, at qui ne peut l'stre que de- cette maniére. Ce n'est
pas une souffrance, ure douleur en général qu'il lni faut,
comme il faut une certaine quantité d’écus i un -eréancier,
mais bien une peine, c’est-a-dire une souffrance dans un sujet
coupable et parce qu’il est coupable : sans quoi il n’y a plus de
peine, plus de dette payée. Tous les tiers possibles ne sont et
ne peuvent étre que des agents de la justice, mais nullement
des debiteurs par elle acceptables. . _— '

(Vest done un genre de justice digne des temps les plus gros-

_ ¥ Lag dcus sont essentiellement de nature A représenter d'autres deus ; ils
sont, & cet ¢gaed, du nombre des choses ob Tespce est tout et Lindividu
rien ; 8 bien gue ce sont les mémes cas qui sonl censés rendus.dans un
prét, quoiqu'il n'en soit rien du tout. Mais en droit crimisel,rce nlest pas
une doulenr ebsiraite 4 souffrir par une personne quelcongue, qui est mé-
ritée, qui est due : ¢'est une douleur déterminée par le caractére de, pénalilé,
et qui dés lors ne peut étre subie que par le coupable. Si elle est enduréde par
un autre, que cet antre le veuille ou non, elle perd son caractéra de peine ;
elle n'est plus qu'ana deuleur sans raison, ou méme contre tonta raison
juridique. :Cen'est plus. qu'un paralogisme absurde oun horrible en /ma-
tidre pénale. Clest & pen prés comme si, an matiére civile, on payait A un
autre qu's celni zuguel on doit. Ii ¥ a loutelois cette différence qu'en matidre.
criminetle le crdancier c’eat la justice absolug, qui ne peut souffrir que ce
qui lui €3¢ 47 soit remis 4 un autre. [} ne suflll done pas gue le coupable con-
sente A n'étre pas puni, & voir un innoceat souflrir en son lien et plave. Cetta

" prétendue substitution est aussi impossible qu'il ést impossible qu'an con-

pabie soit innovent, quun innocent soit coupable, on gue I'un spit: l'autre.
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siers que celle oit 'innocent est admis 4 la peine pour le cou-
pable. ‘Aussi le retrouvons-nous chez les sanvages, Un meurtre
ayant été commis sur un membre de la tribu des Chactas par
un jeane sauvage d’une peuplade voisine, les Chaetas deman-

darent le coupable. Il allait &tre livré, lorsque le pére du meur- -

trier, recon_naissmlt_ que la réelamation était juste, mais que le
conpal_?le gerait plus utile 4 sa femme et 4 ses jeunes enfants
que lui, faible vieillard, offrif sa téte a la place de celle de son

fils. Son-dévoltment fut acecepfe !, La conduite de ce pére in- .

fortuné. se congoit, c'est du dévolment; mais celle des
Chactas ne se comprend qu’d I'aide des illusions dont nous
avons parlé. :

J’?.i-dit que le dévoliment ne serait pas toujours jusie : il
gerait trés répréhensible 8’1l était accompagné de la eroyance

fque le coupable épargnéd aujourd’hui reprendra demain sa vie
criminelle. - - c ' :

A0 Une dixidme et derniére condition pour que la peine
soit léga?.le, ¢’est qu'elle soit infligée dans le temps, le lien, et de
la maniére voulue par la loi ou par I'usage 2. :

 CHAPITRE XL
Comment finit ?a_ peine,

SOMMAIRE.

1. La pei_na prend fin de hoit manidres. :
2. Réflexions sur chacune d'eiles : la mort, — Iz prescription, — la

- gréce, — la peine subie, —les asiles,— 1z bénéfice d'une loi nonvelis, -

— _la transaction; — la' commutation, Ces deux derniers modes p'en
éteignent qu'une partie. - : '
3. Compensation de la peine. ’

CLa peine finit : 1° par la mort du condamné; 2° par la pres-
| cription; 3° par la grace; 4 par Veséeution de la sentence;
5° en’ imettant sous la prolection des asiles, réservés aux con-
t damnés qui parviennent 4 ¢’y abriter, ce gui est une sorte de

”::]oucnnr, Beautds de I'hist. des Etats-Unis de Udmeér. sept., 30 éd‘-.
P . L (. ) ' .
-2 L.18, § 15, D, De penis.
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grace ou de preseription; 6° par le bénéfice d'une loi applicable
anx eondamnés. Elle finit encore, mais d'une maniére relative
ou partielle seulement : 7° par la transaction ; 8¢ par la com-
mutation. -

. La mort n'a cependant pas toujours suffi pour apaiser le
ressentiment des offensés ou de la société; on a plus d’une fois
exercé une sorte de vengeance sur les dépouilles inanimées
d’un accusé ou d’un condamné. Mais c'est oublier ce que Fhu-
manité se doit & elle-méme :

.« Mortel, ne garde pé.s une haine immortelle. »

La preseription de la peine par le bannissement volontaire
est justement regardée comme un moyen de mattre fin. d la
peine, puisque le bannissement est une peine réelle. Ce n'est
peut-étre pas toute la peine méritée ; mais, on le sait, 'huma-
nité n’est pas déplacée dans les lois pénales; elle n'est pas, non
plus, dangereusc ou inutile quand elle ne va pas jusqu'a I'im-
punité, - Co

La grace est une faveur du prinee qui doit étre dispensée
avec sagesse et réserve, sans porter aiteinte ni aux droits privés
ni 4 Pordre public. Aux Etats-Unis, elle est exercee au nom du
peuple par le gouvernement de chaqgue Etat, et parle prési-
dent de la république quant aux peines prononeées par les cours
de I’'Union. : : ’ : :

Le droit d’asile était bon pour protéger Paccusé 4 nne époque
ot Ia justice était sans force, et on le peuple et les particuliers
sévissdient sans information et sans mesure contre ceux quils
croyaient coupables; mais le droit d’asile accordé anx con-
dammés dons une société ol la justice est réguliérement ad-
ministrée est un grave abus : il provenait en général de la

rivalité des pouvoirs ou-des juridictions, de certaines préroga-

tives inconsidérément accordées ou arrachées par Vorgueil a

‘un pouveir faible ou aveugie. 11 pouvait résulter encore d'un

sentiment_d’humanité mal congu : telle fut sans doute Veri-

-gine de la prérogative des évéques d'Crléans, qui avaient la fa-

culté, en prenant possession de leur siége; de mettre en libertc
un certain nombre de détenus. , . St
1l faut distinguer, du reste, entre le droit d'asile qui met &
Vabri des poursuites ou les vetarde pour les rendre plus régu-
litres, et Je droit d'asile qui tend & éluder la condamnation.
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- Nous n'avons pas & parler ioi du premier de ces droits; il
appartient & la procédure criminelle. '

La transaction qui a lien, de agrément de 'autorité, entre Ie
condamné et la partie lésée & laquelle la peine physique est
censée profiter, est un arrangement en vertu duquel une pre-
* ‘miére peine prend fin, en totalitd ou en partie, suivant qu’elle
est-entiérement remplacée par une peine différente, ou qu'elle
est simplement réduite. -

La réparation civile devient ainsi toute la satisfaction donnée

a'la sociéts. La loi'des Bourguignons avait réuni le droit d'a-
sile et celui de la transaction : elle forgaii le eriminel réfugié
. dans un temple & sé racheter par une amende pour les fautes
légéres, et pour les crimes capitanx par une composition que
réglait elle-méme la personne offensée !. Nous avons parlé
aillenrs de la transaction dans la poursuite des délits ou du
désistement 2, qu’il ne faat pas confondre avec la composition,
dont il estici question. - . -

- (Fest encore une transaction sur la nature et la durée dela
peine lorsque le-condamné & mort, par esemple, consent & se
préter & certaines expériences ou-opérations périlleuses, on &
courirtel ou tel danger plus ou moins grand, & rendre & la so-
ciété ou a des particnliers des services déterminds, & la condi-

 tion d’étre déchargé d’une peine prononcée contre lui. Mais, en -

supposant qu’il 1’y ait rien d'immoral dans ces sortes d'ar-
_rangements entre le pouvoir public et le condamné, il faut en-
core, pour qu'il soit irrépréhensible du coté de la justice, que
le condamné consente librement & cette espéce de commutation,

‘Une peine ne serait irrémissible qu’autant, avons-nous dif,

qwen la Temettant on nuirait & des tiers qui ne seraient pas

enx-mémes disposés 3 pardonner.

Clest-dire que le -pouvoir exécuntif n’a pas le-droit d’étre.gé-

néreux si Uimpunité devait tourner au préjudice de particuliers
déterminés-on ‘de la société ; mais qu’il peut faire grace, qu'il
le- doit'm&me au point de vue de l'intérét social, sicet intdrdt
a plus:4 gaguer par le:pardon que parJ’exéeution de-la-sen-
tence de condamnation, sans du reste que les droifs d’aucun
particulier puissent en souflrir. ' o
4TI, L8, 5, 4. N .

3 Voir, sur cette question, AYRAULY, Ordr. formal. et insfruct, judic., 11,
art. 4, §B3et 84, .

b 2 s
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La peine peut encore étre commuée en une peine inférieure,
si le condamné semble l'avoir été trop sévérement, ou il #’est
concilié Uintérdt de ceux qui I'spprochent et qui sont en état
de le bien connaitre.

Si la peine est diminuée pour la premiére de ces raisons, ce
West qne justice; i elle I'est pour la seconde, c'est une faveur,

il est vrai, mais cette faveur est moralement méritée, et, par
“hypothése, elle ne colite rien & personne.

Ajoutons que Yimplacabilité va mal 4 homme, & Ia sociéte, .
au souverain; qwelle est doublement onéreuse par le travail
moins piroductil auquel se livre le détenu, et par les frais qu'il
colite & la société. Elle lui'est onéreuse & d’autres égards en-
eove , puisque Phomme privé de sa liberté, privé de relations
avec les gens de bien, isolé, ou en rapport avec les méchants,

peut avoir teltement & souffrir de cet état quil en perde la .

santé du eorps et de l'esprit, V'intelligence, 1a mordlité et méme
Ia vie. '

On n¢ peut done éire arrété sur cetie voie de la clémence que
par une juste considération d'intérét public ou privé, c'est-a- .
dire par les dispositions mémes du condamné, lorsqu’il ne pré-
sente point les garanties nécessaires pour qu'on puisse au
moins impunément user de cette bont¢ envers lui f.

Mais puisque c’est Ja 12 grand obstacle & adoucissement de
la peine ou 4 la rémission compléte de ce qui en reste 4 subir,
il faut en conclure que la société fait une couvre sage, utile et
morale en s'efforgant, par la maniére dont elle traite le con-
damné, de ramener en lui des dispositions qui permettent d'u-
ser de clémence & son égard. Cest 1a une tendance trés pro-
noncée aujourd’hui chez les nations les plus civilisées.

Quant 4-la compensation de la peine par les services rendus
ou qu'on peut raisonnablement attendre de la part du délin-
quant, elle ne peut en général étre entendue en ce sens qu’il
doive échapper a Paction de la justice, qu'il ne doive pas étre

-

1 1a commission nommée pour procéder & la révision dun Code pénal de
la Belgique proposait également Ia supyression des peines perpéluelles, par
cetta considération surlout gui avait~déja frappé le Congrés de Franefort,
Sest que Pemprisonnement individuel dtant plus dur que ["emprisonnement
an commua, it est justa qu'i) soit moins long ; et, &'l est moins long, il cesse

vd'4lre perpétuel. . . ’
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mis en accusation. Cala ressemblerait trop 4 'impunité et a un
privilege odieux. T '

: Mais on peut avoir égard 4 ces circonstances, soit ponr infli-
ger une peine moins sévére, soit pour adoucir la peine pro-
noncde, soit pour la commuer ou la remettre entierement. De
cette maniére la justice a son-cours, et la reconnaissance pu-
blique son effet. © - : : :

APPENDICE.

TABLEAU DES DELITS.

1. Délits contre les personnes.
}* Contre la personne physique.
A. Contre Fexistence.
a) Homicide. . :
) Homicide proprement dit.
) Meurtre.
y} Assassinat.
B. Contre la personne physique.
a) Mauvais traitements,
oy Goups.
' £} Blessures, -
-9) Mutilation. -
&) Contrainte, violence. -
a) Négative, empéchement.
§) Positive.
s} Contrainte proprement dite.
€6) Détention arbitraire (charte privée).
. i Contre 1a tranquillité physique.et morale.
a} Menaces.
5) Siwreté compromise.
¢) Violation du domicile. _
20 Conitre la persontie iniellectuelle, morale et religieusc.
A. Contra la personne intellectuelle. ... »
a) Tromperie juridiquement préjudiciable.
) Persécution de la pensée exprimée, on empé-
chement de P'exprimer. ) :
¢} Atteinte portée aux faculiés intellectuelles,
par breuvages ou autrement.
B. Conire la personne morale et religieuse.
a) Diffamation, calomnie, médisance, injures,
. faux témoignage.
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b} Violence exercée contre la conscience d'autrui
pour I'empécher de faire ce qu il ¢roit bon
et qui ne nuit 4 personne, ou pour Pobliger
4 faire ce qu’il croit mauvais, sans que le
droit d’autrui 'exige.

¢} Empécher quelqu’un de vaquer au ullte so-
cialement innocent de son choix.

) 'Forcer quelqu'un & Texerciee dun cuite
(méme innocent, méme salulaire) qu il
waffectionne -point.

“II. Délits contre les choses, commemoyens physiques & Pusage
des personues, - et contre'les’ assoclatlons ou insti-
tutions.

1¢ Contre les choses.
A. Empécher injustement :
a) L’acquisition des choses utiles.
B} La conservation. ‘
¢) L'usage.
d) La transmission,
B. Tromper dans les'eontrzds: &ol, fraude.
- 9o Contre les associations.

A. Contre'les ‘associttions d but spécial.

a) Association agricdle, 'indusirielle, commer-

_ Co eigle.

ce i gy Lgsions faites par

L 3) Des wdministrateurs ;
&) De simples assoués, '
y) Des-tiers.
. Le préjudice- porte 4 une société peul
‘#tre matériél ou moral.
]3 Lontre les associations & but' général,
- ‘a) Domestique :
"o} Par des membres de cette espace de so-
ciste, .
T ) Infidelité, abandoen entra mari et
o femme.
" gg) Abandon des enfarts, mauvais trai>
I ¥ -temerits ‘exercés ‘contre eux par
es parents. — Infanticide.

-
1

P
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¥y} Parents outragés, maltraités par
. les enfants. — Parricide.
83) Iujustice des maitres envers les ser-
viteurs. _
u) [nfidélité des serviteurs envers les
majtres.
£} Par des tiers. .
aax) Séduction, rapt adultére,
%) Corruption d'un enfant.
¥y} Viol, suppression d’état, etc.
84) Supposition de part, ete.
&) Assaciation communale — comme la suivante,
mutatis mutandis.
¢) Association eivile :

o) Par les membres de cette société, -—Exer-
cice illégal du pouveir ou des
fonetions publiques.

.m) Lése-nation.
€6) Atteinle A la constitution.
yy) Haute trahison. - '
48} Malversation, forfaiture, ete.
- &) Par les simples citoyens.
a) Lése-majesté, régicide,
£€) Atteinte & U'ordre, 4 la streté, 4 la
séeurité publique. .
yy) Complot, conspiration, conjuration,
, révolte.
83) Emeute, insubordination, rébel-
lion. . \
u) Refus des services exigibles : mili-
taire, civil, pécuniaire, i
E£) Contre les hiens de I'Etat ou du pu-
blic ; fausse monnaie, aliération
des monnaies, falsification du
_ papier-monnaie; vol des biens
de V'Etat, déghts egereés contire
eus. o
v} Par des tiers, — Délits internationaux.
d) Association internationale. — Délits contre le
{roit des gens naturel et les traités.
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" ¢} Associntion ¢ogmopelitique, humanitaire, —
"' Droit des gens encore, mais surtout moral.
Droits de 'bomme mis sous la protection du
genre humain. — Délits contre ces droits.

Sans attacher une trés grande importance & des synthéses du
genre de celle-ci, nous les croyons cependant assez utiles pour
en donner encore un auire tableau. Celui qui précéde est plus
général, plas approprié & notre ouvrage. GCelui qui suit est plus
détaillé ; plus- convenable peut-éire comme plan ef comme
table méthodique d’un code pénal. C'est un des plus complets
et des mieux exécatds que nous connaissions. Nous P'extrayons
_ de la Philosophie du droit (Philosophische Rechtslehre) de Za-
‘cuARIE (Théod. Maximil.}. ~~ -~ '

L. Délits contre les droits des particuliers, délits privés,
4¢ Ceux qui violentles droits primitifsinternes deYhomme.
A. Délits contre la vie et ]a jouissance de la vie.
- ' a) Homicide.
"' aa) Homicide simple.
.~ . bb} Homicide qualifié.
.~ ) Homicide accompagné de vol (latro-
L cintum).
' 8) Assassinat (homicide que Yon fait
_ . .. commetire par un autre pour de
. -~ ... Targent). .
y} Parricide, trois espéces.
S .~ . ge) Commis sur ascendamts, sur
seg parents, parricide pro-
prement dit. .
66) Infanticide, parricide commis
sur ses enfants ou ascen-

R dants.

¢ .+ .+ . yy)Homicide commis sur. des
O _ proches en général.
;- ... b) Délits contre 1a liberté personnelle, pour toute

la vie ou pour une partie de la vie (pla-

e e o gfum). e Lé stuprum violenfum et le ori-
wii iz~ i1 . - men raptus en sont des modes particuliers.
' _B.-Délits contre les droits de conserver, d'exercer et

il

B TP
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de perfectionner ses faculiés spirituelles et
corporelles, B,
a} Délits contre les facultés spirituelles (delicia
i vires mentis humana).
&) Délits contre les facultés corporelles.
@ Délits contre les droits naturels extérieurs de 'homme.
A. Contre le droit d’8tre en rapport organique avee
ses semblables { particuliérement la casfra-
tion ; eccasionner volontairement lo stérilité).
— L'adultére, la bigamie et Vinceste sont
plutét de siraples délits de police (mehr
Blosse’ Polizeyvergehen), dans Vacceplion la
plus stricte qui sera indiquée plus bas, que
des crimes proprement dits. '
B. Contre la possession {jus posstdend;).
a) Le vol. — 1l fant y joindre le sacrilége et le
péculat. '
. b)La rapine, vol & main armée.
" ¢} L'incendie. _
C. Contre e droit de commereer avec ses semblables :
tromperie (falsum). 11 y en & de plusieurs sortes.
D. Contre le droit de vivre en société avec ges sem-
blables {de jouir auprés d’eux d'une bonne répu-
tation; — injures). :

5

-

11. Délits contre les droits publics, délils publics.
1° Contre la constitution de I'Etat.
A. Contre toutes les parties de la coustitution, sans
distinetion.. )

a) Haute trahison (crimen perdueliionis).

by Lése- majesté (crimen lese magestatiz ). — La
constitution est ici indirectement attaquée
tout entiére,

B. Contre quelques parties de la constitution.
@) Associations illieiles destinées 4 paralyser ou
A entraver le pouvoir.

b) Résistance & 'autorité publique { tumultus),
quil ne faut pas confoildre avec la rébel-
lion. Co Co

¢} Manceuvres ‘conpables pour obtenir un em-
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- ploi ou parvenir & une fonetion publique
(crimen ambitus).
d) Délits commis dans l'exercice des fonctious,
malversation.
- ag) Contre nn Jugement judwlau-c.
) bb) Abus du pouveir public qu'on a entre
- les mains (vis publica).
cc) Concussion , exaction , extorsion (crimen
: repetundarum).
2o Gnntre le pouvoir public, le gouvcrnement proprement
- dit. .
A Contre le pouvoir cnmmel (cmmma! Gewalt).
a) En s’arrogeant le droit de punir soi-M&Ime.
~ aa) Violation de la forme de la jaridiction
criminelle qu'on a indtiment exercée,
bb) Abus du droit _de” défense néecssalre
- {Nothwehr),
b) Mise en Liberté d'un individu légalement dé-
fenu.
- B, Contre le pouvoir civil. S
a) Exercice illégitime du pouvoir judiciaire.
) Tilégale défense de soi-méme (Selbsthulfe, vis
T privata).
C. Contre la police publique. — Les principaux délits
de ce genre sont :
“@) Le blasphémé, qui ne doit etre puni que
comme scandale;
© §) Le faux-monnayage, la cont.refaqon du pa-
_ pier-monnaie.
D. Contre Padministration financiére.
a) En levant des impdts de son chef;
o &) En détournant les fonds publics dont on a la
: . garde (crimen residui).
_E. Contre le pouvoir de faire la guerre et la paix.
- - a)Ense soustrnyaut &auﬂuleusement au service
militaire.
b} [nsuhordmatwn, déseruon ete. .

‘le lwre ﬂa Zacharie renferme de trés bonnes choses, et dis-
~ tribuées d’uue maniére parfaitement logigue, ainsi que tout le

RS T
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reste de I'ouvrage, sur l'appréciation des différents degrés de
culpabilité, etc., p. 185-166. Nous ne rapporlerons ici que les
principes q’il établit & ee sujet, et dont il tire de nombreuses
CONSAJuUCILes.

[. Estimation de la graviié objeelive des délits.
Un délit est d’autant plus punissable :
1¢ ue la violence du dzoit est plus grande en oi;
2 (Qu’elle est une occasion plus prochaine de commettre
de nouveaux délits ;
3> Qu'il est plus difficile de s’en garantir.

1. Estimation de la gravité subjective des délits.
Un délit est d’autant plus punissable sous ce rap-
port : '
1o Qu'il déedle plus Ae dépravation dans le coupable;
20 (Qu'il y a plus de liberté¢ dans sa perpétration, et que
I'agent en cst Ja cause plus essentielle.
Tci se présentent les questions des degrés d’in-
tention, de lumidres, de perpétration, de cause mo-
rale ou physique; do complicité, efe.

Relativement & la procédure criminelle, auteur pose les
principes suivanis : :

1. Les débats criminels doivent étre publics, et avoir lieu de
vive voixz plutét que par écrit.

[T, L’Etat doit admeltre, en ce qui concerne la recheiche etla
poursuite des délits, la maxime : « Pas de plaignant,
Jas de juge, » mais dans les eas seulement ou ilya
des accusateurs puhhcs préposés 4 la 1echerche des dé-
lits.

3

—_—

I. La icgislation sur la proeédure criminelie ne doit éire ni
trop surchargée de formalités, ni trop expéditive.

IV. Les formes a suivre doivent avoir pour but l'examen et la
décision de ces deux questions :

12 A quelle catégorie de délits appartient provisoire-
ment le fait incriming, et quiels sont les faits qui
tendent & prouver quil a ét¢ commis, et dans
guelies circonstances objectives;

TOME T. . 27
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20 Qui est Vauteur, ou quels sont les aatours de ce
fait, et quelle en a ¢t Vintention, la disposition
(circonstances subjeclives),

V. La peine ne pent étre prononcée par le juge contre uu ac-
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