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PREFACE DE LA SECONDE EDITION

L'ouvrage quiest réédité, est et n’est pas celui qui a été publié
il y a quelques années.

il est celui-ci, parce qu'il en reproduil 1'ordre général, Ia
méthode et les principes d’exposition et qu’il en a conservé de
nombreuses parties.

EL, il o’est pas celui-ci, parce qu’il comprend des développe-

menls beaucoup plus amples, un appareil dé noles et de ré-
férences plus abondaol, rappelant ou résumant le iravail
d’annetation d'arvéls criminels parus dans le Recweil de Sirey
pendant ces sepl dernitres années; et que plus que lui, comme
élanl plns complet, il s'efforce de dégager le sysitme de notre
droit pénal francais.
" Mais, au moment de déposer la plume qui I'a éecrit, une
inquiélude nous vient. L’exposition de ce systéme y est-elle
claire? Ne faut-il pas pour cela indiquer aussi quelle a 4lé sa
marche el quelles furent les tendances générales du droit pénal
francais depuis la mise en vigucur des Codes criminels? Un sys-
leme, en eflet, n'est pas uoe créalion arbitraire d’un moment.
Il a une cause, et i] puise ses traits essenliels dans les sources
vives d'inspiration de la législation.

Or, on a peut-&lre donné & la Julte entre les écoles philoso-
phiques qui se sont succédées au cours du xix° siecle une impor-
tance trop exclusive. Si grande gu'ail été celle-ci, on ne peut
pas toul expliquer par elle; et, il y a lieu de faire place A uns
aulre idée, qui ne doit pas élre négligée : la crise de l'au-
torilé,

Le droit pénal met aux prises deux principes opposés : le
principe d’autorilé, dont la sociéts doit usee pour protéger I'ordre
public, et le principe des droits de 'individu que menace la
poursuite pénale. Or, cest un fait qui permet de comprendre
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bien des transformations que l'on peul apercevoir dans nos
Codes, et plus encore dans leur applicalion, que depuisplus d’en
sitcle que ceux-ci sont en vigueur, le principe dont la sbciété
est dépositaire est allé sans cesse en s'émiettant.

1l s'est affaibli enire les mains du législaleur qui, crargnant
de parailre rigoureux, a mulliplié les inslitulions de parden,
brisé la force de la loi pénale par I'abus qu'il a fail des lois
d’amnistie, el s’est de plus déchargé, dans bien des cas, sur le
juge de la solulion de problemes qu'il n'osail pas résoudre lui-
méme. It sop alfaiblissement s'esl continué entre les mains des
magistrals, qui ont hésité 2 user de la tolalilé des pouveirs
répressifs qui lene élaient aliribués et qui ont prononcé des
peines de moins en moins séveres, ainsi que dans celles des
jurés, dont Pimportance a grandi et qui onl accordé toujours
~plus libéralement les déclarations de circonstances alténuanies,
sans pour cela cesser de prononcer des acquiltemenls en faveur
d'accusés convaincus de leurs crimes.

La crise de Vaulorité esl certaine; clle est infense. Rien ne
mesure mieux sa grandeur que la proposition qui est aujourd’bhui
faite d'instiluer en matiere criminelle le jury maitre de ia
peine, cest-i-dire de remelire & douze citoyens, pris au basard
et choisis sans examen, une fonction qui demande aulre chose
qu'un simple bon sens, ¢l qu'autrefois le Jégislatear se réservail
et qu’il prétendail &ice senl en état de remplir.

Cerlains pensent que celle crise est due 2 la forme démocra-
tique du gouvernement et que dans les démocraties le ressort des
lois pénales n'a pas besoin d'étre avssi tendu que dans les Etats
monarchiques. Nous I’ignorens. Mais, ce que nous croyons pou-
voir dire, Cesl que lant que durera celte crise, I’effet que P'on
altend de la répression pénale pour maintesir 'ordre social se
produira mal, et que 1’on assistera & une progression ascendante
de la criminalité. Et nous pouvons ajouler ceci encore, gu'apres
le cataclysme qu’a provequé la guerre mondiale, le principe
d’autorité est plus que jamais nécessaire pour redresser unc
sociélé bouleversée et la replacer sur une base solide en droit
pénal, — et aussi ailleurs.

Strasbourg, janvier $927.
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Lk PROBLEME DE LA CRIMINALITE.

BesLiocrare : E. Ferri, La sociologie criminefle, Paris, 1903, p. 112 et suiv.:
— Lqmbroso, L'hommie criminel, 2 vol., Paris, 1805: — &. Tarde Cr'-e'mx:-‘
nalité comparée, Paris, 1886; — Maudslev, Le crime el ia a’nh‘a,: Parts
Al'can; — A. Prinz, La défense sociale ot les Imﬂsfm‘matia’ns d’u d:-oiz
PE{IG‘.I’, Bri_m:@les, 19!9; — H. Yerger, L'évolution des idées médicales sur la
Lzzﬂr;;fix.‘.‘;::ics,dfg;:‘)c!rnquants_. Paris, 1923; — HNoux, Hépressicn ef pré-

S,

§ ,{ er-
La eriminulite.

Chaque z'mnée, les parquets des tribunaux de premitre ins-
tance recoivent de 5 & 600.000 procés-verbaux, plaintes ou
dénonciations 1. C’cst 'immense clameur adressée a la justice
par tous ceux qui ont él¢ victimes ou témoins d'une infraction.

Bien que ce chiffre comporte des corrections nécessaires 2, les
unes en plus et les autees en moins, il monlre d'une mun’iére
saisissante Uimportance de la tiche que la juslice répressive a
4 remplir, et la grandeur du dommage que les criminels
causenl a la societe.

.[Lt ce qui est grave, c’est le perpétuel renouvellement des
crimes et des délits, c’est la répélition avec laquelle les infrac-
tions se reproduisent annuellement, dans le méme ordre, et
souvent dans les mémes saisons. ,

1. En 1941 : 591,141 ; en 1942 : 607.886; en 1913 : 584.402,
2, V. Boux, Répression et prévention, p. 17 et suiv,

Daoir risaL, : 1
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Crest ce qui faisait dire & Quetelet, que s «ilyaun budgeft
qui se paye avec une régularité effrayante, c’es_t _c'elm des pri-
sons, des galéres, de Véchafaud », et 4 son disciple, Dufau,
que « chaque année, il se produit, au setn fi’une. populahon‘, un
nombre presque égal de laits criminels, qui se distribuent d'une

“maniére presque constante, suivanl I'ige, le sexe et les diverses
circonstances de la vie sociale ». o _

Ea fait, la couslance affiemée par Quetclet et Dufau ne se
rencontre pas; pas plus que n'est prouvée la pret.endue l‘gl de
saluration criminelle, formulée par Enrico Ferri, « qu'il se
commet chaque année, dans un milieu social donné, avec'des
conditions individuciles et physiques données, un nombre déter-
miné de délits, pas un de plug, pas un de moins3 ».

Mais, ce que l'on peut admetire, c'est que la criminalilé est
réglée par des lois qui en déterminent la marche. On aarait
tort de voir dauns son développement ['ccuvre incertaine da
hasard. Le simple fait de son €normité montre que Uon est en
présence d’un phénoméne social, qui, comme les autres phéno-
menes de la vie en commun, est sourmis 4 des régles.

Causes de L criminalité.

Dot vient donc la criminalile? Et pourquoi re'ncontre-t—on:
dans la société, des hommes, qui font le. mal, qui tu.ent ou gui
volent, alors que le resie de I'humanité vit dans la paix, respec-
taat le droit d’autrui el observant la loi du travail ? , )

La question est importanle, parce que df’ {a so'lulmn'qu_on lui
donne dépendent logiquement le caractet:c, I'organisation et
I'issue du combat de la sociélé contre le crime. :

Pendant longtemps, on a vu dans le délinquanl un homme
semblable aux auires hommes; el 'on impulait sm]piemenl ses
crimes & D'ardeur excessive et déchainée de ses passions.

Maintenant, on reconnait que le délinquant r_l’e‘sl pas, en
général, semblable aux autres indln,dus: f{u’ll differe, mora-
lement ou physiologiquement, de I'hoaneie homme, sauf i
varier sur la cause de ces différences. ,

Pour quelques-uns? le eriminel est 1 11‘1d1v1d1:1 m}m}ml, c’est-
a-dire celui qui vit suivaat la nature, I'honnétete f:lant une
exceplion, et la vertu exigeant une conlrainte exercee sur les
appélits de I'étre humain (Albrecht).

V. Sosciologic eriminelle, p. 230. o ‘
i. gourofc:ﬁt ga qui suit, ¥. B Ferri, Sociologie eriminelle, p. 112 ot suiv.
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" Plus courammeat, on a prétendu que l'individu anormal élait
le délinquant, parce qu'il constitvait une anomalie dans la
sociélé, comme il y forme une exception numériquement.

Et Pon a expliqué cette anomalie, tanidt par 'atavisme :
Phomme criminel serait, par une régression formidable, un
sanvage attardé dans la civilisation, le descendant de 'homme
primitif, dont il a conservé le lype, el dont il reproduirail les
sentiments violents et cupides (Lombroso}; -— laniot par la
dégénérescence : la folie et la criminalité auraient une parenté
rapprochée et une commune origine (Maudsley, Despine); —
tantdt par Uinaptitude de la vie en commun : les délinquants
seraient les individus qui sont dépourvus, partiellement ou com-
plétement, des senliments altroistes, indispensables pour vivre
en société (Garofalo); — tanldt enfin par le miliew social : le
délit, se lransformant avec la civilisation, serait un produit du
milieu malsain ou immoral, dans lequel viventi, surfout dans
1a classe populaire, un grand nombre d'individus (. Tarde,
Manouvrier, Lacassagne).

Mais, & ce qui semble, aucune des explications qui précédent
n’est satisfaisante, parce qu’elles sont toutes jncompleles. El it
est préférable d'attribuer la criminalité & 'action combinée de
la nature, physique ou morale, de I'individu, et des conditions,
économiques et sociales, qui s'exercent sur la volonté indivi-
duelle (E. Ferri, Garraud, Garcon).

Le crime a donc des facteurs biologiques et des facteurs
soctaux 3, :

Sans doute, le prélendu alavisme de Lombroso n’est pas
établi; il n'est pas non plus prouvé que les criminels soient
tous des fous ou des dégénérés. II n’en est pas moins avéré
qu’un grand nombre de délinquants, surtout parmi les malfai-
teurs d’habitude, présentent, acquises ou congénitales, des tares
de dégénirescence, physiologique ou morale.

Cette dégénérescence a sa cause dans 1'Zidrédité, et pour une

-proportion vraisemblablement plus forle, dans la paresse, 'al-

coolisme et la débauche.
Le criminel est souvent un défectuenx. Mais, la responsabi-
lité de cet état n'incombe pastoujours aux ascendants. Daos une

- Jarge mesure, ie délinquant est, par les vices qu’il se donne,

5. Quelques auteurs ajoutent encore, comme causes de la criminalité, des fae-
dewrs physigues ou tellurigues: les climats et les saisons ont leurs crimes spéciaux
comme 1ls ont aussi leors maladies spéciales. V. E, Ferri, Sociologie criminelle,
P. 175; Garraud, 3¢ éd., 1, n~ 11,
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le propre artisan de sa déchéance, morale et ensuite physique.
Ne voit-on pas dans une méme [amille, parmi des enfants élevés
ensemble, un seul devenir crimioe), yuand les antres demeurent
honnéles? Et ne trouve-t-on pas [réquemment des malfaiteurs,
qui sont issus de famille, ob jusqu’a eux, il 0’y avaiteu nidélin-
quant ni aliéné? il est certain que 'homme, par la direction qu'il
se donne, ou gu’il recoit, ajoule anx prédispositions héréditaires.

I{ est manifeste aussi qu’il existe des facteurs sociaux du
crime, enlendant sous ce lerme des forces, qui, au lien de
s'exercer pour maintenic ou porler les individus vers 'union et
I'observation de la morale, leur inspirent des idées de désordre,
de haine et de mépris des lois.

Ce caracttre de forces désagrégeanies et dissolvanles appar-
tient, & n’en pas douler, i U'école buissonniére, a la désorgani-
salion de la vie de famille, produite ou développée par I'indus-
irialisme, au divorce, ainsi qu’a la contagion de Iimmoralité,
provoquée par la débauche étalée dans la rue, dans la littéra-
ture, au théitre, ou inoculée dans la famille par des parenis
criminels.

On doit reconnaitre la méme influence pernicieuse i la
misére, an paupérisme, ct spécialement aux conditions défec-
tuenses d’hygitne dans lesquelles vit la classe ouvriére, & U'exi-
guité ¢l & l'insalubrité de son logement, aus pertarbations éco-
nomiques apportées a lexistence de cette parlie de la popu-
lation, qui n’a d’aulres ressources que son travail, ei, plus
accidenlellement, aux révolulions poliliques.

Inftuence des facteurs criminogénes. Classification des criminels.

Aucun des facteurs qui précédent ne posséde ume valeur
absolue : on peunt étre pauvre et demeurer honnéte, vivre dans
un taudis et resler vertueux, étre fou ou épileplique et n'étre
jamais dangereux pour persoane.

A l'exception de cas pathologiques pariiculiers assez rares,
le crime n’est donc la conséquence fatale ni d’une cause biologi-
que, ni d’une cause sociale. Celles-ci produisent simplement des
milieux favorables 4 la formation de la pensée criminelle, 4 sa
réception et & son développement : elles sont les conseilléres de
la volonts, ses instigatrices écoutées, et souvent fouies puissanies.

Leur influence explique la diversité des infractions commises.
(criminalité violenté et criminalité frauduleuse).

Elle rend également compte de la diversité des criminels. Les
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iélin&uanm, en effel, ne different pas seulement des honnétes
rens; ils différent aussi profondément entre eux.

C'est la prédominance des factenrs biologiques, el par consé-
{uent des tares physiologiques, que 'on apercoit chez les afiénés
riminels, qui ne comprennent pas seulement les déments, dont
es divagations prouvent I'altération de la raison, mais aussi les
ous moraux, dont la maladie demeure cachée derriere une
ipparence d'intégrité de lintelligence, les épileptiques et les
1évropalhes; chez les défectueux (idiols, mendianis ¢t vaga-
honds) et chez les alcooliques. Peut-étre, faui-il ranger encore
sous cette influence, les criminels impulsifs ou criminels par
saszton, qui accomplissent leur infraction sous l'impulsion
Tune vive passion, d'un sentimenl violent : comme un amoar
méconnu ou oulrage.

Ce sonl au contraire les facleurs sociaux, qui emporlent
shez les criminels politiques, quoiqu'on les ait parfois rappro-
:hés des demi-fous, et surlout dans la foule innombrable de
lélinquants, qui ne présentent pas de lares physiologiques
multiples ou accusées, et qui commettent leur délit plus par.
accident que par perversilé naturefle : d’olr leur nom de erimi-
nels d’occasion ou d’accident.

Enfin, dans une mesure qui varie avec chaque individu, Jes
facteurs biologiques et les facleurs sociaux se mélent chez les
malfaiteurs de profession et les délinguants d habitude. A leur
égard, il n'y a plus d’uniformité. L'habitude eriminelle a tanidt
son origine dans la perversité inoée de Uindivida, que le
milieu renforce simplement; taatot elle a sa cause dans le
miliew ; el les tares physiologiques surviennent aprés.

On apercoit aisément toute Pimportance que présente la con-
naissance des facteurs criminogénes. )1 me peuty avoir de latle
méthodique contre les criminels, qu’d la condition de savoir
préalablement ce qu’ils sont, ol ils se recrutent, et pour quelles
causes ils senl devenus les ennemis de Ia sociélé. Jusque-l4, il

ne peat y avoir qu'une défensc empirique, incerlaine, et par
conséquen’ »en efficace.

Aussi, cowvvient-it de compléter la notion de la criminalilé par
leus autres observations.

Criminalité geénérale et criminalités spicifiques,

Quoiqu’on parle isouvent de la eriminalité d’'une maniere
zénérale, il 0’y a pas en réalité dans une société une criminaliié
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unique : il y a des criminalités spécifigues. Chaque dge, chaque
sexe, chaque condilion, chaque profession apporient un contin-
gent différenl d’anleurs de crimes on de délits. R

Ainsi, an point de vue de I'ige, la courbe de la crlmmahtg,
qui s’éléve i partir de la naissance, d'abord lentement, puis
brusquement, atteint son maximumn enlee Pige de dix-neuf ans
et celui de vingt-cing ans; aprés ce moment, elle va en décli-
nant progressivement, o

En ce qui concerne le sere, la criminalité masculine est de
6 47 fois supéricure i la criminalité fEminine. Ce serait cepen-
dant une erreur d'en déduire que la femme est plus verlueuse

- que I'homme : ses canses de chules sont seulement mo'm_dres o
lus dissimuldes 6. 11 parait done plus exact de considérer les
deux criminalités comme ayant des domaines différents. I! ya,
en effet, des crimes et des délils masculins, et d’autres qui sont
presque exclusivement commis par les femmes, comme les
infractions & la loi sur la protection des nourrissons, les sup-
pressions ou expositions d’enfants, et naturellement les avorle-
menls el les infanticides. . .

La criminalité varie également avec la profession, pour etre
plus forle parmi Jes marins, les ouvriers {l’usip(?: ou les journa-
liers, dans ces classes de la population, ol précisément la misere
et l'alcoolisme excreent leurs ravages; — avee U'état civdl, pour
donner une plus grande proportion de criminels chez les céli-
balaires, les veufs et les divorcés que chez les gens maries; —
et avec le domicile, pour altribuer un plus grand nomnbre d'in-
fractions a Ja population urbaine, surlout dans les grandes agglo-
mérations ouvriéres et les centres industriels, qu'a la population
rurale 7.

6. 1l est manifeste que la femme a de moindres facilités que I'homme pour
commettre un crime. La cause en est dans sa faible;se gnusc}‘dmre _et sef rroindre.
agilité physigue, qui lui interdisent certaipes' catégories dmfracuons,lfians_ st;s
grossesses et ses matlernilés successives, qui dlmmuer}t pm.,u' elte dans1 anne:e ,_3

- norobre de jours ci elle pourrait délinquer; dans sa vie, qu elle_ méne pius Itet:l"iLB
A Vintérieur du foyer; dans sa nature plus sensidle, plus émotive et plus timide,
gui la détournent des actes sanglants et violents, Ghez elle le maximum de lgnmd:-
nalité apparait aussi & un age plus reculé (entre trente el quarante ans, au '}eur 2
vingt et un & vingt-cing ans chez 1-h;3rmEne]. '.%?mls. II_. g_.eala, De la eriminalil

es (Areh. d"Anthrop. erimin., {110, p. W1 et suiv.). ] ]
dt’;,s:ji a(]}eauc@up discu{‘é sur la criminalité comparée des populations 1;11“0{1133 et..
rurale. A ce qu'il semble, il serait inexa<t, pour la traduire dans sa réalité, da Yem-=
pruster aux chiffres des statistiques. 1l n'sst pas, en effet, progvé quella pI:OPOI;tliJ‘It
des crimes impoursuivis par rapport aux crimes commis soit la méme ici et’ a
"Tout porte au contraire  croire qu'il y a a la campagne une ploz fcrte‘p;opor 1?111
infractions ron poursvivies, due & une police moins nombreuse, a Iabzence de

LA CAIMINALITE. § f°. . T
-1l n’est pas jusqu'a I'origine qui n'exerce une influence sur
-la criminalité. Preporlionnellement, on constate plus de délin-
quanls parmi les élrangers que parmi les Francais; el plus
parmi les individus, originaires d’autres départements el déra-

cinés, que parmi ceux qui n'ont pas quillé leur lien de nais-
sance 8

Criminalité dévoilde et eriminalité véelle.

L'autre ohservalion, qui estégalement d’un grand intérél, ¢'est
qu’il faui distinguer la criminalité poursnivie ¢t la criminalité
réelle. La erfminalité poursuivie esl celle dont la juslice connait
les méfails et frappe les anteurs : ¢'est fa criminalité punie; efle
peut élre exactement appréciée par les statisliques criminelles
que l'administration de la justice dresse chagque année depuis
1825. ' :

On ignore au conlraire la criminalité réelle, qui, en oulre des
crimes et des délils poursuivis, comprend toutes les inlractions
-dénoncées, mais non poursuivics, parce que leurs aulears sont
demeurés inconnus ?, et le nombre insoupgonné des infractions,
qui restent cachées, parce que les [ails qui les eonslituent, atiri-
buds & des accidents ou & des causes licijes, échappent comple-
fement aux regards de la juslice : c'est la « criminalité triom-

.phante », celle qui est victorieuse de la société. Sans quon
. puisse la mesurer, loul laisse croire qu'elle est considérable i,

“dénonciation tenant & la crainte de reprssailles, a Vindiffdrence et a la grossiéreté

plus grande des paysans. On peut néanmoins admstire eomme certaine ja supériorité
de la criminalité urbaine soit 4 canse de la présence dans les villes de facteurs de
débanche ou de démoralisation plus puissants qu'd ta campagne (alcoolisme, pros-
titution, chémage, luxe, ete.), soit & raison de {'impossibilité on de la guasi-impos-
sibilité de commettre un certain nombre d'infractions 2 la campagne {par exemple

Tinfanticide, 'arortement, qui supposent pour sassurer Pimpunité une disfimu-

Yation préalable de grossesse, diverses variétis de vols et beancoup d'autres délits),
soit enfin parce que la ville garde ses criminels aprés Pexécation de leurs peines,
tandis que la campagne lai envoie les siens.

B. Bur la vépartition des eriminels par rapport an sexe, & I'dge, 4 1'élat eivil, an
domicile et A la profession, v., & titre d'exemple, le Cowmpte général de la Justice
criminelle pows 1910, Rapport, p. x1, Cette repartition s'opére chaque année dune
fagon véguliére. ' :

9, Gounues comme nombre par les procés-verbaux ou les plainles, ces infrac-
tions demeurent inconnues an point de vue de lears auteurs. Or ces deux donnée
sent nécessaires pour aveir une notion de la criminalite. :

- 10, ¥. Roux, Répression et prévention, p, 19 et suiv, - Pour en donner seu-
-lement une idée ; en 1912, 107.209 affaires ont 4té classées sans suite par les par-

quets ou abandonnécs par les juges d'instruction, parce que les auvteurs des
infractions sont demeurés inconnus; et 65,712 autres affaires l'oni été par ces

- autorités et les chambres des mises en aceusation, parce que les charges recueil-
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11

LEs SOLUTIONS DU PROULEME DE LA CRIMINALITE.
¥ 2

C’est en faisant état des notions qui précedent, que le pro-
bleme soulevé par la criminalité doit ¢lre cxaming. .

Par la présence de deélinquants dans son sein, la société a
’obligation de se délendre. La criminalilé est un fait et cons-
lilue un danger. La société n'a pas 3 chercher longuement st
le droit de punir est légitime, et d'ou lui vient ce ‘droil. Un
péril la menace, auquel elle doit répondre, si elle ne veat pas

érir. .. .
P Ce qui peut étre mis en queslion, c'est moins le droit de
défense de la sociélé, qui est indiscutable, que sa I_umtal%on._

Ou ne saurait, en effet, logiquement Iassimiler a la réaction,
que tout organisme vivanl oppose & l'action 51‘511_1 corps étran-
ger, el par laquelle i} tend i newolraliser, ou A éliminer, ce qui
nuit i sa conservalion. o ‘ '

Cette opinion, soulénue par les positivistes (E. l:f‘ern), est
inexacte, parce qu'etle repose sur une COMPAraison qui ne parait
pas juste. Enlre deux animalcules étrangem“ il e’y a pas, en
effel, de droit: il n'ya que la lulte pour l'existence, ou le plus
fort I'emporte sur le plus faible. Au contraire, la circonstance
que les malfaileurs sont des hommes, qu'ils font partic de la
sociéte, el qu'ils sont, malgré leur indignité, membres de
celle-ci, fait qu'ils possedent des droits, et sou:'net, ]a. sociélé, qui
combal leurs entreprises, & des obligalions qui n’existent pas au
premier cas. On ne se défend pas contre son ‘scmblable‘, comme
on se préserve du froid, de la maladie, da peison, ou d'une béle
féroce.

La lutte contre la criminalité ne doit donc pas &tre une simple |

réaction de la force sociale. Elle doit étre une action orgar‘ez_sée:
régularisée, qui tient comple a la fais du besoin de la société
de se protéger, et des droils de I'individu, qui sont respectables
méme chez les malfailenrs.

les contrve les anteurs désignés de ces infractions étaient insufﬁsantes. Endigﬁ.
les chilfres respectifs ont été de 92319 et 64,798, V. (’,'omptc général de Uadmin.
de Ia just. erim., années 1942 et 1913, tableaux XLIX et LI, :

. SOLUTIONS DU PROBLEME DE LA CKIMINALITE. § 2. 9
Prévention et répression,

Poor concevoir comment doit s'organiser cette action, il con-
vient d’observer denx choses. o

La premiére c’est que la criminalité poursuivie ne forme
qu’une partie de la criminalité réelle; et que, pour n’élre pas
découverts, les délinquants n’en commettent pas moins des
infraclions, dont la société a a souffrir.

La seconde, cest qu'il ne faut pas perdre de vue Iimportance
particuliere, que possedent dans la genése des crimes les fac-
teurs sociaux 1,

Il devient alors évident que les moyens de combat contre ie
crime, pour élre complets, doivent logiquement, et abstraction
faite de toute considération sur Uelficacité du systéme répressif,
revélir une double forme. '

Tis doivent, d’abord, emprunler la forme de la prévention, et

- consister motamment en mesures d’hygitne sociale, afin de

s'atlaquer aux facteurs de [a criminalité, de diminuer leor viru-
leace, ef, par 14, d’atteindve cette eriminalité triomphaante, qui
e peut étre directement combattue, puisqu’elle sait demeurer
cachée. Prévenir le erime est, au point de vae de la paix sociale,
aussi nécessaire ¢l aussi indispensable, que l'est, au point de
vue de la santé, le fait d'éviter 1a maladie au moyen d’une
boune hygiene 2.

ls doivent ensaite preadre la forme de la répression, et com-
porter des mesures de souffrance, iniligées aux délinguants
arrétés, afin que le mal qu'ils subissent, les ¢loigne de la per-
pétralion de nouvelles infractions, et serve d’exemple 4 ceux qui
seraient tentés de les imiter. En réprimani, on nge s'occupe plus
des causes de la criminalité, mais seulement des criminels :
cest de fa thérapeutique que l'on essave. '

Le droit pinal est la partie de 1'aclion organisée de la lutte
contre la criminalitd, qui emprunte la forme répressive, et
tend, au woven de souffrances {peines), 4 protéger la paix
publique. 11 est aussi cette partie de la défense sociale, qui, en
supposant {a condition d’un délit commis, tend au moyen de
mesures de redressement ou de protection (mesures de sireté) A
prévenir la rechute du délirquant. :

L'exposé qui précéde, montre que ce ne sont pas les seuls
moyens, ni méme les meilleurs que la sociéts posséde pour se

4. V. Garrand, 3+ éd., 1, ne 13.
. 2. V. Roux, Répression ot prévention, p. 163 et suiv, -
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. né i incipes qui les
-défendre. Gest d’eux seuls ncanmoins, et des principes q
régissent, qu’il sera désormais question.

§ 3.
La solution répressive.

- T —

' : lan, Eléments de droit penal, 5 &d., Pfaris, 1886, L. 1%,

B]fl]‘;‘l‘oist’:‘ii-;&;l; ;. Ef%ﬁ Saicillcs, L’individua.‘:‘san:on de o pe;m,fe fdf:aizﬁli.s;
1909 ; — Garraud, Traité théoriyue et pratique de dr(:?et psn?e droit'cri-‘
3* éd., Paris, 1913, t. I*, 3§ 1-v15 — 'deal et Mag.?ol, o?w éO‘ hrott o7
minel ¢t de science pénitentiaire, 6 éd., Paris, 1921, n® 11-60; X,
noles dans S. ID02.1.47; et 1932.1.281,

La [lutte des écoles.

La solution répressive de la criminalité o’a pas .tOuJOI:liS ch?
considérée de la méme maniére. Les conceptions philosophig u{c}a:
sur le droit de punir, el la cmilnalssance plus exacte du monde

iminels I'ont influencée 1. : . )
dei,il;llg:ll;ltedscs sibcles, la répression _péna'lel fut la mamﬂestah(;?
de la vengeance privée, puis{de lalcloicre divine (Domat, Jousse):
are, excussive ci cruelte. )
e,l'lflefuii’fsatrﬁz'a,la fin du xviu® s'ii':c'ie, sous f'aclion d.es' daf':trlennis.
philosophiques, que le droit criminel s'est humam'se:l __ext "
plarité el I'inlimidation resicrent en honneur; m.als il \1tn itl
ajouter idée de correclion comme but de la peine; let c’es cce] er:
idée, qui s'est développée, au cours du xix* siecle, avec les
tories péniteniiaires. ‘
lhfgli{sévpolution ayant sécularisé la société, il f_ai!ut donner -u‘n
fondement au droit pénal en dehors de celui tiré de I? justice
divine. Tour 2 tour, on le demanda & la supposition d-up con-
trat, qui devait intervenir, pour Papplication d unc{zr];?me ent
cas de désobéissance i la loi, entre la 'sqc§ete‘el le dé mguar_:
ousa victime (J.-}. Roussean); — & l'u‘uh?l_e méme de la d‘ !(e:::i
sociale (1. Bentham); — et surlout a Vidée du dro:;)watnlée
sant contre la violation qui en est la ne}gatlon_(Kanl). Dou’lll~'nd
par les principes confenus (!ar?s la Déclaration Eies drcn _acese-,
I'homme, la peine fut déterminée par les deux notions de ne

sité et de justice.

Cest sur ces bases que I'Ecole classique s'est édifiée. Conli- -

nuant & faire du droit criminel une étude juridique et abstraite,

1, V. sur ces systémes: notemment Garraud, 3+ éd., I, n** 35 ot smiv.

LA SOLUTION REPRESSIVE. § 3, i1

‘elle se raltache directement aux grands juristes du xviu® siccle,
mais elle extirpe de leurs théories tout ce qui est contraire au
droil public moderne formulé par la Révolution (suppression
de larbitraire dans les lois pénales, condamnations pénales
fixes, peines individuelles, responsabililé morale comme condi-
tion de I'impuofahilite). Malgré les horizons qu'une notion plus
approfondie de la responsabilité morale aurait pu dégager,
PEcole classique, faute de connaissances précises sur le monde
des criminels, est restée dans le dogmatisme abslrait, loin de la
réalité vivante, asservie a la letire des codes crimincls, el
envisageant la lutte contre la criminalilé plutit comme un
combat contre le délit, que comme une défense contre le délin-
quant. .

C'était perdre de vue que le danger que court la société, a
sa cause, non daos {e délit, mais dans son auteur. Aussi, en face
d’elle, s'est opposée depuis une quarantaine d’années environ
I'Ecole moderne, dite aussi Ecole positiviste, parce qu'elle s'ins-
pire des principes de la philosophie positive. Partant d’études
sur les criminels, et d'une tendance manifeste a expliquer les
phénoménes psychiques de la méme maniére qjue les phéno-
menes physiologiques, elle a nié Pexistence du libre arbitee,
combattu le principe de la responsabilité morale, quelle &
considéré comme praliquement iusondable et théeriquement
erroné, vua danos les criminels des malades, el assimilé le droit
pénal & la science médicale. Elle a donc assis le devoir de punir
sur la seule idée de défense, transformant les chitiments en
mesures de stireté ou d’assistance, et les prisons en asiles el en

“hospices. La lutte contre le criminel remplacait la lutte stérile

contre le délit : le délinquant devait étre frappé, non pour ce
qu'il avait fait, mais pour ce qu’il était, en proportion du danger
qu'il faisait courir & la paix sociale i raison de son élat; et,
comme le juge ne pouvait pas apprécier la durée de cet état
dangereux, 'arbitrairc dans les peines réapparaissait sous le
nom de senlences indélerminées (Lombroso, Ferri, (arofalo,
van lfamel) 2.

Acteelfement, une pénétration s'est faite entre les deux écoles.

2. Bi I'école positiviste est devenue surtoul italienne par [imporiance de ses
représentants modernes, il convient de rappeler qu'elle a cependant une origine
frangaise plus lointaine dans l'enseignement que Gall donna i I'Athénée de Paris
dés 1822, et dans les thécries expérimentales, que professérent 4 une épogue plus
rapprochée Auguste Comie et Clande Bernard, V. Laborde-Lacoste, De la res-

ponsabilité pénale dans ses rapports aves la responsabilité civile, th. 1018, p. 18
ef suiv.
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L’Ecole classique, devenue 1'Ecole néo-classique (ou mieux
Ecole éclectique), tout en demeuranl fidéle an principe de la
responsabilité morale, a fait siennes plusieurs idées, mises en
lumiére par I’Ecole positiviste. lasleuile par 'expérience, elle
reconnait toute U'imporlance du facteur humain dans I'infrac-
tion, admet la nécessité d’une classification des criminels, et
acceple de faire varier la peine, en tenant comple de leur nature,
pour la faire indulgente & I'égard des délinquants occasionnels,
énergique et sévére & 'encontre des récidivisles et des malfai-
teurs d’habilude (Garraud, Vidal, Saleilles, Gargon, Cuche).

Pareillement, de I'Ecole positiviste s'est détachée, en lialie,
sous le nom de Troistéme Ecole (Terza Scuola), une école qui
tout en demeurant sur le terrain de la seience positive, dis-
tingue les phénoménes psychiques des phénoménes physiolo-
giques, laisse au droit pénal sa personnalité propre, et refuse
tout fatalisme dans les infractions {Alimena). Il ne serait méme
pas impossible de irouver chez certains positivistes, comme
par exemple chez Ferri, 'abandon de quelques conséquences
extrémes de leurs prineipes, et le mainlien d'une violation
malérielle de la loi pénale comme condilion de la répression.

Dans la lulte des doctrines, qui persiste loujours, el qui peut
étre raltachée i une aulre, plus ancignne et plus élevée, entre
le matérialisme et le spiritualisme, on peut dire cependant,
ju’d coté dc nombreux poinis de désaccord, le délit, ¢'est-a-dire
la manifestation extérieure de la violation de la loi pénale,
demeuore dans le droit théorique, corame il P'est dans le droit
posilif, le fondement de toute sanclion répressive.

Nature juridigue de la solution répressive.

Du moment qu'on ne peut pas refuser des droits aux détin-
guanls parce qu'ils sont membres de la sociéie, el peul-éire
aussi, parce qu'il est nécessaire de préveir I'hypothése ol de
paisibles citovens seraient en butte 4 la tyrannie des Pouvoirs
“publics, on est conduit & donner i la répression pérale un carac-
ttre particulier, quilui atiribue nne nature juridique.

Entre la société qui est viclime de l'infraction, et le délin-
quant qui est autenr de celle-ci, s’établit un rapport, qui, par
ses deux colés, fouche au droil : par son coté social, pour déter-

miner les cas, qui donneront lieu A une sanction pénale, et pour

la mesurer; et par son coté individuel, pour en fixer les condi-
tions d’application. ' '

LA SOLUTION REPRESSIVE., § 3. 13

_La répression apparatt done comme la sanction dun droit
violé, d ce titre comme I accomplissement d'une cuvre de justice.

I:.a conception, que 'on s’est faite de celle justice, a pa
varier. Il en a élé de méme da domaine, que le pouvoir social a
cru devoir donner aux chitiments, ou des libertés individ uelles,
que, dans leur restriction mame, il devait respecler. Mais, ce qui
0’a point changé, c’est I'idée de la peine, que 'on a toujours
considérée comme la sanction juridique d’un droit, privé ou
public, violé par le délinguant 3.

Cest a cause de ce caractére de sanction juridique, que le
droif pénal est limité & la sphere des biens, tels que les défi-
nissent, ou les comprennent, les autres branches du droit. Pour

- qu'il intfzt'\:iqnne, il faut done préalablement un droit reconna
- par la loi civile. C’est en ce sens qu'on a dit de lui, qu'il éait le

droit sanctionnateur des auires droits.

On a dégagé de cette fonction du droit pénal, la séparation,
avjourd’hui complétement admisce, de la loi pénale avec la loi
worale, et de la Joi pénale avee la loi religieuse.

Mais, I'idée est susceplible de conséquences plus consideé-
rables.

C'est ainsi que les sanctions pénales étant inadmissibles en
dehors de la sphére des biens, on ne comprendrait pas la peine
du vol appliquée a la soustraction de choses de la nature, qui ne
sonl pas approprides,

C'est ainsi encore, que la régle « de cogitatione nemo penam
patiur », qui affranchit le for intérieur de tonte rechecche
inquisitoriale, peut étre justement ratlachée au priacipe, qui
limite le droil pénal & la protection des biens; car une pensée
ne saurait léser un bien 4,

El, c’est ainsi enfin, mais sans y eélre obligé, que l'on 3
expliqué Pexcuse de ndécessité, par l'idée que Vautear du délit
nécessaire agit en dehors de la sphére du droit 3.

Caractére subsidiaire du droit penal,

Quelle que soit I'importance du droit pénal, ce n’est pas
cependant, comme le droit privé ou le droit public, nn droit

principal; et on lui rcconnait au contraire le caractére de droit
subsidinire,

3, V. Garraud, 3 éd., 1, no 18 et suiv.
4. V. Garraud, 3* éd., I, n° 22, :
5. Bur l'état de nécessits, v. dnpra, § 57,
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Ce caractére, le droit pénal Ie posséde doublement.

i est subsidiaire d'abord dans le sens qui vient d’étre indiqué.
Sanction des autres droits, il ne peut pas les garantir avant leur
établissement ; la sanction doit nécessairement venir aprés la
reconnaissance du droit a protéger. Toutefois, historiquement,
lorsque le développement législatif du droit civil est entouré
de difficultés, on renconire quelquefois, comme en droil romain,
une autra fonction du droit pénal, dans laquelle celui-ci sert,
aun moyen d'actions délictuelles, a faire respecter des rapports
juridiques, qui ne sont pas encore munis d’actions civiles.

" Le droit pénal est subsidiaire en ce sens encore, qu’d cause
de leur rigueur, les sanclions pénales ne dofven! infervenir
que lorsqu’elles sont « sirictement et évidemmeant nécessaires »,
c'est-a-dire devant l'insuffisance démontrée des autres sanc-
tions, civiles ou administeatives, & protéger le droit 6.

(’est en se placant & ce second point de vue, que 'on a pré-
tendu que I'bistoire du droit pénal était une perpétuelle abroga-
tion, les progrésdela morale et de la moralisalion des mceurs ren-
dant suffisant 'emploi de sanctions non pénales (Sumner Maine).

Mais, cetle opinion, qui repose simplement sur 'importance
relative des [ois pénales et des lois civiles, natrrellement peu
abondantes dans les sociétés antiques, ne parail pas fondée.
H est au contraire plus exact de penser, que la morale publique,
en devenant plus exigeaute, ¢t le proleclionnisme étaligue, en
progressant, oot fait établir un grand nombre de prescriptions
nouvelles, dont la violalion a élé sanctionnée au moyen de
peines. Le domaine da droil pénal s’est amplifié plutdt que
rétréci, du moins quant aux infractions de moyenne ou faible
gravité. §'il s'es! réduit, c'esl par le haut, pour les infraclions
trés graves : ce qui permet de dire que 'histoire du droit pénal
est, non pas une perpétuelle abrogation, mais une continuelle
atténuation de sévérité 7.

5. Ce caractors subsidiaire do droit pénal permet de résoudre certains points
controversés. (est ainsi que la jurisprudence prétend que le propriétaire commet
un délit de chasse sur le terpain d'autrui, quand il chasse sac son propre terrain
sans "antorisation de la personne & qui ila eédé son droit de chasse {Cass., 12 janvier
12, 8. 1912.1.417); et un delit de bris de cléture, quand il déciors, avec une
intention malveillante, la maison qu'il a louée a un tiers {Cass., 27 janvier 1922,
S. 1922.1,281). Non, répoudra-t-on; car le dommage qus ie propriéfaire causs an
concessionnaire ou locataire, en n’ohservaunt pas ses engagements, est suffisam-

ment garanti par une action civile en réparation. La propriété répond de linder - -

nité : une peine est inutile. ]
7. Cetts atténuation a une double source : elle est d'abord l'ceuves du législateur,
qui modifie, pour I'adoucir, la sévérité des peines : par exemple, diminution du

DIVISION DU DROIT PENAL. § 4. 15

3 4
Dwision du droit pénal.

'L’é!ud'e d.lé.dt‘oil pénal, considéré comme une branche des
sciences juridiques, ¢ iogi ies suiv :
1° l'étudl}a de ges S,MC:':LE?I‘;E l?‘aé:g?lznt‘i?:ﬂ(!lt;?lpar‘hea ?ulfaﬂfes ;

: . ; , cest-a-dire des
manifeslations extérieures de la volonté, gue le lézislateur
déclare punissables; 3° I'étude du délinquant, ou du l:;sujet de
celle volonté malveillante ; 4° I'examen du rapper! de causalité
qui permel de rattacher (imputer) la violation de la loi & une
personne déterminée; et enfin 5° 1'étude des peines, et des
mesures de siretd, qui sont infligées, a titre de sanction de
la violation de Ia loi pénale. aux aufeufs comvaincus de

- délits.

Cest I'ordre qui sera suivi dans le développement des ma-

- titres, qui concernent le droit pénal 1.

n:.?n_lb_rs des crimes capilaux; établssement des circonstances atténnantes: création
qlnstllutmns nouvelles, comme la libération conditionnelle ou le sursis a l'exécu-
tien de la peine. permettant de suspendre ou d’empécher Fapplication du chétiincm'
- elle est aussi le fait du juge, qui dans les condamnations qu’il prononce us::
d:e meins en meins de la rigagur que la loi Uautorise i exarcer : par exen:.ple
diminution de a durée moyenne des condamnations a la peine de l'emprisonne—‘

ment, et angmentation da nombre des déclarations de circonstances atténnantas

Mais, celte marche de la pénalité n'es

Mais, ¢ & nest cependant pas sans is

certains retours offensifs de la ré i : i mment dane de
lons ¢ la repression. li en est ainsi notamment dans deux

cas : 1° guand le législateur, devangant Fopinion publique, a exagérs la faiblesse

“dela peine; on en trouve unexemple en matitrs de circonstances aiténnantes, oh

la réforme faite en 1332 fut partiellement corrigée dans le sens de la sévérits en
1?63’; ?“ lorsque Ia gravité sociale d'une infraction, d’aburd ignerée du législatenr
r'a F.te aperque que gradustlement : Uhistoire de la répression des Ir?audes er:
matitre de rente de marchandises en contient une preuve particulitre,

'1.‘ Comp. Degois, 2* &d., n° 35, Certains auteurs divisent simplemeant le droit
criminel proprement dit en deux parties {infractions et peines), taisant rentrer
dans la notion de l'infraction un 8lénrent légal, un é&lément maliriel, un élément
n'_lo_ral et un élément injuste. V, Garraud, 3e éd., I, n» 22 et no '.-':‘;'LI Mais, il est
v:stl_)}e que cette division bipartite préte a des critiques, en ne mettant ];as en
lumiére softisante le délinguant, qui est distinct da dalit. 1 peut, en elfet
avoir des délits sans délinquant : par exemple, lorsquse le fait défendu par Ia'lcnl'ir :
est commis par un fou, un mineur de treize ans. D'un autre c6té, il v 2 avantaca
a utudl‘e_r a propos de 'agent, et non a propos do délil, tout ce quiv concerne rl,a
cu_lpahlhte.. Ce que reconnaissent ces auteurs eux-mémes, qui séparent entre les
éléments _de Uinfraection, fes éléments matériels {¢tude du défit) et les é‘lément‘;
moraux (étude du délinguant). V. aussi Vidal et Magnol, Ge éd., n* 63, I




PREMIERE PARTIE
LA LO! PENALE

PRINCIPE DE LEGALITE DANS LE DROIT PENAL MODERKE.

i ) i le « nulla poena sine lege
aruiE : Julliot de la Morandidre, De la reég 2 na
Bl:‘l&oam: th. Paris, 1910; — Vidal et Magnol, Cours de droit criminel ef de

] . E ' /¢
science peénitentiaire, 6¢ éd., Paris, 1921, n°® 897.

§ 5.
Caractére de légalité du droit pénal.

C'est un principe essenticel, fondan}enlal,”que lc'droit pénal

moderne est un droit /égal, c'est-d-dire qu'il a uniquement sa
source dans la loi et dans les actes qui ont valenr .de lei. .
{ (’est une garantie, absente Eians !'anclen droil, qui ‘est d(_)'n néae.
depuis la Révolutionl, i la llbel:te, 4 l’h‘on[_:eur eetr i la vie des
citoyens. Ainsi, disposait en parizculle}- I'aeticle 1¢" du Co(_le u
3 brumaire an IV : « Faire ce que défendent, ne pas fa,lre ce
qu'erdonnent Zes lois qui ont pour objet le n.}qmtlen 'di"..‘ llordr'e
social et la tranquillité publique, est un cl,ellt ». D'ou il suit
immédiatcment que tout ce quune loi n’a pas défendu ou
ordonné, est permis et ne peut donne{' liew & une pour.sulle..-‘

C'est ce qu'exprime encore la maxime : Nullum crimen sine
lege ulla, Sa reconnaissance dans le droit m‘odern.e ressort de
Particle & du Code pénal : elle peut égalementétre dédaile de son

ticle 1°", V. art. 1*" et 4. o
arlie principe de légalité domine tout le droit pénal?: les con-

4 : i ’ icles 7 et 8,
. Déclaration des Droits de Uhomme, articl _ )
;' Eas ::serves cependant sont 4 faire en ¢e qui concerns le pouvoir souverain
de ia Hante-Cour de justice : si elle ne peut plus m_oderer la peine lég?lq (V: "’f
du 10 avr. 1889, art. 23}, elie peut encore, dans certains cas, créer I'incrimination;

SOURCES DU DROIT PENAL. § 6. 17

séquences, qu'on peut lui rattacher, sont nombreuses aulant
gu’importanies 3. '

1° C'est d’abord, et naturellement, Uabrogation du systeme
des peines arbilraires, oa peines fondées sur I"usage des tribn-
Daux, qui élaient pratiquées dans l'ancien droit, et I'impossi-
bilité de comprendre Ia jurisprudence parmi les sources du
droil 4, '

2¢ C'est ensuite la non-reconnaissance de la coutuine comme
source du droit pénal, soit pour le créer soit pour I'abroger 5,

3" Cest encore I'admission de [a regle de non rétronctivite
de la loi pénale.

4° Bt, cest enfin la régle que les lois pénales sont de striete
interprétation.

SECTION PREMIERE
LES SOUBCES bI7 DEOIT PEXAL NODERXE

BisLiograrnIE s Garrand, Traité de droi peiedy, 3t ed, I, §xxan ;— Vidal et
Magnol, Conrs de droit eriminel et (e seicn e penifentiaire, 6 &d., no 897,

s

6.

Les sources du droit pénal actuet se divisent en denx groupes :
1° Les sources anciennes, qui comprennent le droit pénal anté-
rieur au Code pépal de 1810 ;

c'est la conséquence de l'absence de la législation en matiére de crimes commis
par les ministres, V. Ksmein, Dr. constit.,, 7 ed., II, p. 261 ot suiv.; Berthélemy,
Dyr. admin., 8¢ éd., p. 71; Roux, Revue pelit. et parlem,, 1918, p, 266, Contra,
Chavegrin, note dans 8. 1920.2.33; Duguit, Dr. conseie., 2 ed., 1V, £ 36,

3. Comp, Garraud, 3+ éd., I, no 138 &t 194 Degois, 2+ ad., ne 7071 Widal et
Magnol, 6+ éd., ne 807,

4. Le principe de légalité explique, en vffet, g3k me peut pas ¥ avuir, en drosf
pénal, de droit prétorien créé par la jurisprudence. V. Vidal et Mamnol, 69 &4,
n° £07-1, note 1, V. infra, § 19, texte et note 4. ) )

3. V. Gargon, Code pén. ann., sous Tarticle i.m* 4. (Jue la coulume n'ait pas

~de fonelion eréatrice en droit pénal, cela se conprend, puisque ce droit nonveau

ne serait pas un droit legal ; ce gui, par hypothése, serait contradictoire, Mais, ce
qui se congoit moins, c'est qu'elle ne puisse pas y avoir une fometion abolitive ¢
or, abroger ce n'est pas, quoiqu'on L'ait dit parfiiz, établir un dpoit rénal nouveay.
L'explication doit plutét étre demandée i lidée. gie, dans les sociétés oi la puis-
sance législative est organisée, la coutume n'a plus qu'une fonetion supplétive
pour la création de nouvelles régles Juridigues; et que lui reconnaitre cette fonction

; serait suppeser que la coutume peut primer la loi et supprimer son «uvre. Mais,
- on admet que méme dans ces sociétés, la coutume peut servir & interpréter la Joj .
" consuctiudo optima legum interpres; et cette fenction, qui sert i déterminer le
“concept des différents biens ou la valeur des termes employés dans la ioi, peut

gtre tgalement recomnue i lz coutume en dpoit pénal.
A
DRoIT PENAL, 9
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90 ol les sources modernies, qui formentle droit pénal contenu
dans ce Code et dans les lois postérieures & celui-ci. '

L’existence de sources anciennes du droif pénal peut paraitre
singuliere. Le droit crimiael n’est-il pas, en eflet, en union
steoile avec les sentiments, les meeurs, le droit public d'une
sociélé? Dés lors, comment supposer que la sociélé moderne,
qui ne rappelle la société de I'ancien régime, ni par ses senti-
menlts, ni par les principes qu'elle suit, puisse élre encore regie
par les lois pénales de celle-ci?

Le maintien de I'ancien droit pénal, au moins théoriquement,
et pratiquement dans quelques malieres spéciales, est cependaut
une chose cerlaine. Il esl la conséquence de la regle, que les
Jois pénales ne sont pas abrogées par la désuétude ou -]‘e long
espace de temps, combinde avee la disposition derniére du
Code péual, qui déclare, d'une manidre expresse, que dans
toutes les matitres non réglées par ce Code, les lois el les regle-
menls particuliers conlinueront & étre obhservés !, V.art 48%.

Quoique arlicle §8% vise principalement les lois et les régle-
ments de P'époque révolulionnaire, il s'applique également
auxr ordonnances, &dils el arréls de riglement de I'ancien
régime, qui n'ont pas el¢ davantage "objet d'une abrogation
géncérale pendant fa periode révolutionnaire.

Et, par matiéres non régiées par fe Code, il convient d’en-
tendre, pourvu qu'il s'agisse de matieres spéciales 2, non seule-
ment celles sur lesquelles le Code pénal ne renferme aucane
disposition, mais encore celles sur Jesquelles il ne contient pas
un systeme complet 3 : ce qui a pour effet de conserver des par-
ties plus considérables du droit antérieur.

1. V. Vidal et Magnol, & &d., n® 807-1%,

2. La jurisprudence mw'exige pas celie condition, et elle applique l'article 484
méme en matitre de lois de deoit communp. Clest ainsi notamment qu'elle a dé-
clard maintenus les articles 600 et 605 du Code du 3 brumaire an IV, réprimant
les violences légeres. V. (ass., 12 février 1064, 8. 1909.1.232, V. également Vidal
et Magnol, 6* &d., u® 897-1¢, Mais, celts interpréfation ne parait pas exacte. La limi-
tation de 'article 434 aux matisres spéciales résults tant de I'énumération faits par
le conseiller Réal dans son expost des motifs que de la déclaration de Nougaréde,
rapporteur de cette partie du Cede devant le Corps législatif, porfant qu'il ne
s'agissait que « des leis et réglements d'exception », « le Lode ayant réglé toutes
celles qui appartieanent au droit commun » (V. Locré, XXXI, p. 662 et p. 274
et suiv.}. Quant & U'argument que 'on tirerait de ia genéralité de la formule de
Varticle 484, il cst des plus fragiles : le mot « particuliers » &lant suscepiible de
s'appliquer aux lois aussi bien qu'aux réglements. V. Chauveau et F. Halie, VI,
ne 2879; Garraud, 2 &d., 1, ne 150; Degois, 2¢ éd., n° 76,

3. V. Avis du Conseil d’Etat du 8 février 1812, V. Chauveau et F. Hélie, VI,
nor 2881 et suiv.; Degois, 2¢ éd., n° 75. Cass,, 19 avril 1813, 8, chr; 20 février
1829, S. chr,; 26 mai 1876, 8. 1876.1.437.
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article de ce Code; tous ceux renlrant dans la notion de la
police correctionnelle ont également cessé de constiluer dgs
délits enfdehorsYde I'énumération contenue dans !e t:[;e 2 de
la loi des 19-22 juillet 4791 ; enfin, il en est de'a méme de clf;ux
. qui ont été compris par le titee 17 de cetfe loi dans Ia_ m:.l()l’;
de la police municipale, et qui_constituent des (:?nlra]verll 1.0(111(;
de police. Arg. & contrario de I'art. 29 du titre 1°* de a loi
M.
“gn ne saurait done exhumer de quelque archive pcuudreus'e
Farrété d’'un ancien bailli ou d'un ancien sénéchal, et pré-
lendre qu'il est encore applicable : tout ceci est mort, et bien
mort. ‘
Ce n’est done que dans les matiéres formant ce que lon
peut appeler la police générale du. royaume, distincte, par sori
caractere de généralité, de la police mun'lc:pale ou loc?‘]e, e
par la nature des infractions qu’elle réprime, en ce qu 1isane
disposent pas au crime, de la police gorrec’h{_)nnelle, que_lon
peut trouver des réglemenls de l'ancien végime, Susce-ptlhlj‘;s
d’étre encore invoqués 2. V. la loi des 19-22 juillet 1791, tifre 47,
artlili?s, si dans ce cercle reglreinl il ya su}rvi'vanct:, des agc:il?s
reglements, en fait ceux-ci ont pu élre objet d‘uneta rncai-
tion particulidre pour l'une des frois causes suivanles, qui,
sauf de rares exceplions, les ont presque complétement sup-
panesn'verlu d’une réglementation ultérieure de la matiere
spéciale, datant de la période révolutionnaire ou de I'époque
m;tilz:.lnfa‘s de conlrariété entre .les disgositions de l'am?it?n regle-
ment, et les principes du dreit publn,:' n10cle:"ne : specialement
celui de la liberlé du commerce el de 1 m,dust.ne 3;‘
3° ¢t enfin, si les peines é_lablles par‘l ancien reglemenl sor;t
incompalibles avec les priacipes dn systeme repress:l: modemted .
Lorsqu’une ordonnance royale, un édit ou un rfaglemgg, e
l'ancién régime sont restés en vigueur, 1l§ sont & considérer
comme subsistants tels qu'ils étaient appliqués a}JErefoqls. o
Bs sont donc & prendve avec leurs particularités, c'est-a-dire
avec leur domaine ancien d‘appl_lcalmn, et leurs anciennes

1, ne 64l; Moreau, Lejréglement administratif, p. 516 et sniv.
2y, 'c(;);::.},la;{ mal 1862, 5. 1862.1.753; 6 janvier 1891, S, 18911550, V. égale-
t Garraud, I, 3= éd., p. 308, note 4,
R Comp, Cass., 96 mad 1876, S, 1676.0.337.
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. pénalitéds, supposées conciliables avec Je systeme acluel de

- xépression. Les régles du droit moderne leur sont inapplicablés.
Al pourra dés lors étre nécessaire aujourd’hui encore de déter-
Aminer quel élait le ressort d'un ancien Parlement, et si une
ordoanance royale y a é1¢ earegistrée 5,

9.V, Cass., 28 avri] 1832, S. 1832.1.772; 24 juillet 133, 8. £835.4.219; 17 février
1833, $. 1485.1.232,
En ce qui concerne le domaine d'application, la Jurisprudence toutefois n'est
- Ppas tonjours restée fidéle a ce principe.
- 1v Clest ainsi qu'eile a Jugé que I'edit de 1607 sur l'alignement était applicable
- dans les provinces de l'ancien royaume de France, o0 il n'avait été ni encegistré ni
+ publié. V. Cass., 14 décambre 1846, 8. 1857.1.49, Elle a déduit cette géndralisalion
.. deslois des 16-24 apat 1790, titra {1, articles 1+ ot 3, et des 19.92 juillet 1794, titre 4r
" article 29, $ 2, qui vut confié aux municipalités le soin de veiller a l'exécution des
dois et réglements de police, et confirmé proviscirement les réglements existant
touchant la voirie, Mais, il est visible que ces textes sont étrangersa la question :
€eux de a loi de 133, parce qu'ils concerneat Vexécution des ancisns riglements
et sont muets sur une extension gueleongue; celul de la loi da 1781, parce qu'il ne
parle que de leur conservation provisoire, et que conserver ce nlast pas modifier
ni surtout appliquer 1 o le réglement n'était pas introduit, — 2° Cast ainsiencore
qu'elle a décidé a plusieurs reprises, notamment & propos d'un arrét de réglement
du Parlement de Paris, du 23 juillet 1742, sur les Pharmaciens, que ce riglement
était applicable i toute la France, V. Cass., 24 mars 1859, 8. 1859.1.532; 28 octobre
1905, Dull. crim., n* 47%; 29 novembre 1907, 8, 1910.1.465. Sun extension serait,
d'aprés elle, la conséguence des articles 20 et 30 de la loi du 21 germinal an XTI,
BUr la pharmacie, qui auraient donné i ce réglement le caractére de loi. Mais,
lorsqu’on se reporte A ces deux texies, on voit qu'ils n'ont pas la portée que leur
préte la jurisprudence. Iis se bornent, en effet, 4 déclarer que les infractions sur la
préparation des remédes seront punies « conformément aux lois et riglements
actuellement existants » :done, avee leur linitation territoriale, s'il en existait une,
D'un autre cté, comme la plupart des Parlements avaient pris des mesures ana-
logues a celles du Parlement de Paris, et que la lol de Fan XT déelarait les con-
server, il parait bien impossible d'attribyep 4 ses articles 29 et 30, qui ne mention-
_nent méme pas textuellement Parraté due 23 jniltet 1748, Veffet da denner i celui-cf
une généralisation, qui est inconciliable avec le maintien des aufres réglementa-
“tions, Avec la méme extension abusive, voy. Gass., 4 févrien 1911, 8. £911.4 544,
V. aussi Degois, 2% 3., ne 3, qui rattache a fort cetta géndralisation i I'article 484
<du Code [énal; ce texte, en déclarant que les cours et les tribunanx continueront
d'obsercer les anciennes lois el réglements particuliers, les a maintenus tels gu'ils
étaient en vigueur. Comp. Maresun, Le véglement aduinistratif, p. 516, notes 2
et 3, et p. 317, note 4; Vidal ot Magnol, 6° &d., p. 1062, note 2, )

Au point de vue de lu sanction, la jurisprudence applique les réglements de
Police générale avec leurs anciennes penalités, V. Cass., 23 maj 1854, Bull, erim.,
2 100 12 dicembre 1873, D. P, 18%5.1.87, Elie déclare an contraire, pour les
réglements de police locale, que les sanctions ne sont pus celles prévees dans
les anciens textes, mais celles de I'article 474, n* 15 du Code pénal. V. Casa.,
19 janvier 1337, 8. 1837.1.831; 1= décembre 1366, 8. 1867.1.93; 9 juin 1877, Bull.
crini., 1° 135. Elle trouve le fondement de ce changement dans Farticle 5 du titpe Xi
~de la doi des 16-24 aont 1790 (maintenant remplacé par I'art. 471, o 15 du Code
_pénall, qui a fixé i nouveay les peines cn matiérs de contraventions de police. Or,
Jomme A es moment le pouvoir réglementaire n'appartenait Pas encore aux corps
*‘municipaux {il ne leur fut donné que l'année snivants, par L'art. 46 du titre 1 de
da loi des 19-22 juili. 1794), il ne parait pas douteux que cet articls & se raférast
‘aux anciens réglements de police, demeurés en vignsur, dont il revisait, par upe

i
L
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Pour Vétude de cet ancien droit pémal frangais, c’est aux
ouvrages de Muvart de Vouglans (Les lois cs_f-imz:nel!es_ de France,
Paris, 1762) et de Jousse (Traité de la justice criminelle en
France, Paris, 1771) qu'il convient principalement de se reporter.
On trouvera dans la préface de ce dernier ouvrage une liste
assez compléte de nos anciens criminalistes.

2. Le droit pénal de (g Révolution.

BisLiograpBIE : Garraud, Traité de droit penal, 3° €d., 1, § xu; — Remy, Les
principes du Code pénal de 1781, th, Paris, 1340,

La survivance du droit penal de la Hévolutio'n esl plus com-
plite que celle du droit criminel de I'ancien régime. _

1! faut en atiribuer la cause & la circonstance que ce drojt
est d'une date plus récente, et aussi & ce fait qu'il svit les prin-
cipes du systéme répressif moderne, dont les origines remon-
tent jusqu’d lui et ont trouvé leur premiére expression dans la
Déclaration des Droils de I'homme, _

I ne savrail doné élre question, pour ce droit,.d'abr‘ogahon,
provenant d'un defaut d’harmonic avec le drm? Puhllc, ou
résultant d’une discordance avec les sentiments généraux de la
nalion.

Néanmoins, il subsisle .pour [ui, comme pour lout aunlre
droit, la cause d’abolition, qui tient & la rédaction de nou-
velles lois; el, par suite de la codification qui fut fa;lre'd un
Code pénal en 1810, c'est surlout dans les matieres 'spec.leles,
que Uon lrouve maintenues les lojs de ‘['époque reévolution-
naire.

Codes révolutionnaires.

L’ancien régime n'avait pas codifié le droit pénlal, qui demeu-
rait épars, en grande partie coutamier et non écrit.

Comme il arrive fréquemment en paceil cas, des euvres
privées avaient essayé de combler la lacune laissée parle lggls»
lateur. Sous le nom de Code pénal, ful imprimé en 17635 un

disposition générale, les pénalités, afin de les rendre moins excessives. Mais, Ja
question est de savoir, si depuis la loi des 19-22 juillet 1794, les anciens réglements
de police, municipale on locale, peuvent encore étre invoqués. V. le texte _m-dessus_h
— D'aprds un auteur (Degois, 2¢ &d,, n° 77) le changement de péna}hte‘d‘ateralt
de la revision du Code pénal en 1832 et résulterait implicitement de l'addition par
la loi du 28 avril du § 15 & l'article 471 : c& qui parait singulier; car, il ne peut
¥ avoir d'abrogation tacite que d’une inconciabilité; ef celle-ci ne se rencentrs
pas. -
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recueil, renfermant les principales ordonnances, édits ou décla-
rations sur les crimes el les délits, qui oblint immédialement un
trés vif succes. Plus célebre encore élait Je Code de la police,
qui conlenait une analyse des réglements de police, o qil élait
édilé, pour Ja yualrieme fois, en 1768,

Mais, ces ceuvres [ragmentaires, et privées de caractére officiel,
n¢ pouvalent suppléer & Pabsence de code légistatif.

Aussi, la demande d’une codification des lois pénales figurait-
elle dans la plupart des caliers des Elats sénéraux, eo méme
temps que la réforine du droit ceiminel, jugé cruel, injuste ot
oppressif, comme « disproportionnant les peines anx délils » 5.

Sous I'Assemblée Constituante, en corrélalion avee le nouvel
ordre judiciaire et la réorganisation des fonctions publiques,
furent rédigés deux Codes pénausx

L’un, fa loi des 19-22 juillet 1791, comprit les contraventions
a la police municipale, dont I'objet est le « maintien habituet de
Pordre et de la tranquillité dans chaque lieu », ainsi que les
infractions & Ja police correctionnelle, « qui a pour objel la
vépression des délits, qui, sans wériter peine afflictive ou infa-
mante, troublent fa sociélé ot disposent au crime ». '

L'autre, la loi des 25 seplembre-6 octobre 1791, plus connue
sous le nom de Code pénal, (vt relalive aux crimes, ¢'est-a-dire -
aux faits les plus graves, de natore & comporter peine affiictive -
ou infamante, ¢l dont la répression rentrait dans la police de
stireté. '

Sous la Convention, on songea & une nouvelle revision de
la législation criminelie. Mais, le Code du 3 brumaire an 1V
(25 oct. 1795), ceuvre du jurisconsulte Merlip, bien gqu’intitulé
Code des délits et des peines, est pluldl une loi de procédure
criminelle, qu'ane loi du fond dua dvoit. Ce n’est que dans scs
derniers arlicles. que V’on trouve une énumération des peines
et [a vépression de quelques infraclions.

Comme lois de fond, complétant ou modifiant les deux lois
de T'Assemblée Constituante, il convient d'indiguer pluldt le
Code rural des 28 septembre-6 oclobre 1791, qui renferme
les infractions & la police rarale; la Joi du 22 prairial de I'an v,
qui punit la lentalive de crime; ot la loi du 23 frimaire de
Tan VIII, qui, pour établir use plus juste propertion entre ta

6, V. loi des 16-23 aciit 4790, titre 2; articie 21. V. A. Desjarding, Les cahiers des
Etats généranx en 1789 ¢t la législation criminelle, Paris, 1883; Ed. Séligman,
La justice en France pendant la Révolution, Paris, 1901, V. aussi le rapport de
Nougaréde {Locré, XXXI, p. 275 .
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peine et le délit, transforma en iafraclions de police correction-
nelle un certain nombre de crimes du Code péoal de 1791.

§ 8.
Sources. modernes du droit pénal.

On compte trois sources différentes du droit pénal :

1°la loi;

2° plus exceptionnellement les erdonnances el décrets du
chef de I'Eiat;

3° les arrétés de police de 1'antorité municipale ou préfecto-
rale.

A

Premiére source du droit pinal @ ia loi,

BisLioGRAPHIE ¢ Garraud, Traité de droit pénal, 3° éd., I, §xxiv; - Mestre,
nole dans S. 1902.1.877; — Rouy, nole dans S. 1605.1.325; — TBerlhé-
lemy, note dans S. 1812.4.9; — Hauriou, Précis de droit constitutionnel,
Pacis, 1923; — Carcé de Malberg, Théorie géndrale de UEtat, 2 vol., Paris,
1924,

La loi ést la source naturelle du droit pénal moderne : c'est
la conséquence directe du caraciére légal, qui lui est reconnu.

Par /oi, on entend, d'aprés les lois couslitutionnelles, 1'ex-
pression de la volonté des deux Chambres, promulguée par le
Président de Ja République, el régulicrement publice.
- Aux [fols proprement dites,” on assimile ordinairement les
déerets-lois, actes émanés du Gouvernement, qui, aprés une
Révolution, ou au lendemain d'un coup d'Etal abrogeant la
Constitulion, réunit en ses mains la puissance législative, en
altendant I'établissement d'une nouvelle Constilution 1.

On y ajoute encore les décrets inconstitutionnels du Gouver-
nement impérial, qui ont été promulgués et exécutés comme
lois de I'Etat, sans opposition de la part de la puissance législa-
tive 2, o :

Pour qu'une loi ail le caractire de loi pénale, il faut qu'elle

1. V. notamment Vidal et Magnol, Ge 4d., p. 1053, note 3. Cass., 8 juin 1871, -

5. 1871.1.100.
2. V. Cass., 27 mai et 19 novembre 1819; 3 favrier ot 7 juillet £820; 4 aoit 1327;

26 avril 1828, 8. chr. V. aussi Cass., 21 mai 1847, 8. 1847.1.465.
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sanctionne, d’upe peine déterminde, la violation de 5es pres-
criptions, Il importe, d’aillears, peu que Ia loi contienne elle-
méme celle sanction, ou qu'elle renvoie pour celle-ci i une
autre loi : dans les denx cas, elle est également une source da
droit criminel.

Mais, on n’est plus en présence d'une loi pénale, lorsque, ni
dircctement ni indirectement, la loi n'indique de peine, quelque
catezoriques ou formelles que soient ses prescriplions : une

‘défense impérative ne peut pas donrer lieu & wne poursuite

penaie, quand aucune peine 'y est joinle.

En pareil cas, la loi est ce que F'on appelle une /oi impar-
fatiz, parce qu'il élait dans intention du legislatear d'édicler
ulc mesure penale, el que faute d'avoir achevé, il a rendu son
®uvre siérile el inutile.

i 2’apparticnt pas, ea effet, au juge3 de réparer Poubli, que
l'e [_cgls!aleur a commis, et de prononcer une peine qui n’est pas
ecriie dans la loi : ce serait infliger une peine arbitraire et
violer I principe de la séparalion des pouvoirs 4. II ne luj échet
pas davantage demprunler la pénalité qui manque, A 1article
471. 0 15 du Code pénal. Ce texle renferme biea sans doute
ue: clause générale de samclion pénale : mais, celle-ci ne s’ap-
plijie gu’aux vérlements faits par P'aulerité adminisirative, et
Oe chncerne pas les lojs 3.

Dait-on également considérer comme une loi imparfaite la
loi ui contient la mention d’une peine, mais o'indique pas sa
queiité ? La jurispradence ne le pense pas : elle eslime suffisante
I'indication de la peine, et considere que dans les cas de ce
gears, la peine applicable est la pénalité la plus faible, celle de
simple police 6. Mais, il est douteax que cette opinion soit juste.
Eile dénature [a pensée du législateur, en supposant, souvent
conirairement 4 ses autres disposilions, que l'infraction a le
cara:lere d'une simple conlravention de police; et elle fixe
ar}lyitrairement ute limite & une peine. qui n'en a pas recu de
la loi. I

3. N daillears a lantorité administrative, qui 12 saurait, en prenant un arrété,
entrzer une peine que la loi me prononce pas. V. Cass., 5 juin 1890, S. 18901,
425: 2! décembre 1063, S. 1905.1.425,

4. V. Garcon, Code pén. aan., sous I'article. 4, n+ 40, Cass., 8 septembre 1909,
Beell. -rim., n* 152; 31 décembre 1903, 5. 1905.1.425.

5. V. Garraud, 3+ &d., I, n° 142, L. Cass., 26 mai 1837, §. 1837.1.48%; 7 novembre
1844, 3. 1844.1.823; 11 janvier 1879, 5. 1819.1.140: 23 octobre 1336, 3. 1886.1.493,
avec .2 rapport du comseiller Tanon; 23 mai 1901, 8. 1902.1.377; 31 décembre
1908, <. 1605.1.425, :

%. Y. Cass., 28 aoit 1832, §. 1832.4.572.
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Loiz anticonstitutionnelles,

il pourrait arriver qu'une loi vicle une liberié publique, par
exemple le principe d’égalité, en interdisant P'exercice de cer-
laines professions a une calégorie de citoyens : ce qui esl con-
traire A Particle 6 de la Déclaration des Droils de ’homme.

Une pareille loi serail certainement oppressive.

Serait~elle encore upe source du droit pénal, et son observa-
tion s'imposerait-elle aux leibunaux? _ _

Quelque opinion qu'on doive avoir en théorie, il ne parait pas
douteux que les lois anticonstitutionnelles sont, d’aprés le droit
positif, oblizaloircs comme les autres, et qu’elles s'imposent a
Pobservation des tribunaux. Ceax-ci sont hien sans doute char-
gés de vérifier les condilionsde forme des lois 7. Mais, s'ils doivent
refuser d’appliquer la loi, qui n'a pas éi¢ régulieremeat pro-
mulguée ou publiée, par exemple, il ne leur appartient plus
de pénétrer sur le fond, et de contrdler la conslitutionnalité des
lois 8. Ce droit de contedle, qui leur a été reconnu en maticre

1. V.Berthélemy, Traizz éldment. de dr. admin., 107 &d., p. 13, nots 2, et Hevue
palit. et partem., 1923, CXXV, p. 359; Jize, Rev. gén, d'admin., 1895, 11, p. 31,
Larnaude, Bull. de la soc. de Végisl, comp., 1002, p. 220; Baleilles, Tdidem, p. 246;
Esmein et Nézard, Elém. de dr. constit,, 7= éd., I, p. 998, note ¥4 ; Larnaude, Revue
polit. et parlem., 1926, CXXVI, p. 197, Contra, Cacré de Malberg, Théorie géné-
rale de UEtat, 11, p. 610, r.ote 14,

8. Une opinion différente a &té soutenue d'une maniére spéciale, & propos des
‘lois rétroactives, et plus récemment, d'une manitre générale sur le terrain des lois
anticonstitutionnelles : 1° Cerlains auteurs, séparant iy terprétation de l'articls &
du Gede pénal de celle de Tarticle2 du Code civil et allé; uanl le caractire consti-
tutionnel qu'aurait la régle écrite dans le premier de ces deux textes, prétendent
que celui-ci fait un devoir au juge de ne pas appliquer une loi, qui rétroagirait
in durius, V. Gargon, Code pén, ann., sous Farticle 4, n* 35; Garraud, 3+ &d.,
I, no 152, V. aussi Trébutien, I, no 206. Mais, la dissociation que les deux premiers
interprétes établissent entre article 4 du Code pénal ¢t larticle 2 du Code ¢ivil est
rien moins que proavée (V. infrd, § 14, note 7) : le serait-elle d'aillears, qu'il n'en
résulterait pas que l'articte 4 du Code pénal, pas plus au reste goe larticle 2 du
Cods civil, et pour les mimes motifs, que celni-ci, eut un caractére conslito-
tionnel. V. Laborde, Cours de dr, ¢rim,, ne 6&; Demolombe, I, n* 57; Aubry =t
Rau, 3¢ éd., I, p. 99 et 100: Demante, I, n* § bis; Baudvy-Lacantinerie et Houques-
Fourcade, 3* éd., Des personnes, [, n. 158, Cass., 15 avr. 1863, §. 1863.1.350. Cpr.
Vidal et Magnol, 6*éd., p. 4067, — 2° D'autres auteurs, envisageant avec plus de
Jogique la guestion dans son ensemble, et tirant de la réple, d'ailleurs certaine,
gue les juges ont le pouvoir de vérifier la ligalilé des arrétés de police, un prin-
cipe général, déclarent que le juge, placé entre deux ordres contradictoires, doit
obéir 4 celui qui émane de l'agtorité supérieure ; ce qui donne la préférence & la
loi constitutionnelle sur la loi ordinaire, qui est anticonstitutionnelle, V, Berthé-
lemy, Revue polit. et parlem., 1926, CXXV, p. 355 et suiv,, ¢t note dans 5. 1912,
4.9; Duguit, Dr. constit., 2* éd., 1II, p. 669 ¢t suiv., et note dans 5. 1918.1.73.
Hauriou, Dr. constit., p. 302; Jize, Revue gén. dadminist,, 1895, I, p. &1,
Mais, cette opinion ne parait pas davantage assurée, du moins en I'état actuel du
droit pesitif. D'une part, en effet, dans les pays ol cetie prérogative a été recon-
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d’arrétés de police, municipaux ou préfecloraux, par I'article i1,
n° 43, du Code pénal, leur est aa conlraire refusé par larticle 127
du Code pénal en malizre de lois : 'abus qu'en avaient fait lcs

%(HCIEIIS Parlemenls, n’est certainement pas élranger i ce refus ®.
. art. 127, '

Lois étrangéres,

En Hrincipe, les lois ¢trangtres ne peuvent pas étre une source
de droit pénal frangais : cac leur application constiluerait nne
alteinte a l'indépendance de la souveraineté francaise 9 bis.

Il en est toutefois différemment dans deux cas :

1° Exceptionnellement,les lois pénales étrangéres peuventéirs
applicah‘les en France i la suile del'annexion d'ua territoire ou
de la réintégration de celui-ci 4 la mére patric. En suceédant
dans le pays annesé ou réintégré a la puissance étrangere,
l'aul_orité francaise la continue : les lois locales demeurent donc
en vigueur, fanl qu’une extension donnée aux lois francaises ne
les a pas abrogées 10, ' '

flue 2y peuveir judiciaire, la Constitution a elle-méme piris sein dindiquer j.or
qui et sous guelle forme lavticonstitationnalité d'une loi pourrait étre relevee :
or, i serait dangereux, en l'absence de toute disposition de cet urire dans les lys
constitutionnelles de 1875, de remetire ce droit & n'importe quel juge, surtout az
plus infime. D'autre part, l'article 127 du Cede pénal parait bienainterdire avx
Juges de simmiscer dans Vexercice du Pouvoir égislatit. 11 est juste de reconnaitrs
que c¢ texte, rédigé d'une maniére assez singulicre, peut préter a une certainz
équiveque. Il n'en est pas moins vrai, qu'en décréfant dans des termes absolus.
coupalie de furfalture le juge qui arrélerait l'exéculion d'une oi, { ne fait pas .
distinetion des lois abusives et des lois non abusives, et qu'en rappelant, POUr 12
condammner, le droit de refuser 'enregistrement, auquel prétendaient les ancions
Parlements, en se fondant sur leur qualité de gardiens de la Constitution, i! a
nettement dénié ¢e role dans le droit moderne anx tribunaux judiciaires. V. {’idal
et Magnol, be &d., p. 1053, note 5; Planiol, Droedc eivdl, |, n° 156; Larnande, Huwfi.
de la Soc. de lgisl. comparée, 1902, p. 292, et Rerue polit, et pm‘t‘cm.’ 193¢
C.‘{XF’I, p- 151 et sniv.; Ksmein et Nézard, Eiém. de dr. constit., Tead,, T I; ‘.'15‘5“'
Duguit, Dr. constit,, Ive éd., I, p. 159; Gargen, Code pén. unn., sous l’a’rt. i;’%'.
Carré de Malberg, Théorie générale de UEtat, 11, p. 610, note 11, Cass,, 11 ma.
1834, SL 1833.1.557; Cons. d'Elat, 23 mai 120!, Delarue, 8. 1904.3.37. 'Comraf::
Ca'ss_.,'ia mars 1851, 8. 1851.1.214; 47 novembre 1851, $. 1851.1,707; 15 avril 1563,
precité. Mais, si le juge ne peut pas apprécier, au fond, la constitutionnalité &'uns
lei, il a, au contraire, le droit et le deveir d'en examiner la régularité gu point de
vue de ses conditions de forme; car, c'est seulement la loi qu'il doit appliquer.
V. Cass,, 11 mal 1833, précité; i~ septembre 1871, Bull, erini, n® 107; 9 et 30 dé-
cembre 1571, Bull. erim., ne* 178 et $9. V. la note qui précéde.

_9. Mais, Iarticle 427, &tant relatif aux lois proprement diles, n'cmpéche pas les
tribunaux de vérifier la conformité des anciens édits et ordonnances royales aves
les principes de droit public moderne, avant d'en consacrer le maintien.

9 bis. Cpr. Aubry et Rau, 4 ed., 1, ¢ 31,

10. V. Cass., 14 novenbre 1368, 8.1869.1.333. V. aussi les d screts du 25 novembrs
1919 sur l'intreduction des lois pénales francaises en Alsace el en Lorraine et sur
ls mairtien provisoire de certaines disposilions pénales.
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2° Egalemenl, en vue de respecter le principe non bis in
idem, le législateur francais peut admettre la collaboration de
la loi pénale étrangire au maintien de I'ordre public interne,
en décidant que les étrangers, jugés & I'étranger pour crime on
délit commis en France, ne pourront plus étre & nouveau pour-
suivis devant Jes tribunaux francais 1.

§9.

Le Code pénal de 1810.

BreLicGRarRIE @ Aubry et Rag, Cours de droit civil, = éd., I, § xx1; — Gar-
raud, Trailé de droit pénal, 3° &d., 1, § xsu; — Sabatier. Napoléon et les
Cotles eriminels {flevue penitentiaive, 13410, p. 906 et suiv.); — Roux, noles
dans 5. 1898.2,305, et 190%.1.400.

Parmi les lois qui venferment le droit erimiael, une mention
particaliére est due au Code pénal de 1810, dont I"importance,
ainsi qu'il sera dit plus loim, dépasse de beaucoup celle de

_loutes les autres lois pénales.

Les deux Codes de Pépoque révolutionnaire, malgré l'im-
mense progrés qu'ils réalisaient, ne pouvaient étre de longue
durée. lls étaient trop concis, pour élre toujours clairs, et trop
hitivement rédigés, pour aveir toujours proportionné les peines
aux délits. D'un autre ‘cité, il convenail de tenir compte, au
point de vue des institutions, des changements apportés par la
constitution de PEmpire dans I'ordre politique, et au point de
vue juridique, des améliorations, que vingt années de pratique
judiciaire avaient enseignées. Un nouvean Code pénal était donc
une paritie nécessaire de la codification impériale. Ce ful le
dernier en date des Codes de 'Empire !.

Comme le Code civil etle Code d'instruclion criminelle, le Code
‘pénal de 1819 est un compromis: c'est un mélange des idées ré-
pressives de la Révolution et des principes du droit criminel de
I'ancien régime, dont il rélablit un cerlain nombre des peines
(comme la marque ct laconfiscation), et anquel il reprit le systeme

11. V. Code d'instr. crim., arl. 7, al. 2, Cpr. infrd, § 16, note 6.

1. En U'an XII, une commission, composée dé Viellard, Target, Qudart, Treil-
hard et Blondel, fut chargée de Ja rédaction d'un Code eriminel. Le projet en
1169 ariicles, précédés d'observalions générales, comprenait & la fois un Code de
procédurs pénale et un Code pénal. Aprés une suspension des travaux pondant
plusieurs années, on extraya du projet primitif le Code dinstraction criminells,

. qui fut voté en 1808, et deux aus aprés, le Gode pénal. V., Aubry et Rau, & 4d.,
1,521 '
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des peines perpétuelles 2. 11 n'est pas douteux que le Code pénal,
comme l'ancien droit, a cherché, dans Vintimidalion et la sévé-
rité des chdtimenls, la protection de la sociéts, que {"anarchie
politique des années troublées du Directoire et les vices de
Porganisation judiciaire avaient compromise, plutdt que la
faiblesse des pénalilés des Codes de la Révolution3. 1) n'en a
pas moins maintenu les réformes essentielles de ceux-ci Iéga-
lilé des citoyens devant la loi pénale, le principe de la responsa-
bilité individuelle, le caractére légal du droit pénal, et Pabsence
des peines arbitraires.

L’excts de rigueur u'il renfermait, tnapercu sous le premier
Ewpire, devient au contraire sensible au cours du xix* siecle,
avec le développement des doclrines pénitentiaires, et le souci
plus grand de Mamendement des condamnsés, dout le législateur
impérial se préoccupail peu. La légitimité de certaines peines,
en parliculier de la peine de mort, fut discutée. Enfin, une
autre transformation s'opérait dans les esprits quant 4 la partici-
pation du pouvoeir judiciaire a 'envre de la répression. Devant
des acquiltements accordés & des coupables averés, on se
demandait s'il avail été prudent de resserrer, dans des bornes
étroites, la liberté des juges et de les obliger, quelles que
fussent fes circonstances du délit, a prononcer une peine, qui
e pouvaii élre moindre, ni dépasser les limites indiquées par
le législateur.

Une revision du Code pénal ful enlreprise apres la Révolu-
tian de 1830 : elle porta sur 162 articles, et fut Fabjet de la Toi
du 28 avril 1832; une ordonnance rovale du méme jour donna
une nouvelle édition du Code pénal.

Depais cclte époque, le Code pénal a subi d’autres modifi-
cations imporlantes, les unes incorporées dans ses articles, les
aulres demeurdes en dehors, notamment par larticle 5 de la
Conslitution du 4 novembre 1848, qui abolit la peine de mort
en maliere poliligue, — par la loi du 8 juin 1850, sur la dépor-
lation, — par la toi du 5 aeit 1830, sur Péducation et le patro-
nage des jeunes délenuos, — par la loi du 30 mai 1854, sur exé-
cution de la peine des travaux forcés, — par la loi du 31 maj
1834, portant abolition de la peine civile, — par la loi du 13

2. Toutefois, 3 Térard des récidivistes, le Code penal de ITM contenait une
peins perpetuelle, la déportation. Mais, il convient d'ajouter que, devant l'impos-
sibilitd-de I'exécuter, la loi du 23 floréal an X lui substitua la peine de la Aétris-
sure.

3. Comp, Garraud, 3 éd., I, n* 82,
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mai 1863, qui modifia un certain nombre d’articles du Code,
— par la loi da 5 juin 1873, sur le régime des prisons dépar-
tementales, complétée par la loi du & féveier 1893, —— par la lot
du 27 mai 1885, sur les récidivistes, — par la loi du 14 aodl
1885, sur les movens de prévenir la récidive, - par la loi du
26 mars - 1894, sur I'atfénnation el I'aggravalion des peines, —
par la loi du {5 novembre 1892, sur I'imputation de la déten-
tion préventive, — par la [oi du 12 avril 1906, fixant la majorité
pénale & dix-huit ans, — et enfin par la loi du 22 juillet 1942,
établissant les tribunaux pour enfants.

Si I'on tient compte de lous ces changements, on peut dire
du Code pénal de 1810, aujourd’hui plus que centenaire, qu'il
est comme ces vieux arbres qui résisteat 3 la tempéle et 4 I'ac-
tion des ans, mais dont il ne subsisle plus que l'écorce et la
majesté.

a. Importance du Code pénal. Carvactére de loi géndrale.

L'importance du Code pénal apparait & un double point de

vue.

Elle se manifeste,d’abord, en ce sens qu'il renferme les infrac-
tions les plus communément comnises, celles qui grévent le
plus loardement les statistiques de la juslice criminelle; et
qu’il contient les priseipales infractions, qui, n'exigeant, dans
la personne du délinquant ni dans celle de Ia viclime, aucane
condition ou qualilé particuliere, sont susceptibles d'8tre accom-
plies par fout individu et forment pour cetle raison ce que 'on
appelle les infraciions de droit commun (par opposilion, les
wnfractions spéciales) 4.

Le Code pénal n'est donc pas tout le droit pénal; il est méme
loin d'embrasser son ensemble. Arg. art. 5 et 484. Mais, il en

comprend la partie essentielle, celle qui protege les princi-

paux biens; el il est ainsi Ja grande loi tulélaire de Uordre
public 3,

4. wLe droit commun, dit Nougaride {Locré, XX XT, p. 2734, embrasse toutes les
matiéres, qui sont susceptibles d'étre réziées par des lois communes 4 tous les
citoyens, et qui forment le droit public proprement dit et le droit civil de la
France », }

5. Que le Code pénal n'ait pas la généralité du Code civil, il n'y a leu ni d'en
4tre surpris, ni de le regretter. Pour sanctionner les différents droits, privés ou
publicg, il aurait faitu un Gode comprenant plusisurs milliers d'articles : ¢’ent été
un cuvrage immense, d'un maniement incommode, susceptible de nombreuses ¢on-
tradictions. D'un auire cbi¢, comme il y a des matiéres de droit pénal, plus
sujettes que d'antres & des remaniements périodiques, la revision de ce Code uniqua
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L'importance du Code pénal existe encore, en ce second
sens qu’il a le caraclére de la lol générale et qu'il forme la loi
commune. Ce sont ses principes qui régissent {es lois spéciales;
il est fait pour cela : ¢esl 14 son rile 8!

C'est atnsi qu'il faut attribuer aux articles do Code pénal,
définissant {a tentalive, la complicité eu la récidive, ou énumé-
rant les peines, une portée générale, qui est applicable méme
daas les maliéres réglées par des lois particulitres.

C'est ainsi encore que le Code n’admeltant que trois sortes
Jinfractions, les crimes, les délits ct les conlravenlions de
simple police, on doit donner & la classification de son arti-
cle 1°" un caractére général, comprenant toutes les infractions,
quelle que soit la Joi qui les prévoit; ce qui exclut une préten-
due quatrieme classe de délits contraventionnels, empruntant
cerlains traits aux délits et les avires avux contraventions?.
Y. art, 1°%

Mais, quelque élendue que possede la regle qui vient d’étre
indiquée, elle n'est pas cependant absolue.

D’abord, le Code pénal, par crainle de répercussions, a par-
fois volenlairement renonce & son caracltére de ol générale.
C'est cc que déclavent en parlicolier article 5, qui écarte les
disposittons du Code des délils milifaives, et l'article 163 alinéa 9,
qui limite, en palicre de délits, le systéme des circonstances
alténuantes aux infractions prévues par le Code. _

Knsuite, il peut v avoir été dérogé par la loi spéciale,
lorsquiil reszort, seit d'un lexte précis, soit de I'ensemble des
dispositions de la loi nouvelle, la volonté du législateur de
régler & nouveau et sans référenmce avec la loi générale, une

edt élé perpélizdement a U'ordre du jeur. Or, le respect d'une loi se perd quand
ceile-ct est trov [réquemment wmodifice. Ce quil faut seulement, c'est que les
iufractioms, qui ont un caractére de permaneuce, parce qu'elles constituent des
atteintes 4 Ia m:rale, solent rénnies dans une mame loi, gni conserva une certaine
fixité. En se placant & ce point de vue, on pourrait se demander si le Code pénal
n'est pas tombd dans un certain excés, et sl n'y a pas des infractions de droit
comniun, yui fizurent dans les lois spéclales, ef qui auraient di étre comprises
dans ses dispositions. Comp. Garraud, 3* &d., I, ne 80,

f. v Le Code. dit Noungaréde {Locré. XXXI, v. 273), ne ponvait renfermer la
sanction de toutes les leis; il suffisait qu'il consacrdt les bases principales de
cefte zanction; et c'est anssi la véritable lacune yui existait dans lancienne
jurisprudence. Nus lois sur les délits étaient trés multiplides; elles n'étaient pas
soumises 4 ces principes pénéraux, gui préviennent leurs aberrations et leurs
excés o,

7. Aprts de vives hésitations, c'est l'opinion gui a prévalu. V. Cass,, 23 février
1884, 8. 1886.4.233, qui consacre le revirement de la jurisprudence, avec la note de
M. Viiley, résumant 'ensemble de la question. Cpr. Yidal et Magnol, 67 éd., n* 75 bis.
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matiére déterminée. I1 en est ainst nolamment de la récidive
dans les délits de chasse 8.

Enfin, en dehors des deux cas qui précedent, le Code pénal
peut encore perdre le caractére de loi commune, quand la
réglementation d'uce infraction se trouve en majeure partie
en dehors de ses prévisions, et qu'il ne renferme sur eile que
quelques dispositions isolées : la loi partic_uli‘eg‘e_ forme alors |a
loi générale; el le Code pénal devieal la loi spéciale 9.

b. Technigue du Code pinal.

A cause de son caraclere de loi génédrale et commuae, le
Code pénal devrait avoir une technique ireéprochable. Ao con-
Leaire, 1l est peut-élre de tous les codes, rédigés sous le premier
Empire, e monument 1égislatif le moins parfait.

Ne trouve-t-on pas, en effet, sans raison légitime, dans le
Gode d'instruction criminelle, des watiéres du fond du droit,
qui devraient figucer dans le Code pénal, comme J l’app_iicalmn
de la Joi pénale dans I'espace, réglée par les articles 3, 6 ¢t 7
du Code d'inslruction criminelle, le nom-cumul des peines,
menlionné incidemment dans I'arlicle 365 du Code d'instruc-
tion criminelle & propes de la procédure devant la Cour d'as-
sises, la prescription des petoes el la réhabilitation des con-
damnés 10, traitées dans denx chapitees du Code d’instruction
criminelle?

Le défaut de construetion, qui est une parlie importante de
la technique juridique, n'est pas moins sensible dans le Code
pénal loi-méme.

Malériellement, il juxtapose, plutét qu'il ne fond. deux

8 V. (Cass, 2L avril 1835, 8, 1855.1.623, Le caractére de loi spéciale peut éga-
lement appartenir & certaines dispositions du Code pénal par rapport & d'antres
dispositions du méme Code. V. Cass., {2 janvier 1872, S. 18‘12.’1.47".

0. Comme application de ceite rogle, Barbier {Code expligué de 'Ia presse,
Ir+ éd, vomplém., n* 523 bis) cite les articles 122 et suiv. du Codn_a pénal répri-
mant ls délit d'outrage, par rapport aux articles 29 et 31 de la loi du 2 juillet
1881, qui punit le délit 4’injures. Mais, la solution est donteuse. La jur udence
se borne & dire que la loi dn 29 juillet 1381 a laissé hors de ses prévisions les
faits qualifies outrages par les articles 222 ef 224 du Code pé_nal. V. C’as:s.' 15 mars
1883, 5. 1883.1.425: ce gui ne résout pasla question de qualits,et est d all]{leurs con-
testable. V. Garraund, 2¢ éd,, IV, n® 1330, Un exemple, plus siz de la régle citée
au texte, parait &tre l'article 433 du Code pénal, qui prévoit }c détiy des fournis-
Seurs aux armeées par rapport 4 la loi du is sofit 1905, réprimant les fraudes
dans les ventes de marchandises. o

10. A la rigueur, celle-ci, 4 eause de ses nombreuses ragles pro_cedumeres, tont
en rentrant dans le fond du droit, pouvait cependant trouver sussi sa place dans
une loi de forme,. - :

LE CODE PENAL DE 1810. § 9. ' 33

" Codes différents, 'un des crimes et des détits (liv, £, 2 et 3), et

l'antre des contravenlions de police (liv. &), conservaat, tout en
leur donnant des limites a la vérité plus naturelles, le dualisme
des Codes révolutionnaires.

Mais, A supposer, ce qui n'est peut-éire pas élabli pour toules
les coulraventions de police, qu’enire celles-ci et les crimes ot
les délits, il y ail, & coté d’une différence de degré, une diffé-
rence de qualilé, et comme deux Juslices, une justice ¢rimi-
nelle el une justice adminisirative ", il eiit convenu de placer
dans chacun de ces Codes une partie générale, contenant les
principes fondamentaux. Or, cetle partie se rencontre daas le
Code des crimes et des délits ; elle est au conlraire absente de
celut des contraventions; ot pour ces dernikres, on est obligé de
recourir aux disposilions générales de I'aulre Code.

Ce que P'on fail, par exemple, pour la démence et la foree
majeure, dont la npotion est étendue aux conlravenlinns de
simple pelice ; mais ce que l'on ne peut pas toujours faire : et
c'est ainsi que la disposition de Parlicle 55 du Code pénal, qui
élablit la solidarité entre les coauteqrs d'une méme infraction,
demeure limilée aux crimes et aus délits.

[’absence de méthode s‘apercoil encore dans la présence au
milieu des matiéres spéciales du Code pénal (liv. 3), de théo-
ries, qui, se référant aux conditions de la responsabilité pénale,
devraivnt régulidrement étre placées dans la parlie générale
{(liv. 1 et 2), comme : la théorie des fails justificalifs, exposée
a propos de P’homicide, des coups et des blessures duns les
articles 327 2 329; celle de Vexcuse de provocation, rattachée
aux meémes infractions dans les articles 324 2 326 12; ¢ e
sysleme des circonslances alténananles, placé dans Particle 463,
fort loin de Varticle 63, dont il vien! limiter pratiquement la
portée, ' '

Enfin, ce qui ressort de I'examen de la parlic_générale du
Code pénal, ¢’est d’une part le caraclere magifestement insuffi-
sant des disposilions qu'elle comticnl. De nombreuses théories
Y manquent, comme celic de la faute, de I'erreur, de 1'dlat de

11. On 5 guelqueiois indiqué cette distinctisn de denx Justices pénales comme
une nouvesuté; elle est au contraire ancienne : on la trouve dans I'Brposé des

_meotifs de Reéal, présentant an Gorps législatif Ie projet du 4 livre du Code pénal.
V. Locré, XXXI, p. 256-257. :

12. Vraisemblablement, ce manque de synthise provient de ce que les auteurs
‘du Code ont suivi Jousse, qui traitait de Vordre de la loi, de la légitime défense
el de l'excuse de provecation 4 propos de Thomicide. V. Jousse, Traité de la
i Just. erim., 111, p. 480 et suiv. .

L)

Droir réRaL. : -~
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nécessité, du délit impossible, ou sont développées d'une
maniére incomplite, comme celle de la démence 13.

Et, c’est d'autre part limperfection du langage, qui ne dis-
tingue pas loujours, par la différence des lermes employés, la
différence des situalions juridiques. Clest ainsi que la méme
formule « il Wy a nicrime ni délit» se renconlire indifféremment
dans Varlicle 84 el dans tes articles 327 et 328. Cependant il est
maoifeste que Virresponsabilité pénale et les faits juslificalifs,
que visen! ces disposilions, n'ont pas le méme caraclére, et n'en-
trainent pas les mémes conséquences légales : les expressions
de la loi ne sont complélemenl vraies que pour les causes de
justificalion.

Celte pauvreté de la lechnique du Code pénal a une origine
historique. Mais, quelque regretlable qu'elle soil an point de
vue législatif, elle a eu du moins un heureux effet. Elle a dooné
an Code une grande plasticité, qui a permis, au cours du
xix® sidcle, lorsque le monde des eriminels el les causes géné-
rales de la criminalité oot été mieux connus, une évolulion
progressive du droit péoal vers les théories modernes de indi-
vidualisation de la peine, qu’un dogmalisme lrop précisé dans
la loi aurait enlravée, el probablement empéchée. Cest vraisem-
blablement & cette plasticité remarquable, qu'est due la longe-
vité du Code pénal de 1810.

B

Deuziome source du droit pénal : ley déerets du chef de UEtat.

BIBLIOGRAVEIE : Chagveau et F. Hélie, Théiorie du Code pénal, VI, a° 2796 ;
—- Garraud, Traité de droit pénal, 3* éd., 1, § xxiv; — Moreau, Le végle-
ment administrefif, Paris, 1902; — Michoud, note dans 5. 1896.2.8¢; —
Roux, notes dans §.1903.1.489; et 1017.1.23 et 145,

$ 10.

Bien que le chel de I'Elat exerce un pouvoir réglemeniaire,
ses décrels ou ordonnances ne sont pas, en rigle générale,
munis de sanction pécale. Le droit d’édicter des peines n'ap-
partient qu’au législaleur L.

13. Pour y suppléer, la jurisprudence a été obligée de supposer Pexistence
implicite de principes supérizars, ce gu'elle parait avoir fait & regret, ou de
déformer un texte, sans parsenir toujours & une solution heureuse, & cause
méme de l'impropriété du texte qu'elle était contrainte d'appliquer. )

1. V. Cass., 30 novembre 1916, Bull. erim., no 263; 5 janvier 1017, Bull, crim.,
n* §; 3 novembre 1817, 8. 1917.1.145.

DECRETS DU CREF DE L'krat. § 10. : 35

D’un? autre cbie, Parlicle 471, n° 13, du Code pénal qui punit
des peines de simple police ceux qui ont contrevenn 'aus r[i;o-le-
ments légalement faits par l'autorilé administrative, ne sap-
plique, de Yavis général, qu’aux réglements de policé quih-zogk
faits par l'autorité administrative locale, et nullement :
décrets du chel de I'Etat 2, ’ -

Il exisle toutefols un certain nombre d’hypothéses, dans les-
quelles les ordonnances ou décrels du chef de IEtal consli-
tuen: une source du droil pénal : toules supposent un: délé-

2. V. Vidal et Magnol, 6* éd., p, 100Y, texte et note 3; M =5 3
1902.4.377, Cass., 13 décembre 1351, S. 1852.1.374; 23 octobre S8 S. 1t i,
23 mai 1901, S, 1002.1.377; 26 janvier, 8 mars et 28 juin 1907, S. 1902.1.5L - 3 no.
vembre 1917, 8. 1017.0.115. Contrd, Cass., 2 décembre 1905, S. 1008.1,556, —- Con.
trairement a I'opinion indiquée au texte, plusienrs auteurs :)nt préte;'m:u e c:on‘
maniére genérale, les déereis du Président de la République étaient mg:“‘ 2 ne
sanction p_énale, et que cetie sanction, sauf lorsqu'il en avait été avtrer em—h: ‘-}me'
par ia législaleur, elait celle de Varticle 471, n° 15, du Code pénal &licle. —Z F .'lme
fal‘t valoir une doubleconsidération: la premiére, c'est que la recor;nai:ssan:'-=cisl o ‘a
voir réglementaire entre les mains du chel de PEtat serait vaine, st la vicﬁ.;tiu :01;
ses réglements n'était pas sancticonée pénalement; la seconde, c'es’t que l'a-';clc)_.”‘ﬂl'
n= 15, du Code péual parle dans des termes absolus des « réglements lf‘:-!e-h ‘
feits par Pautorité adwinistrative »; ce qui comprend aussi bien les reg enljent
du chet de I'Etat que ceux des préfets et des maires. V, Garraud, 3 &4 -e:r_i}]i:
Moreau, Le réglement administratif, n° 210, V. aussi Chauveau et F.'Ii.ﬂt'l Vi
ne 2??6. Mals, ces deux raisons, & ce qui semble bien, ne sont pas d;’:ci:::?:.—: ‘LI‘
premiére, d"abord, mest quiune pétition de principe : car, il ne s'agit pas is sav 'i
s'il serail opportun ou non de munir d'une sanction pénale les ré;lements-:it;“cl?l}
devl Eta?, ce qui mest pas en question, mais d'examiner senlement, si cett: =an*ti:
existe d'aprés le droit pusitif, La seconde n'est gubre meilleure; 'car l'ar—:~ieL"*ln
ne 15, qui date de la revision du Code pénal en 1832, n'a été pr‘is qu‘aﬁnh‘l‘e ‘::n‘
placer des textes de L'époque intermédiaire surannés on partiellement abmué:'-d(l._
16-23 aoQt 1790, tit. 11, art. 3 ei 4; Code duo 3 brum. an 1V, art. 605 et P:Bt'a :
ne concernent que les roglements préfectoranx ou nmnicip:;um On peut ajo- ctlm
encere, d'une part, quiil v aurait une cerlaine impropriété a sanctionner l"-\‘J J EI:
de police aussi faibles les décrets du Président de 1a République, qui ar_'-'i}:n&-;ne»:
tance de leurs matiéres, appelient d'ordinaire des pénalités ,l[)gi.l‘;lfert.;"lt rcl“'t
e[evées :ce qui confirme Vopinion que Particle 471, ne 15, leur est étr'-"-zef-mt
-df auire pa.rl, que, si les réglements des maires et des préfets ’sant pénalem:i ;a.ne
tionnés, cest uniguencent dans le cercle précisé pa‘r le législateur de 3 h'lic_
confiée & leur vigilance: or, on ne trouverait pas, pour le Président de 3— IP;ZD::

bliyue, une scjmblahle_ déterminaticn légale de la police générale et de se: shjsis :
©la sanction pe.nalfa existerait, dans ce cas, sans la garantie légale; ee qu; 23t "oui
A0 moins une raison nouvelle pour ne pas ¥ élendre Varlicle 4T, ne 13, dont e

systéme se trouverait faussé. Enfin, on peut observer également que lorque les

._-.‘auteurs de ]a_ revilsion de 1832 ont vounlu sanctionner les décrets du chef ¢2 I'Ftat
‘ils ont mentionné les ordonnances & ¢6té des réglements @ ce qui laisse ;atendr;
- quwils ont altribué 4 cette dernitre expression une significalion restreim‘i V‘ ar-

ticle 475, ne 4, alinéa 2, V_aussila loi du 28 jui ion £
s 10 4, all AV juin 4829, V, sur la sanction Zzs arré-
tés de police pris sous I'dtat de sidge, en vertu de la loi du 9 aoitligé?eh(‘l::se

740 avr. 1874, 5. 1874.£.329; 20 avril et 5 acdt : 1Vi
" Magnel. o é‘d,', e 5 vril et 5 acit 1916, S. 1_911.1.22. V. aussi Vidal et
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galion, générale ou particulibre, de la puissance législative av
Pouvoir exéculil 3.

1° 1 en est ainsi d’abord, quand la loi délégue, d'une maniére
expresse, au Pouvoir exéculif le soin de compléter, sur les points
ou les malieres qu'elle désigae, ses propres prescriptions. On
trouve des dispositions de ce geare, pour la police sanilaire,
dans la loi du 8 mars 1822 pour les poids et mesures, dans la
loi du 4 juillet 1837; pour la police des chemins de fer, dans la
loi du 15 juillet 1843 ; pour les [raudes dans la venle des mar-
chandises, dans Ja loi du 1°" acdl 903, etc.

Eo pareil cas, les réglemenls administralifs, qui sont pris
par le chef de I'Elat?, dans les limites el sous les conditions de
la délégation qu’il a recue, sont sanclionnés par les pénalilés
particulicres de la loi qui les autorise, forsqu'ils {onl corps
avec celle-ci 5, et dans le cas contraire, trouvent leur sanction

« dans 'article 474, o° 13, du Code pénal & :
9¢ Les décrels du chel de I'Etat sonl encore une source du
droit pénal, quand ils preserivent, pour toule la France, une
mesure, qui est de la catégorie de celles que les lois des 16-21
aoat 1790, 19-22 juillet 473 el 3 avel 1884 autorisent les
corps municipaux i prendre. Il en est ainsi en parlienlier en
maliere de dénombrement de la populalion 7.

Dans ces hypothéses, la sanction est celle qui est écrile dans
article 474, n° 48, do Code pénal 8.

3° Enfin, dans les colonies q¢” sont placées sous le régime

3. Le foudement du pouv.ir réglementaire du Président de la Républigue est
controversé, L'opinion traditionnelle, suivis par la pratigue, le place dans une
délégation de Ja puissance ligislative, tantot pour tous les réglements (Rossi
C.de dv. constit., 1V, p. 231 Blanche, Diet. d administr., v* Réglements de palice.
p. 1420; Garvand, 3¢ éd., T, o 140}, tantdt simplement pour ies réglements d'admi-
nistration publique (Macarel, Droit administr., 1, p. 59, art, 2, p. 629 Aucac.
Confér. sur Uadministr. ef le dv. adminisir., I, n° »i; Bolbie, Dr. aa‘m_zms:r.,
I, v 76; Ducrocq, Dr. administr, I, 1° 67). Actuellement, cette doctrmc_est
vivement combaitue (Esmein, Elém. de dr. conmstit., p. 476 et suiv,; Haurlonw,
Précis de dr, administr,, * $d., p. 85, noles 2 ot 3., Mais, v. sur la question,
Morean, Le »réglem. administe,, n™ 118 ot suiv. Cpr. Mesire, note dans 5. 1902

1.371.
Bull. erim., ne 333,
5. V. notamment Varticle 13 de la loi du 1* 2ot 1905, V. Garraud, 3" éd.. L.

a° 140,
6. V. Cass., 17 avril 1856, 5. 4856.1.477; 3 mars 1877, 5. 1877.1.389, -

4. V. Garraud, 3* éd., I, v° 142, IL. Cass., 5 mars 1837, S. 1887.1.395; 27 juillz.

1901, S. 1906.1.431,
8. V. Casa., 22 juillet 1873, Bull. ¢rim., n° 233; 27 juillet 1901, 5. 1905.1.431.

4. La délégation pourrait étre faite i un ministre. V. (ass,, 1r décembre 1895,

DECRKTS DU CHEF DE -L'ETAT. § 10. -7

des décrets 9, le chel de I'Elat exerce concurremment avec le
Parlement la puissance législative. Les décrels ont dans ce cas
la qualilé et la valenr de lois, el déterminent eux-mémes la
pénalité. :

Toutefois, comme leur source, du moins dans la Constitulion
actuelle, se trouve encore dans une délégation implicite faite
par le Parlement, ces décrels se différencient des lois 4 un
double point de vue : dans leur domaine, en ce sens qu’étant des
lois secondaires, ils ne peuvent déroger aux dispositions légis-
fatives exislanles; el dans leur nafure, en ce qua la différence
de ce qui est établi pouar les lois il apparlient aux fribunaux de
contréler la légalité de leurs prescriplions 10,

D'une mantére générale, en effet, un décrel du Président de
la République n'est une source du droit pénal que lorsqu’il
satisfait aux lreis condilions suivantes it :

a. d’avoir été pris dans le cercle de Ja compétence réglemen-
taire au fond et dans la forme 12;

b. d’aveir é1¢ régulitrement publié 13;

¢. de ne pas porter atteinfe aux lois existantes 14,

Avanl de sanclionner pénalement up décret du chef de 1'Ftal,
le tribunal, auquel ceite sanction est demandée, a le droil et [e
devoir de vérifier [a légalité de ce décret, c'est-a-dire sa confor-
milé aux trois regles qui précedent, et qui peuvent se résumer
en une seule : cest que le décret, pour avoir I'obéissance des
citovens, doil avoir lui-méme obéi a la loi 15,

9. Ce sont toutes les colonies et I'Algérie, moins la Guadeloupe, la Martinique
wt T'ite de la Réunnion.

- 10.V. Garraud, 3° éd., I, nv 141, Alger, 5 mars 1834, S, 1895.2.89; Cass_, 23 aoit
1902, 5. 1M8.1.480, En ce qui concerne laz 1oiy, v, suprd, § 8, notes6 et 7,

11. Il w'est pas guestion el des déerels inconstitutionnels, qui, faute davoir e
attagués dacs les délais legaux, peuvent acguérir force de loi. V. Garraud, 3« éd.,
I, nv 143,

12. Par ex:mple, Uexamen portera, au p:int de vue da fond, lorsque le décret
est pris en vertu d'urz délégation lagislative, sur 'observation de eette délégation
{Moreau, op. cit., n® 176 bis. Cass., 20 mars 1347, 8§, 1847.1.264) ; au point de vuede
la forme, sur le contreseinye ministériel, et 'e cas échéant, sur la consultation du
Conseil ¢'Etat {Moreau, op. et loc. cit. Gass., 14 jnin 1844, S. 1844.1,608).

13. D'sprés larticle 1ef du décret des 3-11 novembre 1370, lz publication des
décrets du Président de la Républigue a lien par leur insertion soit an Jowrnal
of ficiel, soit au Aulletin des fois. Aux colinies, la publication des décrets colo-
niaux est faite par lear insertion au Jouraal officiel de la colonie intéressée.
V. décret du 13 janvier 1853. V. Moreau, op. cit., n** 149 et suiv.

4. V. Morzan, op. cit., n* 176 bis, Paris, 11 janvier 1836, $. 1836.2.88. En parti--
culier, constituerait une atieinte a Ia loi, e réglement qui méconnaitrait le prin-
cipe de non-retroactivité. V. Moreau, op. cit., n* 166,

15. V. Laferrit¢re, Traitéd de le juridict. adninistr., I, p. 48%; Hauriou,
Précis de dr. adm., % éd., p.-9; Dejamme, Du pouveoir réglemeniaire, n° 109;
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Un décret illégal du chef de I’Etat peat également étre déféré
devant e Conseil d’Etat pour excés de pouvoir. Mais, le recours
en annulation r’esl pas suspensif, 3 moins qu’il n’en soit aulre-
ment ordonné 16,

Cc

Troisiéme source du droit p<nal : les arrétés de police
des maires el des prefets.

BismioGrAPHIE : Chauvean et F, lélie, Théorie du Code pénal, VI, n* 2800-
9814 ; — Ortolan, Eléments de drout pénal, I, n® 6§22 el suiv.; — Gar-
raud, Traité de droit pénal, 3* &d., 1. § wxav; — Laferridre, Traité de la
Jjuridiction administrative, 2* éd., 1, p. 477 et saiv.; — Roux, noles
dans 8. 19001457 (non signée); 1905.4.425 et 2.249; 1009.1.421 (non
signée), 529 el 585; 1910.1.153 {non signée) et 401 ; 1011.1.289; 1942.1.
57,124 el 177; 1943.1.589 (non signe); 1914.4.420 (non signée); 1916.4.
57; 1917.1.25; et 1948.4.65,

it.

X

Sous I’ancien régime, les réglements de police émanaient soit
de fonctionnaires, soil surtoul des Parlements, qui ont pris un
grand nombre d'arréts de réglements en matiere de police.

Cel état de choses cessa avec la Révolution : un ordre nou-
veau fut établi par Varticle 1*7 du lire 11 de la loi des 16-
24 aofit 1790, qui confia la police aux corps mnaicipaux, et
par Parlicle 46 du titre 4° de fa loi des 19-22 juillet 1791, qui
leur altribua le pouveir de prendre des arrétés de police. Cétait
reconstituer le pouvoir réglemeniaire dans d’autres mains .

Mais, par crainle d’abus, qui pouvaienl éire redoutes de la
part daulorités inexpérimentées, peul-éire passionnées, ou
simplement ignorantes, les lois de 1790 et de 1791 détablirent
deux garaalies : les objets de police confiés a la vigilance des
corps municipaux furent déleeminés; et ce furent les seals, sur
lesquels ceux-ci purent prendre des arrétés; de plus, la gravité
des peines de simple police fut limitée; 'importance de celles-ci,

Morean, op. sit., n® 175; Vidal et Magnoi, 6* éd., p. 1056, texte et note 2. On
inveque ordinairement, i l'appui de cette opinion, qui n'est pas contestés, l'ar-
ticle 471, o+ 15, du Gode pénal. V. Moreau, op. et {oc. ¢it. Mals, une question préa-
lable est de savoir si ce texte concerne les réglements du chef de 1'Etat. V. pour
- 1a négative, la note 2 ci-dessus, Il est done préférable de s’en tenir au principe de
subordination : le Pouvoir exéeutif est chargéd d'exéenter la loi : il ne peut donc
pas la violer. Cpr. Carré de Malberg, Théorie générale de T Etat, 1, n°o* 113 et 1493
16, V. Cass., 10 février 1876, Bull. erim., 1= &1. :
1. V. sur I'é:poque intermédiaire, Ortolan, I, n** 630 et suiv.

ARRETES DE PoLICE. § 11. T @3

jugée trop grande, lut & nouveau réduite par le Code du 3 bru-
maire aa 1Y. V. Code de brumaire aa LV, art. 600.

Acluellement, le Code pénal allribue une sanclion uni-
forme a tous les réglements de police. V. art. 471, n® 15 2, Bt
c’est dans la loi du 3 avril 1884, sur I’organisation municipale,
du 15 féveier 1902, sur la prolection de la santé publique, ainsi
que dauns le Code rural, que l'on trouve maintenant Uindication
des malidres de police municipale ou rurale, sur lesquelles peut
porter P'activité réglementaire de I'autorité municipale. V. loi
de 1884, act. 97; loi de 1902, art. 1 et suiv.; Code rural, livee 3,
litre 4°. .

Ezalement, sous la Révolution, le préfet de police, dans le
département de la Seine, recevait le pouvoir, que les lois de
1750 et de 1721 avaient donné aux corps muaicipaux. V. arré-
tés des Consuls du 12 messidor an VII1 et du 3 brumaire an 1X.
Ce fut lorigine d’une série de disposilions législatives, qui
depuis ont délégué aux préfets des déparlements le droil de
faire des réglements de police sur un certain nombre de ma-
tieres 3.

Ces réglements prifectoraux ont également leur sanclion
dans l'arlicle £71, n® 15, du Code pénal,

Conditions pour gue les arrétés de police soient sanciisnnés pénalement,

Le pouvoir réglementaire est une nécessité, La loi ne peut
pas tout ordonner ni tout réglemenler. Disposant pour I'en-
semble du territoire, elle ne pent pas prévoir les délails de son
application, ou les circonstances particuliéres, qui rendent I'im-
position d’'une régle nlile dans une localité, sans objel ou méme
nuisible dans une autre.

Mais, s'il convenait de remellre & I'autorité administrative
locale le soin de faire des réglements, il &tait prudent en mémé
temps de soumetice l'exercice de ce pouvoir réglementaire a
des conditions précises,afind’empécher queles libertéspubliques,
solennellement proclamées, ne fussent supprimess par des Lyrans
de ville ou de village.

Les arrélés des maires (ou des préfets) ne sont done obliga-
toires et ne coustituent une source du droit pénal, qu'antant
qu'ils sent légalement faits. Arg. art. 471, 0° 135.

2, Quelgues texles spéciasx contiennent parfois des sanctions pénales différentes
de celles de Uarticle 471, o* 15 : ainsi, I'article 479, n° &, Conf, Moreau, Le régle-
ment administratif, p. 497

3. V. Chauveau et F, Hélie, VI, n* 2796. Cass., 5 novembre 1863, 5. 1864.1.51.
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Et, pour étre légal, un arrété de police doit salisfaire 4 un
cerlain nombre de conditions de forine et de fonds :

1° avoir élé régulizrement publié 4;

2° émaner d'un fonctionnaire compétent 5; -

3* étre pris dans le cercle des maliéres que les lois ont
remises & la vigilance de 'autorité de qui émane I’arrété 6,

4 pris dans ce cercle, ne pas régler une matidre sar laquelle
le législateur ou I'autorité administrative supérieure oat déja
dispose 7;

5° ne pas élre en contradiction avec les lois existantes 8,

4 V. “hauveau et F. Hélie, VI, n* 280%. Cass., 14 déc. 1923, 8. 1Y24.4.137. 1)
ne saura_| élre suppléé i I'absence de publicité légals des rézlements de police par
la conraissance personnelle qu'en aurait eu lo prévenu. V., Cass.,, 23 novembre
1803, 8. 1898.1.157; 21 décembre $90I, Bull. crim., n* 3H: 27 juin 1908, Buil,
crim., n* 213, Le législateur qui a préve le mode de publcation dos lois et des
décrets C. civ., art. 1 ¢t décr. du 5 nov. £870), n'a pas -3glé celui des arvétés
municipaux et préfectoraux, Ii s'est borné 4 dire, dans I'icticle 9 de a loi du
S avril 1834, que ces arrétés seraient porlés i la connaissazce des iniéressés, par
voie de publications et d'affiches, toutes les fois qu'ils contizndraient des disposi-
tions générales, et, dans tous les aunires c£as, par voie de notification individuelle.
1l en résnlte que s'il est essentiel, pour qu'un réglement de police acquiert force
obligatoire, qu'il soit rendu public, le mode de publication, sous réserve de ce qui
est dit des arrétés individuels, n'est pas imposé. V. Cass,, 24 juillet 1852, 8. 1852 1.
47; 12 avril 1861, Bull, erim., n* 80; fe- décembre 1876, S. 1377.4.47; 4 aoit 1899,
S. 1901.4.430; 21 décembre 1901, Buil. crim., n° 834; T mai 1909, S. 1011.1.604%;
18 mars et 13 mai 1910, 8. [92.1.119; 25 novembrs 1910, Buil, erim., ne 583;
2 janvier 1914, Bull. erim., no 2; £0 avril 1919, S.1921.4.19]_ Et, ce serait certaine-
ment entendre dune maniére trop iittérale I'article 96 de la igi du 5 aveil 1884
gue d'exiger obligatoirement I'affickage des réglements de police renfermant des
dispositicas générales. Ce serait oublier que la loi de 1834 5t antérieure de deux
ang a la loi du 30 octobre 1886, qui a preserit I'instruction primaire obligatoire;
que cette loi est faite pour les municipalitss rurales comme rour les municipalités
urbaines. et quily a 4 la campagne beaucoup d'illetirés encore, Il n'est done pas
exagéré Je donner dans ce texte 4 la conjonction 2t la signidcation de la conjone.
tion ou. V. Cass., 21 décembre 190, précité; T mal 1909, preécité; 18 février 1910,
Bull. erim,, 0°75; 18 mars et 13 mai 1910, précités; 30 juillet 1910, Bl erim,,
ne 4237 25 novembre 1910, précité ; 2 janvier 1914, précité; 10 avril 1919, précite,
Contrd, Tass,, 10 aont 1016, S. 1920.1.144; 5 mai 1923, 8. 1923.1.893,

5. V. Chauvean et F. Ilélie, VI, no 2801 ot 2503,

6. V. Chauveau et F. l1&lis, VI, ne 2809, Cass., 1'r ma: 1863, 8. 1863.1.240;
27 juillet 193, S, 1903.1.448; 31 décembra 1903, 8. 1905.4..25; 18 janvier 1906,
5. 1906.1.112.

1. V. Moreau, Le réglement administratif, ne 205 et 303 Cass., 26 mars 1825,
8. chr.; #t janvier 1857, S. 1857.1.305; 28 mars 1857, 8. §337.4.558; 1~ fivrier
1873, Bul! crim., n* 3%; 30 juin 1882, 8. 1883.1.(44; 19 juin 1885, S. 1885.1.325,
16 décemre 1386, 5. 1888.1.398. V. aussi Cass., 30 novembre 1916 {motifs), Bull,
erim., n® 263, :

8 V. Chauveau ot F. Halie, VI, n= 2812, Cass., 19 juin 1857, Bull. crim.,,ne 236 ;
8 décembre 1860, S5, 1861,1.473; 6 juillet 1895, Bull. erim., n® 107, « 11 faut en
conclurs gque les réglements ge pelice, pris en vertu d'uns loi antérieure, cessent
d’8tre applicables. st perdent tonte force, lorsqu'ils sont incouciliables avee les dis-
positions de la loi nouvelle. V. Cass., 20 mai 1887, Bull. crim., ne 202; 3 février

ARRETES DR poLicE. § 11. 41

6* enfin, ne pas porler atteinte & un droil reconnu par une
loi®. _ _

Toutes ces condilions se raménent & cette idée générale, que
le pouvoir ré’glemenlaire de I'avtorité municipale (on préfecto-
rale} est un pouvoir législatif délégué, qui ne peul pas faire
échec & la loi, en d’autres termes gu'une loi locale ne peut pas
déroger & la loi générale 10. ‘
~ Cest par une conséquence de celle regle, que nota’mment
il n'apparlient pas au maire de déroger duns ses arrét?s, nou
sculement aux disposilions da Code pénal sur Ie§ pénalités
encourues en cas de contfravention 4 ceux-cill, mais e[llcore‘a
celles, qui sonl relatives au caracléere légal dl:lr droit p.el?u_l 12
aux condilions de la responsabililé pénale, ou 3 | ela! de récidive.

EL, c’est par une autre application de la méie regle, que les
maires ne peuven! pas davantage porter alteinte, par lears
reglements de police, aux diverses libertés publiques reconnues
par le légisiateur, spécialementl : .

au principe de I'égalité entre les ciloyens 13;

4 la liberlé individuelle 14;

au droit de famille, au droit de propriélé 15, admis par le
Code civil; . _

a la liberté du commerce et de l'indusirie, établie par la loi
des 217 mars 1791 16,

5, 5. A0 Mais, siocette inconciliabilité ne se rencontre jas, l‘e rcglemen_t
;sz‘ofic:,gi]é?galemem fait, 3 un caractére perma_nent, qui le fait survivre a la loi
dont il procéde. V. Cass., 20 mai 1887, Bul{. cmm.,fl“ 197 et 202,

9. V. Moreau, Le réglement administratif, ne* 295 et 303. ) .

10, V. Cass., 13 avril 1861, 5. £861.1.111; 26 mars 1865,_ Bull. erim., n* 74,
27 avril 1866, 8. (567,147 V. également Vidal et Magno!', §e &d., nGHSQT-W. .

11. V. Chauveau et F. Hélie, VI, n* 2814, CassA,_ 16 décembre 18:!. Bull. erin.,
n* 183. La jurisprudence en a conclu, mais la conséquence est peul-éire excessive,
que la disposition de 'article 471, no 135, emhm_sse tous les roglernepts _de police
locale sur les malicres attribuées par la législation {ictuclle au pouveir reg_le.mcn-
taire de I'Adminisiration, quels que scient leur DbJEIT., !eur}da{e. Vauterité dont
ils émanent; ct que, par conséguent, la peine prononcée par l'article ai:_l abroge, en.
fes remplagant, les pénalités édictées par ceux da ces réglements gui sont antg-
rieurs & 1790. V. Cass., 9 juin 1877, Buil. erim., n° 135. B_L-[a_ls, v.suprd, §7, nu't..e 3.

12. Comp. Cass., 7 janvier 1888, Bull. erim., n® 11; 26 jauvier 1893, 5, 1¥03.4,
i(fé. V. Chauveau ot F. Hélie, VI, ne 2806. Cass., 19 novembre 1806, 5, 4897.4.477;
22 jui 0, 5. 1901.1.376.
2211&1?11\1’t\:téfss.‘, 15“' mai 1863,58. 1863.1.240; 17 novembra 1863, full. crim,, ne 202 ;

jui . 1584,1.400.
141%1.]1{1’.!384:;;;.,812 [br?;rs 1858, S. 1858.1.407; 3 décemhvre' 1839, 5. 1860.1.178 ; 24 mars
1866, 8. 1866.1.416; 44 mai 1887, 5. 1887.1.400; 10 juillet 1897, 5. 1898.1.300. )

16. V. Cass., 22 dégembre 1864, Buil. erim., n* 300; 5 mars 1887, S. 1887.1,192;

27 février 1909, 8, 1910.1.404.
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3 la liberté des cultes, consacrée par la loi du 9 décembre
1908, sur la séparation des Eglises et de I'Etat 17, ete....

Arrétés de police illégavx,

~ Lovsqu'un réglement de police de 'autorité manicipale (ou
préfectorale) est illégal, il cesse d'étre une source du droit pénal;
et les contrevenants, en ne se soumettant pas A ses prescriplions,
n'encourent aucune responsahilité pénale. L'article 471, n°® 13,
du Code pénal ne sanctionne, en effet, que les réglemenls de
{'autorilé administrative légalement fails. Arg. arl. 471, n°15.

11 incombe dés lors au juge de simple police, quand une con-
travention lui esl déférée, de vérifier préalablement si Varrété
de police que le prévenu a enfreint, est légal, c’est-d-dire, s'il
salisfait dans la forme el an fond aux conditions qui viennent
d'étre indiquées, et en cas de négalive, de metlre V'inculpé hors
de la poursuile dont il est I'objet 3. _

Et, de méme qu'il a le droit d’interpréler la loi, il a également
le pouvoir, sans violer pour autant le principe de la séparation
des pouveirs et les régles de la compétence, d’interpréter les
arrélés de police, et d'en rechercher le sens 19,

Mais, il n’apparlient pas au juge de simple police d’apprécier
'opportunité, I'uiilité ou l'efficacité de la mesure erdonnée par
I'autorilé administrative. Gette appréciation, distincte de I'exa-
men juridique de la tégalité, lui. échappe, comme porlant
alteinte an principe de la séparalion des aulorilés et a l'indé-
pendance de 'Administration .

Pour tes mémes motifs, il ne lui échet pas davantage d’annu-
ler V'arrété, qu'il a déclaré illégal. -

Pour obienir cette annulalion, ou pour échapper 4 I'applica-

17, V. Gons. d’Etat, 5 aciit 1907, 8. 19M.2.1, avec la note de M. liauriou; Cass.,
9 avril 1909, 5. 1909.1.535; 1+ juillet 1909, 5. 1910.1.153.

18. V. Chauveau et I'. [Hélie, VI, n** 2810 et 2813, Cass., 20 nuvembre 1900,
 Rudl. erim., o 354; 30 décembre {909, Bull. crim., n® 633, Pour le méme motif,
ls juge de simple police doit vérifier 1a compétence formelle du functionnaire admi-
nistratif qui a pris I'arrété de police. V. Cass., 21 décembre 1007, Bull, erim.,
ne 519; 21 favrier 1949, S.1921.1.191. V. ausst Cass., 11 mai 1894, Bull, crim., ne 127,
Mais il o’a pas & examiner la légalité de sa nomination. V. Chauveau et I¥. Hélle,
Y1, o= 2811.

19. V. Cass., 2t novembre 1884, Bull. orim., n° 314; 29 jauvier 1885, Bull.
crim., n® 40; 23 novembre 1900, Bull. crim., n® 346; 7 acdt 1903, Bull, erim.,
ne 433,

20. V. Gass., 11 janvier 1878, Bull. crim., no 14: 10 mars 1387, Bull. erim.,
n® 95;: 14 mai 1887, Bull. erim., ne 193; 5 mai 1905, 3. 1908.1.203; 12 décembre
1908, 8, 4002.1.61; 19 avril 1918, S. 198,165, & mai 1923, 5. 1923.1.306; & mai
1923, 8. 1923.1.395; & aodt 1924, 5. 1925.1.142,

. DOUBLE DOMAINE D’APPLICATION DE LA LOI PENALE. § 12. 43

tion d'un arrélé légal, mais abusif et vexatoire, il est nécessaire
“de recourir & la juridiction administrative, en formant un recours
devant le Conseil d’Etat pour excés de pouvoir 2.

SECTION DEUXIEME

EMPIRE DE LA LOI PENALE

§ 12,

Double domaine d application.

La loi pénale, comme loute autre loi du resle, posséde un
double domaine d'application : 1'un, sous le rapport du temps,
el Paulre, quant aux lieux et aux personnes, sur lesquels elle
exerce son empire.

Ce qui est dil de la loi s'entend également, sauf reslriction
expresse, des actes ayant valeur de loi, qui forment fes aulres
sources du droit pénal.

A. EMPRE DE LA LO1 PENALE SOUS LE RBAPPORT DU TEMIS.

BieLiccrarmE ¢ Trébulicn, Cours de droit eriminel, 20 &d., T, n° 205 4 233,
— Garraud, Traite de droit pénal, 1, § xxvi-xxx; — Roox. notes dans

91. V, Cass., 12 décembre 1008, 5. 1009.1.61. (e recours peut an resle étre
formé par lintéressé, an cours de la poursuite dent il est Tobjet devant le juge de
simple police. Mais, ce recours, sauf dérngation expresse, n'est pas suspensif, et
n'oblige pas l'antorité jurdiciaire & sursenir i statuer jusyu'd lintervenlion de la
décision de la justice administrative. V. toi du 24 mai 1872, art. 24 V. Vidal et
Magnol, U+ éd., ne 897-11, Cass., 8 janvier 1858 3. 1850.1.285; 17 décembre 1861,
2. 49051451 21 ot 1876, 8. 187540483, I svit 1365, Bull. crim., n* 258,
13 février 10D, Buwll, crént, ue 007 3 ad 142, 5. 1914.1.420; 17 janvier 1914,
8, 1914142 28 janvier 1922, 8. 11221334, Cette autorité ne saurait d'aillsurs,
sans manguer a sa propre juridiclion, surseeir i staluer jusquh ce que te Conseil
d'Etat ait prononcé sur la légalits de larrété. V. Gass., 15 juillet 1909, Buil.
crim., n® 3%. 1l est & observer de plus que lorsque le recours administraiif,
formé conire un arcété municipal ou préfectoral, a été déclaré saspensif par la loi,
son effel est simplement d'obliger le juge répressif d'attendre, pour rendre son
jugement, jjue la décision administrative soit intervenue. Mais, il n'est pas de faire
considérer I'arrété attaqué comme temporairament frappé de caducité, et par consé-
quent comme inexistanie la confravention commise entre la date o1 le recours a
ité formé et celle ot intervient la décision de l'autorité administrative. V. Cass.,
20 mars 1019, Buil. evim., n* T4, Sur la possibilité de Ja contrariété de jugements
rosuitant de Uexistence de cetle dualits de compétence, voy. Vidal et Magnol, 6¢ &¢.,
p. 1058, note 1.
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8. 1899.1.249 et 2201 1900.1.157 (non signée); 1903.0.377; et 1024,

1.377.

§ 13.

Durée normale de la loi pénale.

Normalement, la loi pénale est applicable depuis le moment
de sa mise en vigueur jusqu’'s celui ol la force obligatoire lui
esl relirée par une loi postéricure, qui 1'abroge. Dans I'inler-
valle de ces deux moments, elle saisit tous les faits qui se sont
produits, on qui oat contmuea se produire,

Ordioairement, la mise en vigueur d'une loi coincide avec
sa publicationl. V. Code civil, art. 1°*; décret des 3-11 novem-
bre 1870. '

Toulefois, il n’est pas rare qu’afin de permettre aux intéressés
de se conformer A la nouvelle législation, ou pour donner a
I'autorilé administralive le lemps de prendre les mesures néces-
saires d’exécution, le législateur retarde {'application de la loi
4 une date postérieure.

Ce qu’il peul faire de plusieurs maniéres : soit ea reportant
4 une date déterminée I'entrée en vigueur de la foi, soit en
subordonnant celle-ci & I'intervention de réglements d’adminis-
tration, seit enfin en combinant les deux systémes?2.

Dans ces hypolhéses, la loi ancienne continue & éire appll-
quée, malgré la publicalion de la loi nouvelle, jusqu’au jour
on celle-ci devienl obligatoire 3.

1. Ex diz quo lex promulgatq est, vires suas obtinet. V. en droit romain, loi ¥ au
Code De legibus, Iiv. 1, tit. 1%, et, dans l'ancien droit, Merlin, Rép., 7o Lois, § 5. Les
dispositions des art. i*r du Code civil et 1= du décret du 5 novembre 1870 con-
cernent uniquement la mise en vigueur des lois sur le territoire francais. En I'ab-
sence de systeme légal de publication des lois & I'étranger, il parail équitable d'ad-
metire, pour respecter le principe que la loi doit avertir avant de frapper, non
pas que 13 loi sers immédiatement applicable dés sa promulgation en France, mais
que le juge décidera d'apris les circonstances si l'intéressé a pu coanaitre la loi
dont il lui est fait spplication. V. Demolombe, Traité de lo public. des lois, n® 29,
Cass., 22 juin 1894, 8. 1891.1.289,

2. C'est ainsi, par sxemple, que le Code pénal, promulgué au début de 1810, ne
devail entrer en application que le 1+ janvier 1811 (décret du 13 mars 1810‘-
Lorsque la mise en vigueur d'une loi est reportée 4 une date incertaine, la loi dmt
étre réguliérement promulguea et publite; mais I'dchéance de Ia date peut éire
simnplement portés a la connaissance du publie, par voie d'afliches ou de notification,
sans qu'il soit besoin de recourir & une insertion au Jowrnael offisiel, V. Avis du
Conseil d'Etat du 25 prairial an XIII, Cass., 5 nevembre 1835, 8. 1837.1.933.

3. V. Garcon, Code pénal annoté, sous Yarticle §, n* 45, Gass T décembre 1866,
D. P, 1866.1.511; 7 mai 1885, Bull. crint,, n® 165,

DURKE NORMALE DE La Lol PENALE. § 13. _ 15

En régle générale, une fois qu’une loi est entrée en vigueuor,
la force obligaloire lui demeure indéfiniment. Ni le laps de
lemps, oi le non-usage ou la désuétude 4, ni la tolérance admi-
nistrative 5 n’ont d’aclion sur elle.

Une loi non plus ne perd pas sa force obligaloire par cela
seul que Jes circonslances ou l'ordre de choses en vae desquels
elle a été prise, ont cessé d'exister 6.

Pertc de la force obligatoive de la loi pénale.

En principe, comme il vient d’étre dit, les lois pénales sont
perdurables.

Lorsqu’en effet le législateur légifére, c'est dans le but d'amé-
liocer ce qui exisle et de subslituer & des solulions qu’il juge
mauvaises de nouvelles prescriptions qu'il estime préférables.
Mais, ne pouvanl prévoir les changemenls économiques ou

4. V. notarement Cass., 4 février 1898, B. 1809.1.240: {7 février 1916, Bull, erim.,
ne §0. V. aussi Garrand, 3¢ &d., I, p. 308, note §; Vidal et Magnel, 6+ éd., ne 3077,

Cette solution, qui est cerlaine, a ¢1& cependant contestée i diverses époques.
Elle I'a #1¢ notamment & proposdes decrets due 29 wars 1380, relatifs aux congré-
gations religleuses, lorsque 'Adminiztration, apris trois quarts de sidcle d'inexé-
cution, voulul leur appliguer les lois prohibilives de 'épogue révolutionnaire. On
soutinl alors, que celles-ci avalent é1¢ abrogées soil par le non-usage. soit par le
principe refius sic non stentibus. V. Conseloction sur les déeretr du 29 mars
1850 contre les congrégations veligivwses, Pariz, Ped. Lauriel, 1880; Haurion,
Dy, edmin,, t éd., p. 1%, n, 1. Mais, soit l'une soit U'zotre de ces deux idées
conduirait & reconnailre 4 la coutume un emyprire dans le demaine du droit pénal :
ce qui serait contraire lant an caractére de légafité, qui dans un bot de precision
ct de elarts a été atlribué au droit pénal par le légisiateur moderne, qu'a la dispo-
sition de l'article 65 du Code pénal, qui fait défense au juge d'excoser un délit on
de mitiger la peine en debors des cas et des circonstances, oft la loi daclare le fait
excusable ou permet de ful appliquer nne peine mnins rigoureuse. Or, abroger une
loi par Vefet de la contume. cest adinetlre une caunse, qui ne résulte pas dun
texte de loi. V. suprd, § 5, note 5. 11 y a lieu toulefuis d'observer que l'abrogation
d'one loi n'est pas nécessairement exyresse, qi'elle pent étre aussi la COLSfqUence
de I'établissement de ncuvelles régles lavislatives. Dés lors, non plus le principe
seul rebies sic non stantibies, mais ce principe appuyé sur de nouvelles dispositions
Lipislatives peat conduive a Pabolition d'une 1ol ancicnne, sortie de I'usage. Ce qui
permel d'éviter cevlaines survivances Jéyales. aussi contraires au bon sens qu'a la
justice. C'est ainsi, par exemple, qu'en consacranl et en sanctionnant le monepole
de la venle du tabae, le légslateor a abrogé, implicitement mais nécessairement,
ane ordornance royale de 1634, qui interdisait de fumer sous des saneclions pi-
nales, et qui n'a jamais eté expressément rapportée.

5. Alnsi. nn maire ne peut réguliérement dispenser un citoven de 58 conformer
aux prescriptions d'un roglement de police gendral, méme pris per lol, V. Cass.,
§3 avril 1861, 8. 1862.4. 111 27 avril 1866, 8. 186740 47 28 janvier 1808, Buil, crim.,
n® 34; 17 février 1946, Bull, erim., no &0,

6. La loi tire, en cffet, sa valeur d'elle-mdéme, et non pas des motifs qui l'ont ins-
pirée au ligislatenr. V. Demolombe, I, ne 1205 Aubry of Rau, 50 éd., 1, § 20, note 2
et § 40, note 4. Comp, Merlin, Quest, de dr., v* Tribunal d'appel, § 3. V. anssi
pour l'ancien droit, Merlin, Rép., v Désudtude, V.ausurplus la note qui précade,
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sociaux qui, & leur tour, rendraient inutile dans Yavenir le pro-
gres Iégislatil qutil réalise, il dispose pour un temps indéfini.

Mais, si les lois sont pour ce molif perdurables, elles peuvent
cependant perdre leur force obligaloire, soit d’'une maniere défi-
nitive, soit d'une maniére proviseire.

Au premier cas, on dit qu’il y a abrogation ou abolition de la
loi en vigueur ;ausecond, on parle plutétde suspension de celle-ci.

Quatre événements différents peuvent influer sur I'existence
d'une loi : )

i° l'intervention d’une loi postérienre qui remplace la loi
antérieure;

2* I'arrivée du terme gui met fin & 'application d'une loi
{loi temporaire); :

3 la promulgation d’une loi d’amnistie;

¥ I'existence d’une loi spéciale {conflit de lois).

i° Lorsque deux lois se succddent dans le temps, la loi
ancienne est abrogée, c'est-i-dire qu’elle cesse d’exister, qu'elle
meurt.

Son abrogation peot élre expresse ou facite.

Elle est expresse, quand elle résulte d’'une dispesition formelle
de la nouvelle loi; lacite, quand ce résuliat esl la conséquence
de I'inconciliabililé du maintien de la loi ancienne avec la loi
nouvelle 7. :

Mais, qu'il sagisse de l'une ou de l'autre, toute abrogalion
est définitive; et la loi ancienne ne revil pas, si & son tour la
loi qui 'a abrogée vient i étre abolie : abrogata lege abragante,
non revivescit lex abrogata 8. '

2° De méme, P'arrivée du terme dans le cas de loi lemporaire
abroge définitivement celle-ci, & moins d'un renouvelleinent de
sa durée pour une nouvelle période de temps 9.

7. V. Aubry et Rao, 4 éd., 1, § 29; Garrand, 3~ éd., I, no 149; Merlin, Rép..
ve FLoi, § 12, Pour qu'une loi {(ou un réglement) soit considérée comme tacitement
abrogée, il faut qu'il y ait impossibilité ahsolue de concilier ses dispositions avee
celles de la loi nouvelle. V. Aubry et Rau, loe. cit., note 5. Cass., H janvier 1873,
S. 1873.10.187.

8. 11 en est ainsi parce que laloi ancienns ayant été abolie 4 raison de son imper-
fection, l'insuffisance de la loi nouvelle qui en fait ultérienrement déceéter ta sup-
pression, ne prouve pas vis-i-vis d'elle la sopériorité de la loi ancienne, et par con-
séquent la 1égitimité d'un retour ala vie.

9. On a quelgnefois hésité sur le mécanisme de Vabrogation de la loi temporaire,
que l'on a rattaché tantdt i une idée de caducité, tantdt 4 une clause d'shroga-
tion implicite contenue dans le caractére tempeoraire dela loi, V, Degois, note dans
Dallos, 1924.1.217. Gass,, 2§ septembre 1868, S. 186%.1.589. Mais, quelle que seit
T'explication, les résultats demeurent identigues.
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Mais, par contre, Pabolilion d’une Joi temporaire redonne
force exécutoire & la loi antérieure, qui doit étre considérée,
pendanl la darée de la loi lemporaire, comme ayant é¢ moins
abrogée que simplement suspendue et endormie 10.

3° Egalement, il y a simple suspension de la force exécutoire
d’'une loi, lorsqu'esl promulguée une loi d’amunistie.

_Et, en effet, Vamnistie est la fiction qu'un acie qui est délic-
tuel, n'est point délictuel. Mais, cette fiction ne peual s'établir
que par une autre supposition : c'est que la loi qui est en
vigueur, a momentanément perdu son caractere obligatoire.

4° Enfin, il en esl pareillement encore en cas de conflit d'une
loi générale avec une Joi spéciale.

L'idée ménme de conflit de lois suppose 'existence simultanée
de lois concurrentes. La supérierité reconnue & la loi spéciale
sur la loi générale doit done s'analyser non pas dans uoe abro-
gation partielle de cette dernidre, mais dans un rétrécissement
de son domaine d’application. Dés lors, lorsque cesse la cause
qui a produit ce rélrécissement, la loi geénérale relrouve natu-
rellement soo ancien domaing : ce qui revient & dire qu'elle a
élé suspendue sur Jes poinis altribués & la loi spéciale.

§ 14,
Empire anormal de la loi pénale dans le temps.

Si, en principe, c'est la loi en vigueur au woment ou ils se
sont produils, qui saisit tous les faits accomplis, il est cependanl

10, La sululier dennée au lexte n'est pas admise par tous les avtenrs, Certains
ant appliqué & cette hypothése le brocard @ abragate lege abrogante non revivescit
lex abrogata. Mais, Vapplication de ce brocard anx lois temporaires est contes-
table. Ge ne sont pas, en eflet, des considérations d'imperfection de la loi en
viguear, qui ont fail prendre la loi temporaire, mais des circonstances exception-
nelles et supposées éphéméres qui ont nécessité des mesures extraordinaires, Il
est done naturel de penser que le retour & la situation normale implique lo retour
aux uiesures législutives ordinaires. Lt, pour permetire ce retour, le législateur
duit dtre présums avoir non pas abrogé cette législation, mais lui avoir simplement
retiré sa force chligatoire. On a prétendu que idés d'une loi proviscicement
suspendue était une subtilite, V. Degois, note dans Dallos, 1925.1.217. 1l n'en es{
rien. D'une part. il existe des cas ot certainement la loi peut étre suspendue : ce
sont les hvpothéses de Pamaistie et du conflit des lois (V. au texte les ner 30 et 42).
I¥aulre part, ee qui est inexplicable, c'est d'atlacher un elfet extinctif définitif a
une loi temporaire, Ea prenant celle-ci, le législateur sait a l'avance gu'il fait une
legislation transitoire: il a done envisagé ie moment de sa fin, El, pour ce moment,
il s& serait privé du secours des anciennes dispositions lagisiatives? Il se serait mis
dans U'obligation de procéder & la confection d'une loi nouvelle? Gest bien peu
yraisemblable et contraire au principe de Péeconomie des moyens législatifs.
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. apporté & cette rdgle des exceplions en deux sens opposés :

soil, pour faire réglec par une loi postéricure des faits, qui
s'élant passés avant sa publication, ne lui apparticonent pas
régulidrement;
. soit pour refuser i celle-ci la sanclion de faits, qui s'étant
conlinués aprés sa publication, devaient normalement élre
soumis & son empire;

soil enfin, pour faire sanclionner par une loi ancienne, aprés
son abrogalion, des fails, qui se sont cemmis sous son empire,
mais qui ne sont pas encore jugés, quand elle a ét¢ abolie par la
loi postéricure.

Ces exceptions peuvent dériver de -deux causes, quelquefois
confondues, mais qu’il parait préférable de distinguer:

1" de la présence de droits acquis;

2* de la rétroactivité ou non-rétroactivité de la loi pénale.

L. Exceptions tenant q des droils acquis.

BieLioGuaPmiE © Jousselin, Bevue critique, 1832, p. 480 e suiv.; — Roux,
noles dans 8. 1909.1.585 ; el 1911.1.339 (non signée).

En modifiant ses prescriptions, la loi pénale peut opposer L'in-

térét de la société, qui réclame I'élablissement d'un vouvel ordre
joridique, aux intéréts privés, qui étaient fondes sur I'ordre
ancien.
"~ En droit civil, oh le méme conflit peut se produire, il est
reconnyd que la loi nouvelle, & moins de dérogation formelle
de la part du législaleur, ne peut pas porter alteinte anx droits
acquis des particuliers (par opposilion les simples expecta-
tives) 1, .

Mais, la régle, qui, méme en droil civil, écarte les droils
acquis en matiere de lois qui sont d'ordre public, ealraine,
comme conséquence, lear exciusion en matiére de lois pénales,
qui oot inconicstablement ce caractere d’ordre public.

Les lois de police et de siirelé dérogent donc par leur nature,
el sans qa'il soit besoin d’une déclaration expresss du légis-
lateur, 4 toules possessions ou usages, qui seraieni conlraires
ce qu’elles prescrivent2. On ne saurail ulileneat objecter que
ces possessiens et usages conslituent des droits azquis; car nul

- 1. ¥. Aubry et Rau, 4* éd., I, § 30.

2, V. Gass., 6 décembre (836, S. 1836.1.905, avec lo réquisitoire du procursur
général Dupin; 6 novembre 1902, S. 1003.1.377; & mal 1905, S. 1908.4.203. V. aussi
Cass. réun., 13 novembre 1836, 8. 1836.1.929, dans une affaire qui mettait en cause
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ne peul légitimement prétendre conserver comme licite ce (oi

est mainlenant considéré comme illicite el condamoé comme

délit 3. e M
Mais, la solution qui préceds; idnaipocte’ deuy. sotids Pexcep-.
tions.

1° La dérogation peut d'abord proveeis fa lb.g:.ldlédr, qui
pour éviter le paiement d'indemnilds’ $levées, wmatntiedt los
droits acquis, et les laisse, lemporairement on définitivement.
hors de l'applicalion de ses noavelles prescriptions. ’

Cest ainsi que la loi du 7 juin 1843, sur la voirte, déclare
dans son article &, respecter les droils acquis des pr0priétaire~:
riverains de la voie publique, relativement aux frajs de conslmc:
tion des trottoirs.

L'article 9 de la loi du 17 juillet 1880, sur les débits de bois-

une traneaction passée au xvn* siécle par Colbert, comme | i
_\Iazariln, arec les usagers de la forét ge Mayenne‘, apparfegg;atn::nza?:linc:ﬁlc{ﬂil
e ‘5.1] 1y a pas de droits acquis en matiire pénale, il ¥y a cependant des druit;
]r?&'illlnelrie!]t poa_&sédé:«_ que la loi pénale, dans un but moral, ou quelquefois eim:
;'»!emen? tiscal, vieat supprimer. Ne convienti] pas, dés lors, tont av moins ;.i'en
111_-'19::1:11.-fer les posseszeurs, qui les avajent acquis sous la foi de la lo ancienne 7
Dien gu'on ait paru hésiter sur la solution, la réponse affirmative siinpose eat
c'est 1a seu?c équitable. Du reste, le droit a une indemnilé a oté recoamu- a’ !::
sieurs reprises par le législateur. Il en est ainst uctamment dans le décretpdu
27 avril 1438, relatit a Uabolition de Pesclavage dans les culonies francaises - dans
la Joi du 2 aodt 1572, aftribuant a I'Iitat le monepole de la fabricat\’on et d I‘
vente des allumetles; et dans la 1id du 29 mars 1915, reolant la situation eda_
détlenlleurs de plants d'absinlhe. 1) et vrai de dire {Jue par Eontre aucune inde -
nilé n'a £te réservée dansdenx lois plus anciennes, du L2 février 1835 c’tenclantn;;
monopole de I'Etat en matiére de tabac, et du 2 mai 1837, établissant le monapol
de I'Etat sur les lignes telégraphiques. Comp. Moreau, Le réglement admip'e
tratif, n* 174, D'aprés M. Haurion (Préeis de droir administr,, 9 &d f:’:;;
el suiv.!. une distinction doit éire faite. Une indenmité serait dus lors, .L’Iepl'a loi
nouvelle procure un enrichissementan patruncine administratif {pa‘r exe§1 le créa-
tl_on ol extension dun monopole) ; elle cesserait d'étre due, quand‘ la I1]-(3f<)r-rma
nenlraine ancun enrichissement pour ce patrimoine : telles que des medificalions
legls}ahres anx ricles du droit prive o des interdictions restreiwnant les liber; ~
nubliques. Mais, on comprend mal une semblable distiuction, D'une part, elle rlle.
répond pas aux faits, poisqu'en 1838 aotammient, fors de Mabolilion de l‘e‘sclava ]
dans les_co!omes, on indemnisa les proprictaires desclaves, Dautre part, elle aragit
peu satisfaisante en équité : car la rrincipe de lindemnité ne se trou\"e paspdans
l'enrichissement de I'iStat, mais plutt dans le dommage causé 4 une situation qui
s'est élablie sur la {oi de la législation existante, On ne saurait d'ailleurs lér.'itirﬁa—
ment d‘u meins, parler du dommage causs sans faute. La faute cousiste ,de Ta part
du_lug?slateur a avoir laissé ces situations s'¢tablir, se posséder et se transmct]tr'e
grace & une lgislation incomplite et imparfaitement equitable ; or, le ]egialateu;
nouveau est responsable des erreurs de son devancier, En se plac;nt 2 un oint
de vue plus élevé, on pent dire que la méme idee qui commande dindemniser IL):elui
dont on exproprie le bien pour cause a'utilité publique, exige quon indemnise
:ffllemelnt ce]]lui g T?i on_enlévelsa those pour aecomplir un p;:ogrés social, profi-
e a la collectivité entiére @ il n'est pas jus : i i
los Giponilie dap o entitre ! pas juste que le hien public progresse avec

BInenT pENAL, 4
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'sons, maintenu par la loi du 9 novembre 1913, conticat une

autre disposition de ce genre.

L Bep ditre ©ot8, en-1natidreide police, en f'absence méme
46 Soiite résorve exprimée, les arrétés des maires ou des préfets,
-hien qu’ils s'appliquent aux situations existanles comme & celles
qui s'étaEraient dans {'avenir, ne peuvent pas léser les deoils
acquis 4. ' o

11, Exceptions tenant a la non-rétroactivité ou d la rélroactivité
de la loi pénaled.

BiBLicGRAPEIE : Villey, nole dans S. 1885.4.401; — Roux, notes dans S, 1903,
1.377; 4920.1.137 et 284; et 1924.1.377.

x, Non-rétroactivitd de la loi pénale,

La loi pénale ne régit que lavenir, elle respecle le passé; ce
qui est accempli, échappe & son pouvoir : c'est [a conséquence
de la disposition de Vacticle & du Code pénal, qui subordonne
le droit de punir & la condition d’avoir au préalable averti le
délinquant  : Moneat lex priusquam feriat .

k. La solution indiquée au texte est comtroversée, Le principe gt n'y a pas
de droits acquis en matidre pénale a &té en effet entendu comme ap:iicable aux
réglements de police, qui sont éuatement d'ordre public, V. Jousseln, Des ninty
effet rotroactif et droits acquis en ¢e gui concerne Pexercice du pouroir régle-
mentaire { Revue oritigue de 1852, p. 180 et suiv.), Mais, c'est oublier d'une part
que le législateur, commse le prouvent la 1o du 7 juin 1843 et Particiz 9 de la loi
du 17 juillet 1880, a Iui-méme admis la possibilité de droits acquis; et c'ast d'autre
part perdre de vue que, si tes arpétés de police peuvent régler 'usags Jles droits,
ils sont impuissants & les surprimer. Or, il est des réglementations jai, par les
modifications graves quslles prescrivent dans l'exercice -les droiis, ejuivalent en
fait 4 uns suppression. Quant a 1'objection qu'une application partielle, o1 retardée,

es par l'autorité municipale, il convient de

rendrait stériles les mesures ordonné
répondre que I'Administration trouve dans le droit d'expropriation le moyen d'ar-
river 4 une application immédiate et complete, et qu'il ne faut pas qu'en loute

circonstance les droits privés fassent les frais des amélicrations apportzes a la vie
commune. Au Teste, la jurisprudence a formellement reconnu que les arrétés de
police ne peuvaient pas porter atteinte aux droits antérieurement acgus. ¥, Cass,
5 aoit 1882, 8. 83.1.46. V. éraement Cass., 29 juillet 1893, $. 1000.4.17; 17 juiilet
1908, 5. 1911.4.539. V, aussl, ¢ matierc du droit de critique appariens=t an publi:
ani théitre, Cass,, 2 mai 1308, Bull, erim., n® 174,

5, 11 ne s'agit ici que des lois du rfond, parmi lesquelies sont a raszer, daprés
ropinion qui a prévalu, les lois qui coneernent la preseription. V. Mangin, Tr. de
U'act, publ. et de Vact. civ., 1L, n® 295 E. Iidlie, Tr. de instr, evim., 11, ne 1058,
Blanche, I, ne 34; Cass., 2 décembre 1907, 5. 1909.1.413.

6. V. Chanveau ¢t F. Hélie, I, ne* 23 et 25: Trébutien, T, n° 203; Laborda,
Cours de dr. crim., no 63; Gargon, Code pén. ann., sous I'articls 4, o 30, 37 et
suiv. Gass., 16 janvier 1893, Duil. orim., 0° 20; 23 octobre 1896, Rull. erivi.,
n° 299; 28 décembre 1906, Buill. orim., n* 473. On trouvera un exemple de loi

rhtroactive dans L'article & de la loi du 14 novembra 1918,
7. Glest Vinterprétation traditionnellement donnée de Yarticle 4 du Code pénal,
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I;]ltt, l'a{ condlllml? de Vavertissement s'entendant rigourense
ment, il en est ainsi, non seul n ¢
ne si, ulement quand le fait ¢ étaj
licite sous 'empire d i antérieure il i
¢ de la loi aniérieure, mai i i
cite so mpire » mals ausst quand il étaj
g?i]?[dcdare tllicite par celie-ci 8. Dés lors, lors:]Iue des f;?tlt
elictuenx, commis sous 'empire d’une loi, ne sont ugos
quand celte loi est abrogée par une loi psslér‘ieure on p?S g;l_ges
a ¢ iol _ ' : » 0N est obligé
czﬁﬁndeanu,re etant inapplicable aux faits anlérienrs 4 sa pul:?li:
cation, 1‘e c;)lnlvmuer a appliquer la loi ancienne, bien qu’elle
ot olie. It y a done, aprés Iabrogation d'une lo
1;ie pour elle d’une application posthume. ’
Mais, ce n'est pas violer la regle de larticle 4 et faive rét
(gilr ;a_lol pénale, que de soumettré 2 la loi nouvelle la eaﬂ:?-
\ : : . Ttl
els_ all(;s, reprochés au prévenu, qui se sont continuds oy rgno ’
velds . . i N L=
elés depuls sa publicalion : elie en connait légitimement
7

la possi-

gut:l ‘}; 0;1_., reattngc.h% atllarhcle 2 dll .Cocle f:ivil. V. notamment Chaavean et F, Hak
ﬁegoisue- » ,no r&qo a{}, I, n* 585 ; Boitard, Lecons de dr. erim., 13« ad . |10326e-’
Degois, 2 d. e 3. V. cependant, Cass., 2 mars 1917, 5. 1900137, Mais, on 5
Cone o, de‘\'al‘;td é(i‘:‘etﬁd dUL[rl[}e, et pretendu que 'explication de l'z;rlici;: 4 d%l
scrait etranver an dreoit ?mandee‘n?n pas au principe de now-rélroactivits i
Sorait ctran T u droi pénal, mais a nue régle plus wénérale, trouvant s 1fqm
male dans la. xime « n‘uHa pana sine lege wlle » @ dans ce systime la loi énale
rétre ]?artic]e .imﬁil'h’nm‘;;]-lecimt.] p-:usI rlgc;ugeuse. Y. Garl;.of], Code pén, p;i::lle
ey ¢4 sl-ad; Garraud, 1, o _5‘ . V. sussi Aubry et ced. 1
%m;eppt:ll_.t - .:r:ft qu'il _serr_ablle, cette opinion dissidente ne doit pr::ué'tri i?i."l
dire que la ‘lc-i nnivelll]: i‘;;?}llgr;::l;tt;tcgﬁ;ne ost POUI‘I;CIit o ol sst pens::' “;é
y . " X Tauls passes, saul quan -
31;1111%:eli?sqlec;ita?mg[m? se survit, sauf quand elle est g}oin: gg:cﬁ:f I::Ll:l's Ser?re,
b e e e S, Bt 2 rerer, S 6 s
) s @ ; : gu: donne toul intérét 3 Sterminati
?nee}lltrﬁzlltitizn die:_1 [_nrm(;pe. Dal'ltI‘E part, bien que l'article 4 ;el:lp;iiiiirm;;m;mn
mele en COd;_:r' -'C'I'Elm & non-rétroactivité de la loi pénale, sa laison a\I:e l‘Dr-
bicle 2 da cunii:i:}\r;{i;l[;u lljzect;nrl;:ar:li;,reiztv:sible‘ Cela ressort notamment dec d:;;
grores de ration, ) € caractére de génoralifé .
limin;}i;]: ]iua(ri;nlz cwille: qui, comme Jes premiires disposqltious dce clmt)i?:tenar.“
g pl{:naieq <-F«ET | et _3'e.mre rlesqucls il est placd, concerne au::s;e Il])?e-
Loore. Lo o t;‘.r)is 1?15 c.n'_llgs. V. le discours préliminaire de Portalis clwn
pénal 4o Septrer ;;11. pou\gul. don(_‘. parailre inolile aux rédacteurs du C::S
Dy repcter 1 _1qucsnannecs aprés, & propos de ia lépislation erimi ue
Cipe ot e e Lo sacond argumant, cest quo Is prin:
i ; 1 i a elé affirmé a ie i 3
i‘EE?E;Z E?TTL:;‘JH;‘?I‘? de }a i?acon la plus solennelie. V. Iﬁilcliil:.ugisrggzﬁesda
Summoser. a6 .j.o,m T‘lc E:ji-i, Declar'_. des Droits du 5 tructidor an 1] artic]esi.ie
dans l'acticle 4 du‘ Cl‘:ie ans ‘le droit l_noderne le principe inverss a é{é ¢on ;
onts hinicle 4 d elote benal, ce serait sans raison faire table rase de ces oot
oy st rign;; : :.at‘tg'lhuer_ aux auteurs du Code une pensée novatrice e ro
oran o 'ui'ief;uﬁé,; 18, mals qui trouve de plus sa réfutation dans I‘ar;;igll;eﬁnon
Qore maniérg IOt 9, relafclfa Vintroduetion des Codes criminels ui 86 'fédu
o Garraug :3'1;3 aIla :':agl_a de man-rétroactivitd de la loi pe’na,lg. reere
o 38 Vi, ,\{a rnc;l‘ é‘n'd 154 et 152; Gargon, Code PéR. AN, sous 'article §
Soo podal et Magnol, G+ éd., ne 899, Cass., & janvier 1861, S. 1861.1.665; :
s » eriin., n® 206, Comp. Laborde, Cours de dr. crs’:;-t., Irs éd. 'n" 696 e
. ,
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puisque ces faits sont postérieurs & la défense qu'elle .édicte 9,

I} en est ainsi du moins, lorsque tous les élémeats, qui entrent.
dans la composition de I'infraclion, se rencontrent apres la pro-
mulgation de cette foi 0.

B. Rétrouctivité de la loi pénale.

Cresl en parlant de 'idée que seules les peines sirictement
nécessaires sont légilimes, qu'il est dérogé a la solution qui
vient &'étre indiquée, el que la loi pénale réiroagit, quand elle
est plus douce que la loi qu’elle abroge. { 'parqil‘ralt, en ef’l'el,
inique d'appliquer aux faits antérieurs une pénalité, que e jus-
tifienl plus les exigences de la sécorité publique. '

Bien que cette dérogalion ne soit pas espnmee dans Var-
licle 4 du Code pénal, sa certitude ressort néanmoins des
diverses applicaiions quen a fatles !e legistateur 1 ‘V. Code
pénal de 1794, dernier article; Avis du Conseil d'Etat du
96 prairial an VIII; décret du 23 juillet 1810, art. 6; Code de
justice militaire, art. 276. . -

Mais, cette rétroactivilé ne concerne que les faits, qui ne
sonl pas encore définilivement jugés, lorsque intervient la lot
nouvelle. Ceux, quid ce moment, ont déja donné lieu & une sen-
~ tence passée en force de chose jugée, échappent & son action,
parce que I'ceuvre dela juslice ne saurait &lre pgrpetue]lemel}t
remise en question, et, parce que de plus il n'existe pas de voie
judiciaire pour rouvrir un procés épuisé 2. En p&I’Brll cas, c’est
au législaleur, ou, & son défaut, au Pouveir exéeulil, qu il
appariienl de prendre les mesures, que commande le sentiment

9, ¥, Trébutien, I, n® 2205 Garraud, 3 &d., 1, n* 135, [; Carcon, Code p.f'n.
ann., sous larticle 4, n° 46; Degois, 2¢ &d., n® 90. Cass., 23 décembre 1853,
§. 1854.1.405 ; 14 novembre 1862, D. P. 1863.5.394 : 6 novembre 1902, S. 1003.1.377;
A1 juin 1903, 8, 1903.1.425; 20 novembre 1908, 8. 1904.1.64. o

10. 1! est, en effet, manifeste que ce serait faire rétroagir la loi pcn.':)le que t{e
soumettre 4 son empire une infraction, dont ia constitution sest réalisée partie
avant et pariie aprés sa mise en vigueur. Cpr. Cass., 12 novembre 1921, Bull.
crim., ne 389; 24 juillet 1975, Bull. crim., no 242,

11, V. Chauveau et F. Hélte, I, ne 27; Trébutien, I, ne 209; Garraud, 3¢ éd,, 1,
ar 355, 1I: Garcon, Code pén. amnm., Sous varticle 4, n® 39; Degois, 2* éd., n* Y2.
Cass., 19 juin 1883, 8. 1886.1.45, avec la rapport du conseiller Chambareaud ; 3 mai
1007, 8. 1907.1.429; 8 juin 1907, Bull. crim., ne 263; 17 novembre 1922, 8. 1924.1.
77+ 25 juillet 1924, 3. $926.1.141. ‘

12. V. Laborde, Cours de dr. crim., n° &3; Garraud, 3* &d., I, n° .158; Deguois,
9+ 4d., n° %4; Garcon, Code pén. ansm., s0u3 I'article 4, no= 79 et suiv.; ‘Renault,
note sous un arrét en sens contraire de la Gour d’Aix, du 13 mai 1878, 5, 1870.2.
171, Sur ce qu'il fant entendre par condamnation définitive, v. Cass., 19 juin 1885,
5. 1886.1.45 et lo rapport du conseiller Chambareaud.

DUREE ANORMALE DE La L0t PENALE. § 14, 53

&’humanité envers des condamnés, qui subissent une peine,
eslimée mainlenant excessive 13.

Cest par une application du méme principe de rétroactivité,
gu'aucune répression ne peat plus étre prononeée d raison de
fails délictueux, Jorsque les dispositions pénales, qui les sanc-
tionnent, viennent & étre abrogées avantqu'un jugement définitif
soil inlervenu 14, .

Pour d’aulres raisons, et sans qu'on distingue si la loi nou-
velle est plus douce ou plus rigoureuse que la loi ancienne, les
lois interprétatives rétroagissent loujours, parce qu'elles font
corps avec la loi qu’elles interprétent!5. 11 en est de méme des
lois modificatives de U'exécution d’une peine, parce quil o’y a
pas de motif légitime A soustraire les condamnés a Papplication
d’un réginte, supposé plus moralisateor. V. loi du 5 juin 1873,
art. 816,

Toutefois, lorsque la loi nouvelle modifie, non seulement le
régime d'une peine, mais son caractére, quand, par exemple,
elle transforme une peine conltinestale en peine coloniale,
elle cesse de s'appliquer anx condamnalions qut sont en cours,
parce que le juge, qui a fixé la durée de la peine, a pris en
considération sa nature, et que I'on courrait e risque de fausser
son reuvre. en v substituant une peine en réalité différente 17.
Arg. loi du 8 juin 1850, art. 8.

13. V. des exemnples de ces mesures ligislatives dans la loi du 3 septembre 1792,
article 3; dans le décret du 27 avril 1848, abolissant Uesclavage, article 4; — dans
la loi du 3! mai 1854, abregeant la mort civile, article 5; — dans la loi du 27 mal
1885, sur les récidivistes, article 19, Cpr. Vidal ot Magnol, e éd., n* LN

14, V. Vidal et Magnol, 6= é&d., n° 900. (ass., 5 janvier 1893, Bull. crim., n° 3;
12 mai 1803, Bull. ecfin., ne 129; 22 féveier 1906, Bufl. crim., ne 83; 20 goit 1908,
Bull. erim., n° 3i1; 24 juillet 1900, Bull, evim., ne 4035 17 novemhre 1922,
3. 19244377,

15. Gpr. Aubry et Ran, 4" &éd., T, § 30, texte et note 9.

16. Arg. encore article de la loi du & juin 1850 sur la déportation, V. Bertauld,
Cowrs de dr. pén., p. 175 et 1D; Morin, Rép.. v» Eget rétroactif, § 4, n* 15;
Trébutien, I, ne 219; Garraud, 3+ &d., I, ne 159; Villey, dans S. 188L.2.73; Gargon,
Code pén. ann., sar I'article &, no* 5§ et 35; Vidal et Magnol, 6+ éd., u* 900

17. ¥, Trébutien, I. no 219; Garraud, 3* 8d., [, n° 159; Viiley, dans 5, 18681,2.73; Gar-
con. Code pén, ann., sous 'article 4, ne 83. On a objecté parfois Varticle 15 de la loi
du 30 mai §834, sur la transportation pénale, pour soutenir que, méme dans la cas
de transformation d'une peine continentale en peine coloniale, la loi nouvelle pour-
rait étre rétroactive. V. Degois, 2¢ &d., ns 89. Mais, c'est, 2 ce qui semble, une
grreur; et aucune solution de principe ne peut éire appuyée sur ce iexte. Il res-
sort, en effet, de lexposé des motifs de la loi de 1854 que, dans la pensée de ses
auteurs, lo changement de Lieu d'exécution de la peine des travanx forcés ne tou-
chait pas & la natwres de la peine, mais seulement & son mode d'exécution, le Code
pénal n'ayant pas déterminé le caractére continental ou colonial de la peine. Il est
indiqué de plus, dans les travaux préparatoires, que la forme nouvells donnée a la
peine des travaux forcés, comportant des adoucissements et des avanfages gui
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Enfin, on observera gque le principe de rétroactivité ne s'ap-
plique qu’aux peines, el qu'il demeure étranger aux sanclions
n’ayant pas un caraclére pénal, ausquelles peut donner lien
Vexécution d’un délit 8, Arg. Code civil. art. 2.

Ce qu'il faut entendre par loi plus douce.

Entre deux lois qui se succédent, il peut donc étre nécessaire
de savoir quelle est la loi la plus douce .

On doit notammenl reconpailre celte qualité :

1° 4 la loi, qui medifie in mitius la nature d'une infractiom,
tout délit, quelle que soit sa répression. étant présumé moins
grave qu'un crime, et toute conlravention de police plus légere
qu’un délit; '

2° & celle qui ajoute une condilion a la perpétralion d'un
délil 20;

3° a celle qui abrige le délai de la prescription, sans toucher
a la nature de l'infraction;

ko etenfin A celle qui réprime le délit d’une peine, placée a
un degré inférieur dans 1’échelle des peines, ou supprine dans

compensaient largement pour le condammé léloizmement des lieux ou il allait
subir son chitiment, it o'y avait pas en réalité d'azzravation. Le fait me‘:rqe que
pour les condamuations antérieurement prononcées =t pour les crimes antérieure-
ment commis, le législateur écartait la prescription des articles 6 et ¥, prouves on
souci de ne pas faire rétroagir une loi plus rigoursuse. V. 8, Lots ann. de 1854,
P. 95, col. i, V. aussi, bidem, p. 97, col. 3. ] o

18. La jurisprudence, qui a atiribué un carzctire principal de réparation civile
aux amendes et confiscations en matisre fiscale, en a concluy, en pa::ticuher,
qu'elles échappaient 2 I'atténuation de la loi pestérieure plus douce. V. Cass.,
41 ddcemhbire 1863, S. 1865.1.301; 9 novembre 1833, 5. 1830.1.3%1; 12 novembre 1897,
Bull.crim,, n® 365; 27 février 1898, §.1899.1.104. V. aussi Gargon, Code pén,ann.,
sous I'article 4, n** 50 et suiv.; Vidal et Magnol, 6* 2., p. 1068, note 2.

i0. Une succession de lois peut d'ailleurs se présznter dans deux circonstances
différentes : 1° quand une loi en abroge une autre, 2t 1a remplace dé.ﬁmtweme_ut;
2¢ quand une loi, momentanément suspendue et remzlacée par une loi temporaire,
reprend son empire aprés la cessation d'applicatios ds celle-ci- 0‘11 8 cependant
contests que, dans ce dernier cas, le yrincipe de rétroactivité s'appliquat. Mals, on
invoquerait vainement I'artele 43 de la loi du 9 acat 1349, qui maintient aux tribu-
naux militaires, aprés la levée de U'état de sicge, [a connaissance des crimes et des
délits, dont la poursuite leur a été deféree, Dune part, en effet, en limitant la
solution sux infractions deji poursuivies, ce izxte ne résout pas la question; ef,
d'autre part, en ne parlant que d'une prorogation de compétence, il est éranger aux
lois de fond. 11 convient done de s'élever a une idée plus haute. Or, en faisant une
loi temporaire, le législateur a montré que l'ovdre social n'avait l‘msoi.n de

* mesures exceptionnelies que pendant un certein terps, Dés lors, il serait contra-

- dictoire de vouleir en réclamer I'application, pass: ce délai. V. Cass., 28 mars
1920, 8. 1620,1,281; 1+ avril 1920, S, 19211185,

20, Ou qui modifie les conditions de la poursuits, V. Cass., 24 juillet 1924, 3.
19264141, .

DUREE ARORMALE DE LA LO1 pENane. § 14, 5%

la répression une pénalifé accessoire, la peine principale demeun-
rant idenfique. V. art. 6 et suiv.

Lorsque la comparaison de la séverié de deux lois succes-
sives n’est pas possible, ce qui peul s¢ preduire, non seulement
quand la peine, indiquée dans une loi, a vo minimum plus
faible el un maximum plus élevé que dans Paulre, mais encere
lorsque fes peines mentionnées dans les deux lois (ou dans I'une
d'entre elles), ne figurént pas dans 'ichelie des peines du Code
pénal, ou lorscque les conditions d’accomplissement de l'infrac-
tion different completement, il y a lieu de revenir simplement
a la régle de non-rétroaclivilé de la loi pénale, la réiroaclivité
de la loi pénale plus douce n'étant qu'un tempérament d’équite,
dont la justification ne se frouve pas faile 2.

Enfin, nul n’ayant le dreil de demander & étre juge, et la
sociélé eélant maifresse du moment des peursuites, aucun délin-
quant ne peut invoquer la circonstance, que dans l'intervalle de
Vinfvaction au jugement, vne loi transitoire a momcentanément
abaissé la répression. Dans celte hypolhese, la comparaison est
seulement d élablir enlre Ialoi en vigueur au temnps de linfrac-
tion et ¢elle qui existe & I'époque de la poursaile 22

21. Les auteurs ont multiplié les systénies. Tanlot, ils attribuentle caraclire de
loi plus doucs A la loi, qui fixe & la peine le minimum le plus faible, parce que
c'est elle qui renfere la chance !a plus faverable pour le délinquant. Tantdt, ils
Ye reconnaissent & la loi, qui contient le maxininm le mivins élevd, parce que cest
elle qui dunnre au delit la significatiun ia "plus béniune, Quelques-uns sont méme
allés, pour sortir d’embarras, jusqua laisser le cloix au délingoant ; ce qui est
pour le moins assez singulier. V, Iexposé de ces théories différentes dans Trébu-
tien, n 214 et sniv. V. aussi, Garrand, 3* éd., I, n 156, I, KEn réalité, loutes ces

_opinions sont arbitraives : elles ne tienment pas comple lu caraectire exceptionnel

de la seluticn. qui fait rétroagir la loi pénale, et de l'impossibilité, ob l'en est,

 d'silleurs, de régler par elle toutes les hypothéses de conilit de lois successives.

Quand par exemple les deux peines ne figurent pas dans 'gchelle des peines du
Code pénal, cn est bien obligé de déterminer laloi applicable, abstraction faile de
=a sévérité relative. Or, en pareil cas, la régle de non-rétroactivilé Iemporte en
rajson sur le tempirament exceptionnel de rétroactivité de la loi pénale. Contrd,
Garcon, Code pin. ann,, sous Uarticle 4, ne T0; Degois, & &d., ne 8%, Mais, tout
en maintenant Yapplicalion de la loi ancienne, ou doit reconnaiire que le juge ns

" pourra pas, en vertu du principe que seules les peines nécessaires sont légitimes,

s'élever au-dessus du maximum fixé par la loi nouvelie. Comp. Yilley, note dans
5. 1885.1.401; Garraud, 3* ed., I, no {54, 11,

22. V. Trébutien, I, n° 211, En doctrine, et aussi dans la pratique, on fait jlos
génératement eotrer en ligne de compte la loi intermdidiaire. V. Garraud, 3= ed.,
I, no 153, 111; Garcon, Code pén. ann., sous l'article 4, n® 40, Cass., 9, 15 juillet et
3 septembre 133, 8. chr.; 14 novembre 1863, S. 186%.1.333, Mais, c'est admetire
inexactement quun délinquant peut avoir un droit acquis & une loi, qui n'est ni
celle quil a entreinte, ni celle qui le poursuit, et dont Nimperfection est manifestée
par sa suppression. Quant a Fobjection tirée de ce qne, la loi intermédisire ayant
abrogé la loi antérieure plus sévére qu'ells, il est impossible de faire revivre

elle-ci aprés i'abolition de la loi intermédiaire, on peut l'écarter, en observant
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B. EMPIRE DE LA LO1 PENALE QUANT AUX LIFUX ET AUX PERSONNES.

BisLiocnapgie @ Garravd, Traité de droit pénal, 3* 4., I, §§ xxxi-xxxvil; —
E. !{élie, Traité de U'instruction criminelle, 4* £d., [, n° 63%; — A. Lepoit-
tevin, Des erimes ou délits commis par des Franpeis & [étranger (Journal

de droit international privé, 1894, p.209); — L. Renauli, Rerue critique,

188%, p. 719; — Cauweés, pole dans 8. 1875.1.136; — Souchon, note daus
S. 1895.2.73; — Apparl, note dans S. 1899.2.225; — Roux, notes dans
S. 1908.1.553; 1910.1.273; 1915.4.37; el 1920.4.285 (non sigade); 1921.1.
140 {non signée); et 1926.1.44 ; — Selosse, Traité de Pannexion; — Cabouat,
Des annezions de lerritoire; — M. Travers, Traité de droit penal interna-
tional, 5 vol., Paris, 1922; — . Dennedieu de Vabres, Infroduction au droit
pénal internaiional, Paris, 1922

§ 13.

Historique.

La loi pénale, faisant partie du droit public et élant destinée-

4 garantir la souverainelé de !a naltion, s'étend naturellement &
tout le lerritoire, sur lequel s'exerce celle souveraineté 1.

yue le conflit de lois successives suppose procisdment une loi abrozie, et a pour

ettet de lui donner unre application posthume. Comp. Boitard, Lecons de droit

crim., n* 27,

1. Logiquement,.le probleme de lapplication de la loi pénale dans l'espace
peut recevoir quatre solutions différentes : «) donner ala loi pénale le caractére
d'une loi personnelle, s'applignant aux seuls Francais, mais attachée & leur per-
sonng et les suivant en quelque lien quiils délinguent : c'est le svstéme de la
) persr;rmalfté des lois, qui a fouctionnéd 2 l'époque franque et an Moyen ige,
et qui se retrouve encore dans des capitulations en Orient et Exiréme-Orient,
ainsi que dans quelques hypothéses particulidres /répression des delits commis par
des Francais soustraits 4 l'empire des lots locales, ete.); b} attribuer a la loi pénale
le caraclére de Ioi territoriale, applicalle aux étrangers comme aux régnicoles
mais Limitée aux délits commis sur lo territoire : c'est la solution que renferme
1‘?rt1cle3 du Code civil; ¢} voir dans la loi pénale une lof réelle, destinde & pro-
téger les hiens juridiques reconnus par la loi frangaise, en quelque leu qu'ils
aient. ét_e lésés; d) et enfin, admeltre la compétence wuniverselle dela loi pénale
pour lui permettre, en verlu d’'un devoir de solidarité entre les Ftats, de se saisir
de tout criminel, quelles que soient sa nationalité et lslien de son dslit. V. Tobar y
BOI‘g?ﬂD, D conflit international, p. 35 et suiv.

Mafs, il est visible qu'aucune de ces solutions n’est salisfaisante i elle seule : la
premitre, parce qu'elle ne garantit pas suffisamment l'ordre pablic en France,
ql{and il est troublé par un stranger, et quelle fait appliquer par des juges fran-
vais une Iloi penale étrangére mal connue d'enx; la seconde, parce qu'eulire son
évident égoisme, elle ne protége pas compléetement Iordee public an France, qui
peut étre violé par un acte commis 3 P'étranger {art. 7, C. instr, crim.); 3a troi-
sitme, parce que ne tenani pas compte du liew du délit, elle- peut porter atteinte i
la souverainet¢ territoriale des Etals, et appliquer au délinguant étranger une loi
ignorée de lii; et la quatribme, par les surprises plus grandes encore, gu'elle
peut ménager aux délinquants éfrangers, commettant dans leur pays un délit sur
la personne d'un de leurs compatriotes,

A ce qui semble dong, I'application de la loi pinale dans l'espace doit étre déter-

EMPIBE DE LA LOI PENALE DANS p'EspacE. § 15. 57

Mais, ne peut-elle pas déborder ce territoire, el saisir des
fails, qui, ayant é1¢ commis au deld des frontieres, relévent
d’une souveraineté locale étrangere?

De tout temps, si on néglige le droit trés ancien, el en remon-
tant simplement au xvi siécle, un caractére extraterritorial a
été reconnu a la loi penale.

1l en était ainsi d'abord, sous l'ancien régime, ot 'applica-
tion extraterritoriale de fa loi francaise était fondée sur Vidée,
que le juge d’un délit était aussi bien le juge du domicile, oun
de 1a caplure, du délinquant, que celui du licu de infrac-
tion 2.

It en ful de méme encore sous la Révolution, quoique I'état
troublé de 'Europe it pen favorable & une extension de la loi
penale en debors du territoire, el que lidée que le droit de
punir, impliquant le droit de commander, devait cesser 1a ol
s'arrétait celui-ci, et fait des progres. Tout au moins, & partir
du Code du 3 brumaire an IV, laloi pénale, reprenant la nature
dune loi de stalut personnel, conserva son empire sur les
crimes commis par des Francais hors du terriloire. V. Code
dn 8 bramaire an 1V, arl. 11 el 13 et anssi art, 12,

Lors de la rédaction du Code d'instruclion criminelle, il
parut au contraire qu'en punissant des délils commis en pays
éiranger, et simplement dommageables a Vordre public élran-
cer, ta loi [rancaise empiétait sar le pouveir souverain de lau-
torité locale, et commettait une usurpation. Aussi, application
exiraterritoriale de Ja loi pénale, sans étre supprimée, ful
ricoureusement limilée, dans les articles 5, 6 et 7, & des hypo-
theses, ol apparaissait nettement soil la nécessilé de la protec-
tion des patiopaux, soit le bhesoin de la légitime défense de
FEtat. On ne se préoceupa ni des crimes dont pouvaient souf-
frir les étrangers, ni d’aucun délit.

L étroitesse de ces conceplions devinl sensible sous la Res-
{auration, quand s'implanta définilivement la régle qu’un gou-
vernement ne livre pas ses nationaux. Pour éviler le spectacle
scandaleux de I'imponité accordée i un Frangais, réfugié en
France apres son crime ou son délit, la loi du 27 juin 1866,
reprenant la tradition historique, rendit & la loi pénale une

minée moins d'aprés un principe unigue, impuissanti tout concilier, que d"aprés
un systéme complexe, gui, tenant compte des divers aspects de la question,
cherche & leur donner suecessivement satisfaction. Comp. Garraud, 3+ éd., T, no 163,
in fine.

3. ¥. Jousse, I, p. 422 et suiv.
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applicalion extraterriloriale plus large, devenue nécessaire avec

les facililés nouvelles des communications internationales, et
légitimée par Pévolution qui s'était produile dans les principes
du droit des gens (courtoisie internationale).

Les solutions de cette loi onl éié depuis complétées par la
loi du 3 avril 1903 et celle du 26 février 1910, afin de faire
disparaitre cerlaines canses d’impunité dont pouvaient bénéficier
les délinquants. .

Malgré les extensions successives qu'elle a recues, la loi
pénale demeuve principalement territoriale, et n'est quexcep-
tionnellement extraterritoriale.

Mais, peul-il en élre différemment? et doit-on admellre a son
profit, parce que le crime s'internationalise, une compétence
universelle? C’est ce qui ne semble juste ni en droit ni en
équité. La loi pénale doit averlir avaunt de frapper. Comment le
ferait-elle, si, sa publication étant limitée & un tercitoire, son
applicalion est étendue i la terre foul entiere? D'un autre cdté,
Ia poursuite d’un délit, loin du lieu ol il a été commis, est une
solation damgereunse. La culpabilité ou I'innocence du délin-
quant y sont sujettes 4 des erreurs, dés lors que les témoins
demeunrent a 'étranger, que I’on est sans pouvoir pour les faire
venir, et qu'on hésife méme 4 los ciler, en présence des frais
queniraine leur déposition. Comment, enfin, apprécier la gra-
vité d’une infraction, quand I'ocdre public n’a pas été troublé a
Fendroil on elle est jugée, et peser exactement la culpabilité
. d’un délinquant, lorsque entre lui el ses juges tout diflere, la
langue, les idées et les meors 3?7

1. Application territoriale de la lot pénale.
§ 16.
La loi pénale a d’abord une application terriloriale 1. C'est ce

3. On a quelquefols critique le principe de la territorialité de la loi pénale, le
jugeant funeste et irrationnel, sous prétexte qu'il ne permetirait pas au juge dap-
précier I'activité habituelie et continus du délinquant, mais senlement I'acte parti-
culier commis sur le territoire, et qu'en smpéchant ainsi I'application de lindivi-
dualisation de la peine, il faisait manquer 4 la loi pénale son but social. Mais, 4 ca
qui sernble, dans cette critique, il ¥ a la confusion de deux choses distinctes, la
compétence atiribuée & une loi de se saisir de faits qui se sont accomplis hors de
son territoire et qu'elle est mal placée pour examiner, et la reconnaissance de
T'effet de la chose jugée aux jugements étrangers, qui peut étre admise, sans aban-
donner pour autant le principe de la ferritorialité.

1. ¥. Trébutien, I, n® 178; Garraud, 3* éd., 1, n* 169; Degois, 2* &d., n° 103.
Cpr. Anbry et Ran, 4+« éd., I, § 31, texte et note 6. :

TERRITORIALITE DE LA LO( PENALE. § 16. ‘59

qui résulte de l'article 3 du Code c¢ivil : « Les lois de police
et de siireté obligent lous ceux qui habitent le territoire » 2. _

Toutes les lois de police et de sireté ne sonl pas des lois
pénales. Mais, inconlestablement, les lois pénales sont des
lois de sireté : elles rentreat donc dans la formule de Var-
ticle 3.

Jusqu'a une époque récente, ce texte signifiail que seules les
lois pénales frangaises s'appliquent sur le lerritoire, el que c'est
a la justice pénale francaise scule, que doit étre demandée la
garantie de l'ordre public, troublé par des délits commis sar le
lerritoire. :

1 résultait de 13, d’unc parl, que la répression a I'élranger
d’un délit conminis en France n'élevait ancun obstacle & de nou-
velles poursuites devanlt la juslice francaise : la regle non #is in
idem n'exislail que dans le dreil interne 3;

Ei, d’aulre part, que le délinquant, poursuivi en France,
elail considéré, quelles que fussent ses condamnalions & I'étran-
ger, comme un délinquant primaire, les jugemeals élrangers
n’ayanl pas d'elfet en France . _

Les conséquences, nées d’une conceplion étroite de la souve-
rainei¢ territoriale, ont éié particllement écavtées par e droit
positif, dans son dernicr étal.

La loi du 3 avril 1903, ajoutant une nouvelle disposition a
Farticle 7 du Code d’instruction criminelle, a, en effet, décide
qu‘aucune poursuite ne pourrait étre dirigée conlre un étranger,
pour crime ou délit commis en France, si Uinculpé justifiait
quiil a été jugé définilivement & l'étranger, et en cas de con-

2. La formule de I'atticle 3 du Code civil souléve une diffieults quant avx erimes
el aux délits, commis sur netre territaire, mais par uie personne placée sur le sol
etranger {coup de feu tiré d'un terrileire sur lantre; libelle diffamatoire envoye
e ['étranger en France). A prendre la lettre de article 3, il semble que dans ces
cas, 1l ne saurait éire question dapplication territoriale de la loi pénale frangaise «
& suppuoser, en effet, que le lieu du délit seit en Fraoce, le délinquant n'habite pasle
territoire. Plus justement dong, certaines legislations étrangéres ont rédigé le prin-
cipe de territurialité de la maniére suivante : « Quiconque a commis sur le terri-
toire... ». Mais, malgré la différence de rédaction de I'article 3, il parait bien
que la solulion ne doive pas étre changée, peul-étre parce que ce texte, en consa-
erant le principe de territorialité, a conféré a la loi pénale le caraclére de lsf
réelle, et quvne certaine confusion s'est ensuite élahlie entre les luis territoriales
et les lois réelles. Quoi qu'il en soit d'ailleurs de Uexplication, on n'a jamais mis an
doute que dans les hypothéses de ce genre les tribunaux francais étaient compé-
tents, alors du moins que le délit etail considéré comme commis en France.
¥. Garraud, 3* éd., I, n® £71. Cass., 30 avril 1908, 5. 1903.1.553.

3. ¥, Cass., {1 septembre 1872, S, 1874.1.335; Cour d’assises de Seine-et-Qise,
9 janvier £583, 8. 1883.2.46.

4. V, Garraud, 3+ éd., I, n* 205,

v
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damnoation, quil a subi ou prescrit sa peine, ou-oblenu sa

" grice5.

C'est la reconnaissance de la régle non bis in idem en droit
pénal inlernational, Pacceptation de la collaboralion de la sou-
verainelé étrangére i la réparation du trouble causé & lordre
public en France, du moins quand il s'agit de délinquants étran-
gersS, - : .

D'un autre cdlé, 1a loi du 30 novembre 1892, sur 1'exercice de
la médecine, tout en refusant de reconoaitre autorité de chose
jugée aux jugements étrangers, dispose cependant que la sus-
pension temporaire, ou l'incapacité absoloe, d’exercer la méde-
cine, encourue a l'étranger pour crimes ou délits, pourra éire
prononcée en France, & la requéte du ministére public, par les
iribunaux francais 7. :

I Appticatfon de la loi pénale quant aux Heuz.
Par territoire francais, il convient d’entendre la portion du
3. V. Degois, 2 éd., n® 104; Garraud, 3¢ éd., I, no 172, V. Mais, un arrét de

nowlien, basé sur l'insuffisance de preuves, n'empiche pas des poursuites en
France. Y. Gass., 10 204t 1905, 5. 1908.1.273. — Rien n'est dit pour les Francais,

qui, par suvite, demeurent sous 'empire des régles ancieznes, pour les crimes on

délits qu'ils commettent en France, Dés lors, gweid en cas de changement de natio-
nalité survenant aprés l'accomplissement du délit? Ce changement de nationalité

. permettra-t-il de nouvelles poursuites en France a I'sgard de I'dtranger, devenu

Frangais, nonobstant la condamnation quil aurait encourue 3 l'étranger? Et,

.réciproquement, empéchera-t-il la poursuite du Fran:ais, devenn éiranger, sil a

&été condamné dans sa nouvelle patrie? A ce gu'il scmble, Ia disposition de l'ar-
ticle 7, alinéa 2, du Gode d'instruction criminelle, est a eatendre littéralement : par
conséquent, on en refusera le bénéfice au pramier cas; et on accordera celui-c
dans le second; car, d'aprés les termes mémes de ce texte, c'est au moment du
jugement qu'il convient de se placer pour savair sila poursuite est dirigée contre
un éiranger. Comp, Travers, 11, no* {078 et suiv.

6. Sor les conflits de législation en matitre pénale, v. Garrand, 3+ ¢d.,T, n* 195
et suiv. — La solutidn de la loi du 3 avril 1903 n’est guéra plus satisfaisante que
Iancienne solution, qui rejetait la régle non bis in idem. Ella ptche par excés de
faiblesse, alors gque la précédente exagérait la rigzeur. Le législateur n'a pas
songd, en effet, au cas nullement improbabls, ot 1'Etat etranger excuserait avec
une partialité manifeste son national. Devrait-on consdérer comme tolérable celte
parcdie de la justice? Evidemment non. Rationnellement done, I'hésitation ne se
congoit quentre les dsux systdmes suivants : ou kien n’attribuer an jogement
étranger qu'une autorité. conditionnelle de chose juzée pour permelire, ko cas
¢chéant, de nouvelles poursuites ds la part de la Jjustice frangaise; ou bien, ce qui
parait préférable, revenir i la solution ancienne et refus=r Pautorité de la chose
jugée au jugement étranger, mais déduire, en cas de nouvelles poursuites exer-
cées en France, de la peine prononcée par les tribunaux francais, la durée de celle
subie & I'étranger. Comp. Travers, I, n* 226

T. V. sur les effets des jugements étrangers en France, F. Héle, Insir. crim.,
I, n* 1042; Garraud, 3+ éd,, I, ne 202; L. Hugueney,dans la Bevue de dr, intern.
privé ¢t de droit pénal intern,, 1909, p. 806. ' ’ :
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globe terrestre, sur laquelle s'exerce la souveraineté francaise.
Ce qui comprend : _ '

1° Le sol, situé a I'intérienr des limiles politiques de la France
et de ses colonies, avec leurs dépendances, encore que sur ces -
pays certaines restriclions puissent exister A Pexercice de la
souveraineté (zone franche du pays de Gex et de la Haute-
Savoie);

2° Le rivage et les ports de mer, compris sur les coles fran-
caises; '

3° La mer territoriale {portion de la mer & moins de 3 milles
du rivage) 8; . -

4 La couche d'air siluée au-dessus de ces portions du
globe 9. -

Au contraire 19, il ne fant pas considérer comme lerriloire
francais ni les pays de proleclorat, comme la Tunisie, le Cam-

8. Arg. article 2 de la loi du 4 germinal an II, sur le commerce maritime et les
douanes; articles 1 et 2 da la loi du 15 janvier 1884, approuvant la convention
signée & La Haye le & mail 1882, sur la police de la péche dans la mer da Nord ;
article 1= de la loi du I'* mars 1888, interdisant la péche aux étrangers dans les
eanx territoriales de France et d'Algérie; article § de la loi du 14 decembre 1897,
complétant 'arlicle 407 du Gode de commerce ; article 1% de la Joi du 2 juillet
196, sur la police maritime. V. Garraod, 3¢ &d., I, n* 176, 15 Travers, I, n= 187 et
suiv.; Warton, dans le Jowrnal dr. intern. privé, 1856, p. 72, On a quelquefois
rattaché cette sclution & une fiction de territorialité, la mer étant de sa nature
Libre et commune 4 tous les peuples. V. F. Hélie, Instr, erim., 11, no 633 ; Trébu-
tien, [, nv 180, Mais, Vidéz ne parait pas exacte; elle confond la pleine mer (mare
plenum) et la mer qui borde un rivage et sur laquelle une souveraineté poliliqus
peut s'exercer. _ )

9. Arg. une loi du 31 mai 1924, article 19. — Omn admet aujourd’hui couramment
le droit de souveraineté da 1'ftat sous-jacent sur la couche d'air qui s'éléve
au-dessus de son territoire. Mérignbac, Le domaine aérien public et privé
{Rev. gén. de dr. intern, publie, XXI, p. 207 et suiv.); Bonfils, Man. de dr.
tntern. publie, n® 331; Travers, I, n* 196 et suiv.; P. Hugueney, Le droit
pénal de Uaviation [Hevue internationale de droit pénal, 1, p. 147 et suiv),
Ce qui est discuté en théorie, c'est de savoir si, comme pour-la mer territoriale,
cette souveraineté ne s'étend qu'a une certaine zone de cette couche d'air, fixée
par les uns a 400 métres, par d'autres 4 1,500 wmélres, et par d'antres 4 la por-
tée de tir des batteries anii-aériennes (V. Garraud, 3+ éd., I, ne 170 V), ou bien
si elle s'étend sans limitation de hauteur. A ¢ce qui semble, cette demiéra_ cpinion,
adoptée par la loi du 31 mai 1924, parait plus exacte. I¥abord, la question ne se
pose pas de la méme maniére pour la mer territoriale et pour la couche dair
territoriale, Ici, 16 droit de sonveraineté de I'Etat, quelquiextension gu'en iui
donne, ne rencontrera aucune auire spuveraineté territoriale; 1, il se verra Opposs,
ou plus prés ou plus loin, une autre souveraineté é_mettant une Hré_tentmn ézale.
Ensuite, a partir d'une certaine distance, les habitants du ferritoire n'ont plus
rien & redouter d'un ennemi situé en pleine mer; quelle que soit la hauteur qui
les en sépare, ils peuvent toujours étre atteints par un avien snnemi syrvelant
lenr territoire. )

10, V. toutefois, & propos de I'ile &' Anjouan, Cass., 27 octobre 1893, Bull, ovim.,
n° 283.
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bodge, ’Annam, le Maroc, ni les pays vassaux, qui, malgré
les limitations apportées & la plénitude de leur souverainseté,
restent des pays étrangers 1, ni les pays & mandat, comme la
Syrie.

Acguisition ¢t perte de la qualité francaise.

Un tlerritoire acquiert ou perd la gualité de territoire fran-
cais, quand, d’'aprés les régles du droil des gens, il passe sous
Pempire de la souveraineté francaize, ou sort de celui-ci.

En principe, 'occupation, qui est la conséqueace d’un état
de guerre subsislant encore, ne fait ni acquérir ni perdre a un
territoire la qualité qu'il possédait antérieurement; et les lois
pénales existantes continuent & 5’y appliquer, nonobslant’occu-
pation ennemie 12

11. ¥. cependant pour les pays vassaux, une solution contraire dans Cass.,
12 mai 1859, 5. 1850.1.973. Mais, & ce qui semnble, cette solution ne parait pas juste.
Un pays vassal, s'il n'a pas une compléte indépendance et s'il est tenu i certains
devoirs vis-a-vis de T'Etat suzerain, n'en constitue pas moins un Etat distinct,
comme ¢'est également le eas pour un pays de protecterat, un pays de mandat ou
un pays occupé. « Territoire neutre », lit-on plus justement dans un aulre arrét
de la Cour de cassation, du% mai 1845 (3. 1245.1.396}, & propes dela République
andorrane. Contrd, Travers, I, nov 370 et suiv.

12. V. Cass. req., 1=r février 1837, 8. 1837.1.457; Metz, 20 juillet 1871, 8, 1872.2.3} ;
Nancy, 27 aott 1872, 5. 1873.2.5; Caen, 20 décembre 415, S. 1918.2.47. Il convient
également de rejeter I'idée que le pays occupe, devient fictivement une portion inte-
grante du territoire de la poissance occupante, Contrd, Trébutien, I, ne £81; Vidal
et Magnol, 60 &d., n° 907. V. aussi Garrand. 3+ éd., I, n* 170. Mais, le principe
d'immutabilité législative doit étre tempéré par un autre. L'occupation de fait pro-
cure des droils a la puissance qui I'exerce, en méme temps qu'elle investit de
charges. (en est une que de veiller 2 la séenrité du corps d’ocenpation et de main-
tenir l'ardre parmi les habitants des territoires occupés, Cette fonetion ne peut in-
comber qu'a la puissance, dont la force armée détient le pays, Mais cette charge
ne peut manifestement avoir de valeurque tout autant qu'elle est corrélative de la
reconnaissanee de droits, et que 12 puissanee oceupante est en possession du droit
d'ordonner avec force coactive sur le territoire occupé. Assurément, ce droit de
rendre des ordonnances, fonda sur I'occupation et non sur l'exercice de la sou-
verainetd territoriale, n'est ni absolu ni illimité, Il est borné anx bescins de l'oc-
cupation et de la situation de fait, créée par celle-ci, qui a mis la souveraineté
territoriale dans I'impossibilit2 de continuer & remplir sa mission.

Il suit de 1a : §= qu'au point de vue des lois terriforiales existantes, i peat appar-
tenir 3 la puissance oceupante d'en suspendre momentanément Lapplication, et da
décréter 4 leur place de nounvzlles prescriptions obligatoires; et 20 qu'au point de
vue de celles-ci, il ne peut pa: s’agir d'observer, dans Is pays occupé, les régles du
droit public inferne, qui, dans un but de garantie des libertés individuelles, res-
treignent, ou méme refusent i l'autorité administrative 'exercice de la puissance
iégislative. Ne faisant pas partie du territoire national, et conservant sa qualitd de
terre étrangére, méme 5il doit étre revendiqué par le vainqueur, le pays occups
ne peut pas prétendre & U'observation des lois constitutionrelles, gui, sor le terri-
toire national, séparent les fonctions entre les différents pouvoirs publics. L'oecu-
pation est “un fait du gouvernement : c'est donc 4 la puisssnce exdcutive qu'il
appartient, sauf intervention expresse du législateur, de prendre les mesures que
cette occupation rend nécessaires, Comp. & propoa de V'Alsace-Lorraine, la loi da
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Mais, comme un territoire annexé ne doit pas étre traité diffc-
remment du reste du terriloire, les lois francaises ne devien-
nen! exécuioires dans le pays rénai qu'ea vertu et & la suile
d’upe promulgation qui peut étre globale. V. sénatus-consulte
du {2 juin 1860; décret do 25 novembre 1919. Jusque-la, ce
sont les lois étraogeres qui continuent 4 y-élre en vigueur,
malgeé le changement de nationalité du pays!3.

Fictions de territorialité.

C'est une opinion encore tris répandue qu'il existe des fic-
tions de ferrilorialité, c'est-d-dire des licux situés en dehors
des limiles du lerritoire, tel qu'il a é1é précédemment déter-
miné, que I'on répute fictivemeal faire partie de celui-ct.

Ces fictions seraient essenticllement au nombre de Lrois :

i les licux occupés, on traversés, par des corps de troupe, en
temjs de paix ou de guerre, en vertu de I'adage « /g ou floite
le d-apeau francais, ld est la France »4;

17 oot 1019 V. éeall Cass., 13 novembre 1919, &, 1920.1.2355, 20 juin 1525, S, 1926,
1.41.

13, V. en ce sens, larrété du Directoire du 18 pluvidse an 1V, acticle 1#: w JI n'y
a et il n'y aure de lols frangaises obligatoires dons les pays véunis & la Reépu-
bligu- francaise, ow dont la réunion e dté confirméc par le décvet du 9 vendéd-
miairz dernivr. guc celles non abrogées qui i ont été ou ¥ seront enveydes pour
y étrs observdes ». V. an oulre, le traité du 7 floréal an VI, portant rzunion de
la Go'uée & la France; I'arrété ininistériel du 20 prairial an XIIL, article 2, relatif A
la Liz:rie; le décret du 26 avril 1310, article 15, organizant le département des Bou-
ches—51-Rhin le sénatus-consulte du 12 juin 1860, article 1+7, relatif & la reunion dela
Savoiz et de l'arrondissement de Nice a la France, ot le décret du méme jour con-
cernant l'application sur ces territoires, du jour de leur réunion, des lois pénales
et d'izstruction eriminelle ; et les décrets du 25 novembre 149, sur l'introduction
des 1.3 pénales et d'instruction criminelle en Alsace-Lorraine. V. écalement,
Selosza, Traité de Fannexion, p. 176 et 370; Cabouat, Annexion de territ., p. 220,
iavre, Précis de dr. des gens, I, n° 151, Appert, note dans S, 1399.2.225,
Cass., 21 fructider an 1X, 8. chr.; 1 mai 1810, 5. chr.; 24 juiller 1212, S, chr,;
16 mers 1841, 3. 1841505, Junpe les conclusions du procureur général Dupin,
sous Lass., 14 decembre 1846, 5. 1857.1.49, qui, tout eu déclarant formeiement le
pring’ze applicable aux leis ¢riminelles et pénales, lui apportent certains tempé-
rame=zis, V. ausst les conclusions données par ce méme magistrat sous Cass., 19 mai
1834, 3. 1834.1.337. Au contraire, la jurisprudence, ne parait pas &tre restée tou-
jours iddla 4 ce principe. V. Cass., 28 fovrier 1863, Duil. erim., n° 76: 17 awril
1863, 5, 1864.1.94; 21 janvier 1915, 8. 1021.1.42. Mais, peut-étre convient-il de voir
dans c23 arréts, relatifs a la Savoie, plutét une formuls éguivogue ou chscure que
Taffirz.ation d'vns théorie opposée, pratiquement inutile dailleurs, puisque le
décret du 12 juin 1860 a déclaréd les loiz pénales francaises applicables en Savoie
du jour de la réunion de ce pays A la France, Si, en effet, aucane dérogation ne
doit éire apportée au principe de la nécessité d'une promulgation, c¢'est bien en
matitre pénale, oit la loi, avant de frapper, doit avertir,

14. V. Ortolan, T, n°* 939 et suiv.; F, Helie, Instr. crim., 11, n° 631 ; Trébutien, I,
Bu* 181; Vidal et Magnol, 62 &d., ne 907.




- 20 les navires ou vaisseaux francais en pleine mer ou dans les
poris élrangers, pour la méme raison 15; '

3° dans les Echelles du Levant, les pays de Barbarie et les
pays d’Orient ou d’Extréme-Orient, en vertu de capitalalions,
les lieux ot siegent les consuls francais 16; .

Bien qu’il soit cerlain que, dans ces endroils, la loi pénale
frangaise soit applicable, il est douteux que ce soit par leffet
du principe de territorialité; et 'on commettrail sirement une
erreur, en soumettant aux solutions de Farticle 3 du Code civil
ces terrifoires, ficlivement considérés comme un prolongement
du terriloire francais 17, En réalité, on- est en présence de cas
d'application exlraterritoriale de la loi pénale; et les prélendues
fictions de ferritorialilé sonl un vestige, conservé par quelques
criminalistes, d’une théorie, imaginée au xvi® siccle par Hugo
Grotius et développée au xvin® siécle par le Hollandals van
Bynkervboéck, pour juslifier U'immunilé accordée aux amnbassa-
deuars étrangers. Le droit des gens s'en est acluellement débar-
rassé ; etle droit péunal, qui répugne aux ficlions, peut égalenient
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la rejeler, maintenant que la loi pénale n’a plus un caractere

strictement terriforial 18,

Fictions dextraterritorialitéd. Asiles,

Si le territoire frangais na pas de prolongement au deld des

15. Sur 12 fistion de territorialité appliquée aux navires, v. Ortolan, T, ne 429,
“Trébutien, I, nv 182; F. 11tle, Instr. crtwm., I, n* 634; Garraud, 3* éd., I, ne §70,
II; Vidal et Magnol, 6 éd., n° 906. Cass., 25 novembre 1879, 5. 1880.1.257; 11 février
1884, 8. 1882.1.433; et en sens opposé, Travers, I, no* 340 et suiv. Avec raison, cet
auteur montre lerreur de !a solution par ’absurdiié de ses conséquences. Si, en
eifet, le navire de commerce £tait & considérer comme une portien flottante, déta-

- chée du territeire, i faudrait en conclure : 1 qu'il ne pourrait pas étre aliéné ans
une loi; caril fant une loi pour aliéner une parcelle du territoirg; 2° qu'il 3 autour
de lui, comme autour d'une ile, une zone de mer territoriale avec ses diverses
prérogalives; 3¢ quen cas de guerre, on devrait considérer comme une viclation
de territoire neuira la saisie de contrebande 4 bord d'un navire neuntre; 4° et
qu’enfin, lorsqu'il est ancré dans un port étranger, on devrait décider que la por-
tion du port occupée par lui @ momentanément cessé d'étre étrangére.

16. V, F. Hélie, Instr, crim., 11, n° 632, Contrd, Trébutien, T, n° 204 V. aussi
Cass., 5 janvier 1884, S. 1885.1.517.

17. V. Lyon, 27 déceinbre 1892, 8. 1805.2.73. V. aussl Garrand, 3= éd., I, n® 7L,

18, Le rejet de toute fiction de territorialité doit faire écarter ézalement la com-
pétence de la lol pénale fran¢aise en cas de fraude & la loi. Ainsi, on ne peut
considérer comme ayant commis leur délit en France le Francais ou l'étranger
qui, pour éviter les prescriptions de la loi francaise, se rendent & I'stranger et y
accomplissent leur dessein criminel, Ce serait, en effet, faire punir par la loi
francaise un fait qui n'a pas tronblé l'ordre public en Fran ce, et par conséquent
méconnaifve les raisons qui ont fait édicter la régls de l'article 3 du Gode civil.
Gomp. Travers, I, no* 230 et suiv. Contrd, Fiore, Droit pdn. intern., trad. Antoine,
I, o+ B2. -
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frontiér "intéri
oo ine:éri;[:,mé:lﬁur desque!jles s'exerce la souverainelé fran-
, sement 1l comprend tous les lieux situé ‘
ces limites, " en desd de
Le droit positi i
ositifl ae connait plus | asi
) es lieu ' ’
clen droit avait assez | f i s e o due Fan-
o 48 assez largement admis, mais que depuis long-
“p;a:croytaule etall parvenue & supprimer 19,
en . b
ot h‘[ e pas davantage Ies'ﬁcllons d’extraterritorialité, soit
lp ‘es holels des ambassades elrangeres 20, soit pour les pavil-
nns elrangers des exposilions universelles.

H. Application de la loi peénale quant aur personnes.

Sur le lerriloire, la loi pénale oblige tous les habifants .
V. Code civil, art. 3, alinda 1.

Par i tloi i
N houi}:;ltanl :e llerr':llo‘lre, on doit enlendre lous cenx qui

sur de lerriloire au moment de Pace i
3 : ompliss
de I'infraction. pissement
. . . e

_1\1 une queslion de nationalité, ni une condition de domicile
ol un délai de résidence ne sonl exigés. 1l importe peu que Ie;
se;(:u_r :-tur' le 2;err|l0|rc francais soit récent ou remonie & un
cerlun temps <=, qu'il ait une cavse volonlai it soil i

| § aiee ou qu'il -

lontaire. (o seltdnwo

Da i pé i

‘ ltns tous Ie's cas, la loi p_en.ale, gardienne de Pordre public,
faISI ceux qui, sur le terrifoire, troublent ja pais publiique -
¢s naltonaux, parce qu'ils doivenl observer les lois de leur
palrig, les étrangers, en vertu de I'idée ancienne, qu'en péné-
;%nl sur le territoire, ils deviennent sujels temporaires de
1 tat, et sont considérés comme §'étant volontairement soumis
a ses lois, Ou mteux encore, parce qu’en enirant sur le sol d'yne
Souveramnele elrangere, ils sont tenus d'en respecter 'ardre ol
l'indépendance 23,

On doit en conclare que la loj penale ‘francaise oblige

;3 \{r i(fusse, L. p. 195; Garraud, 3+ &d., I, ne 172, 1.

< Y. Mangin, det, publ. et act, civile, I, no 82; F, Hélig ; e (54 -
Trebutl.en, I,n*194; Garraud, 3= &d., I, o° 178, 111 Vidal ot II\?:;;STIE:.;(IIL :11" g&‘i&,
Qass.. I3 octobre 363, 8, 1866.1.33, avee ls rapport du cons, Bres;un I;;IIS e :
cien droit, au contraire, la fiction d'extraterritorialite stait admise 01:11* le h’an*
des ambassadeurs, V. Nouveau Denizart, v* Ambassade, § 7. ¢ * hotels

2L V. Trébutien, 1, n* 184; 1. Hélie, Instr, crim,, 11,‘11“ 627 ; Boitard Legcons

‘de dr. crim., 13 &d ne 520; Travers, I, n* 207; Dewoi (
| uf ) “ H » Ky 3 Dewois, 2« 84, pe : i
S 6 éd., 1, n° 188, Cass., 15 février 1928, 8. chr. s me 1035 Plaziol,

22, V. Cass., 29 farrier 1863, S. 1868.1.351.
23. Habiter le territoire, c'est se soumettre & la souveraincts {Portalis Exposé

des motifs, dans Locré, I, p. 418 et §78). V. Aubry et .
_Comp. F. Hélie, Instr, orim., I1, ne 627}. wory ol Ro, 4 4d, 1, 331, note 6.

Dreir rémac. s
B
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méme les sujels d'une nation ennemie {voire méme les soldats
ennemis, qui, sur le lerritoire occupé par lear armée, se livrent
2 des actes contraires au droit des gens) 24,

Et celie compélence, la loi pénale francaise la conserve,
‘quelle que soil la nalionalité de la victime 205 elie la garde
également, quel que soil le lieu ot se réfogie le délinquanl apres
la consommalion de son infraction, el sans qu'elle soit pon plus
sabordonnée a un retour volontaire de sa part sur le territoire
francais 26. Arg. art. 3 C. civ., rappr. de lart. 3 C. instr.

erim,

[11. Conséquences du caractére territorial de la loi pénale.

eclion el la sanvegarde de l'ordre public en
France sont, en principe, uniguement demandées i Ja loi pénale
francaise, on doil en conclure que c'est aux dispositions de celle
loi qu'il convient de se référer pour délerminer aussi bien 'éle-
ment moral que I'élément malériel de l'infraction.

Ti suit de 1 que si lauleur du delit esl un étranger, la ques-
tion de saveir &'il esl majeur ou mineur, s'il a agi avec discer-
pement ou sans discernement, est 3 résoudre, non d'apres sa loi
nationale, mais d’aprés la loi pénale frangaise #1.

Par contre, celle de la majorité ou de la minorilé de la viclime,
se régle d’aprés la loi personnelle de celle-ci 28,

De ce que la prot

24, V. Cass., 15 décembre 1871, 8. 1872.1.4%; 16 juillet 1874, 5. 1875.1.136.

95. V. Trébutien, I, n° 184

0. V. Travers, [, n° 223, Garraud, 3 éd,, [, ne 172, 1V, Cass., 3 mai 1856,

G, 1861.4.48; 17 juin 1010, Aull. crim., n° 308, On a cependant alléegué parfois, en
invequant un arrété consulaire dn 18 frimajre an VIIl, qu'en cas de retour du
délinquant en France par suite d'une force majeure {naufrage}, on devrail nen pas
poursaivre celui-ci, mais le reconduire a la frontidre. Mais, 3 ce qu'il semble,
cette opinion ne parait pas juste. Ehie subordonne. en affet, 'application de la loi
pénale francaise i une condition qui fignre dans I'article 5 ¢u Code dinstruction
criminelle, mais non daus Farticie 2 du Gode civil. De plus, ce serait reconnaitre
gue, dans uoe certaing mesure, 1 territoire stranger ast un lieu d'azile, alors que
<'est unignement par suite d'un dafaat de puissance dans ce liew que Iaulorile
francaise ne peat pas y saisir le délinquant qui s’y réfugie. Et, enfin, ce serail
attucher 3 larrélé des consuls de Pan VIIL une portés générale, alors quil est
uniguement fondé sur des considérations d’humanité. V. Cass., 25 juillet 182,
S. chr.; 7 septembre 1832, 5. 1832.1.577.
97. Arg. de lart. 66. On objecterait en va
sont des [pis personnelles. I\ ne s'agit pas, en elfet, d'assurer la protection dun
incapable, mais d'établir la sécurité en France, et celle-ci ne saurait dépendre de
mesures prises par un législateur étrangec. Voy. Travers, L, n®* 909 et suiv.; Gar-
raud, 3= &d., I, n= 172, I1L; Despagnet, Cours de dr. intern. public, 4 &d_, ne° 263.
Alp. Rolin, Annales de U Institut de dr. intern.,, XI1X, p. 165 st suiv.
28, Cetts solution n'est pas admise par tous les auteurs. Contré, Travers, I,
ne 209 ; Garraud, 3* éd., [, n* 172, Il1. Mais, & ce qui semble, co qui doit la falre
préférer, c'est quil s'agit iel de protéger ume personne, de la garantir conkre sa

in que les lois sur la capacité

Contri,
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V. Ezcepiions apportées au principe de territorialité

\ !S.E:CT_ULIIE heu_ du. lecriloire n’est soustrail, comme on I'a v
A ion de la justice francaise, il exisle au contraire d o
o::\neis, qui sur ce territoire échappent a son empire o per
W ',a vérité, 1’I ne s'en renconire pas parmi les s:zatio
. u“, en eflet, v’est au-dessas de fa foi 29 e
en est ainst, méme d 5] .
$ u Président de la Ré i
o ! i . : épublique, quoi-
dlu :;E ;l‘ml!e ait surgl (?e I'article 6 de la loi CODSlil(ElliO’Il(lI]e?Il
du ;oangz;)r_';_tlr;1§'{a. Mais, ce texte doit étre entendu, non de ]g
(;:1![- sabilité pcna[e que le Président de la République encourt
Eque (‘{II’II'H;B _d"a drmlt commun, mais de la responsabilité pnl;{
,» qul lal incombe A raison d icipali .
¢ 8a parlicip:
gouvernemest, el que la Constitution F])irnil.c'fglﬂwn Tuxdades i
fouve i, et q 15ti  aux acles de hao
whfuugr:; l;é,r:}:mllen duhprmclpe monarchique « rex e Iegib:;
: , it un apachronism gMd :
o ¢ sous un réghme démocra-
Des excepthi 3
. ns vxis am ¢ ire, i |'¢
Des [ ]0— S ¢ xislent, au conlraire, i I'égard des étrangers
apres les regles du droit des gens ¢ g
a. au 3 chefs &1 - i
o Oﬂl‘u:pfi: des chefs d’Elals, monarchiques ou républicains
regy teiellenent, ou voyageant incognito en France e
ql(::\rlji rt.p;;esenten'l_ la souverainelé de 1'Etat élraneer e[l E’Zf‘ce
.m: en blesser | :f]depenniance que de soumetlm?:eu’x { L?i l"md
F téuenl nurx lois d'une aulre souverainele; o "
-au proftl desambassad :
- ssadeurs et des ag i i :
flierement acerédités aupres d B ot T iques régu-
porement accrid § aupres du gouvernement francais, pour les
s molifs #, ainsi que de leur suite ofﬁcielie :nais noxi
kl

faiblesse v sa crédul ; 5
: 1l 53 e dobide 1'-I't!r:l1m\"‘ [llllS LHLE T'!l(‘ .
g e : - 3N grande ; i doris
:-Ir;,l,,.‘a?:qj};e Ia‘r:pr‘p:-.-\lunl. en tenant comple de Ta mallur'ft]:» (z]u:: k'} leélhl:’ileur,
Sy jé-.- ;}f[m: pu voullun' donuer a sex pégtes un caraclire "_~il-l'll. des Jeunes
g s les ‘1 ants, i queique natienalité qu'ils appartic ,&ner‘al applicoble
vier 1902, 8. 1908.1.247, pparticnnent. Cpr. Gass., 31 jan-
20, Quid ecependant 4 12
a Pévard des Francais, i i
o cepencan £ : vais, Investis d'une missi i i
r]:islre élrl'l:‘f::?t:' e::;angtreci ou fzisant simplement partie dlessignsﬂ?:lc(vimatht{e
anver? V. sur ce i i 1 y )
Lt 5 denx points, Mangin, detion publ. e actionucis?.:;
300 Mais, i défaut % ili ,
) ais, Jirresponsabilité pénale ’resi A
d'on privilige de poursuite et de j 'd'l ion, o e o o 12 Republique jouit
par 1t Cliarelore doe Homites ot j’.‘,{]llé[‘l :ct;ons. 1l ne peut étre mis cu accusation que
RV Pom des satés ugé parle Sénat, V. loi d jui ; i
Esmein, Elédmenis de dreit constitutionne!, &e écll ; 1'?8213‘“32:;87% arhc{!le
5D . p. Garraud,

TR dd, 1w 17,

31 V. _\lontea‘quieu ESP} it des lods, XD L, e ap cret du ventdse an 1l

\ Le: ) -1 o5 1oi . XV \ h 2{: dé du 13 Kl

Mangm, Action pub!. et action Cft,'ﬂe, ], n® 80; F Hélie Instr erim., 11 11 ] ;‘
. 1. 3 - .4 11, n* 636 :

. Trébuti * 185 i
ien, I, no* 185 et suiv.; Garraud, 3¢ éd., [, n® 178, Cass., 29 thermidor an VIII
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des consuls, qui sont simplement des agents commerciaux32 et B
¢. au profit des corps de troupe, qui traversent en armes le ter-
ritoire francais, ou des navires de guecre, mounillés dans un porl
francais, parce qu’ils représentent également la souverainelé
. étrangére indépendanle 3. , . ] '
9° En vertu d'une concession résultant d'un Avis du Conseil
d’Etat du 20 novembre 1806 : '
au profit des pavires de commerce neuires (mais 00N

ennemis) 3 bis ancrés dans un port ou mouitlés dans une rade,
lorsque le dalit a é1é cornmis a bord du vaissean, par un homme
de équipage sur un autre homme du méme équipage, et que
la ranquillité du port n'a pas élé compromise 3, -

3° Enfin, par application des régles du droil international
prive : o ‘

au profit]des étrangers, lorsque la jouissance d in statul

&. chr. L'immunitée diplomatique est absolue et s'appligue, ’qu-;-ll quel_.ﬂ_:it le I_crim‘e
qui serait commis par l'ambassadeur, voire méme contre la surc"te.’de iTrat 3 .Tlre—
butien, 1, ne* 188 et 180, Contra, F. EHélie, I‘mrr. crun,,‘ll, o b,-ﬂ; }_e_r-lm. Rep,_.
v Ministére public, sect. B, § 4, art, TIL D'un autre cite, il wapparient pas a
I'agent diplomatique de rencocer a immunité dlpl&:}:ahlque, celle-ci =tant ':tahh‘o
non <lans son intérét personmel, mais pour assurer 1‘111depe:nda{1ce di .3_‘srcn"era1~
netd étrangére qu'il représente. V. cependant Cass. v, 19 janvier LS b_,wl&l%, 1.
297. Au contraire, 'Etat étranger peut valablen_\ent faire un parei! ah_and: . ¥l eslime
que 1z soumission de son représentant aux lois locales est compatible zvee i exécu-
tion de la mission dent il T'a investi. On objecterait vainement que ]@ 30 w:-r'amete
est inaliénable. Il ne s'agit pas, en efet, de I‘alile'm‘er-, et encore moiLs d'e la com-
promettre, mais de renoncer dans un cas déte;ming 3 une ‘garzlmtze, 7in est pas
jugée nécessalre pour assurer le respect de cette snuveraineté. Y. }{_-:r-lm, Rép.,
v* Ministére public, sect. 5, § 10 Mangin, Action puhl. ef a:rmn cs.*‘.li'f, I. ne&l.
Paris, 21 aott 1844, 8. 1841,2.502; Cass., 25 septembre 1810 ¥ 9210 0.

32. Pour l'exclusion de Yimmunité des simples domestiques, v. I'. fzlie, Instr.
grim., IT,n® 64%; Ortolan, !, n° 528 ; Trébutien, }5‘11" 1905 Garrau‘d.?f ed._, I,n°] 178, 11,
Cass., M juin 1852, 8. 1852.1.467, Pour la famille de agent diplomat sae, la solu-
tion est discutée. V. Garraud, 3+ éd., 1, n° 138, I _

33. I en est differemment en cas de traités exprés. V. par exemp.: 13‘ consen-
tion francc-américaine du 23 février 1353 V. C?‘;s" 23 'décembre 1854, 3. 18540,
811. Comp. Faustin-Ilélie, Tnstr. evln,, I_I, ne a2, o ‘

34, Mais now pour le mariilQ ‘dqefc;.n!(lu a terre el y commettant uz: infraction.

. 29 février 1868, 8. 1363.1.551. -
V'?ifi;?)i’i.‘\". g;i‘:sel'aiﬂaire du Carfo-4tbertn, Casz, 7 seplembre 1832, 3 1832.1.577.
avee le réquisitoire du precureur général Dupan. o . )

35, Le Conseil d'Ftat pose. gn effet, netternent le priucipe g.:n vaissean
neutre, admis dans un port de I'Ktat, eslt de _p!em dratt soun:i: aux ‘..:'.s da I_)th(t
qui répissent le lien ot 1] est I‘B(}LI..S‘III _de'ciare cs;per_ldant. suus 58 cc»n.t':htmns
qu'il indiguoe, lingompétence de la Jumd;ctlmn ter_‘rlt_orl_ale' K e'st_pa,-:a qu'il con-
sidére le délit comme appartenant alors aula Id1.¢c1phna intérieur: du navire,
dans laquelle l'autorilé locals ne doit pas s'ingérer. En dehorg dor: des condi-
tions  énumeérées dans son avis, Ja compelence revient aux 'Lmbuga;x francais.
V. Cass., 25 février 1839, 8, 181183, Sur le principe, \'0}-'._Trébut1%rj, I, no 182
F. Hilie, Instr, crim,, II, n°* 635 et suiv. Alger, 19 aodt 1873, 8. 1#74.2,282.
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personnel, différent de celui des Francais, les soustrait anx
conditions légales d’une infraclion.

2. Application extraterritoviale de la loi penale.

BiLiograpHie @ Boux, notes dans 8. 1924.1.89 et 1926.1.41,

§ 17.
Portée de ta régle.

L'application de la toi pénale A des faits qui se sont accom-
plis en dehors des limites dn terriloire, a, lorsqu’on écarte le
systeme e la compétence universelle, un caractére escep-
lionnel.

Elle ne ressort plus, en effet, ni du devoir de faire respecler
l'ordre public dans le liew ou e délit est commis, qui incombe
a Taulorité élrangére, ni du droit de commander, qui cesse
nalurellement aux frontieres terriloriales.

Mais, d'aulres motifs moins généraux peavent faire recon-
naitre, dans un certain nombre de cas, un domaine exiraterri-
torial & la loi pénalel. Parmi ceux-ci on peul relever lesquatre
principaix suivants ;

1° Cest d'abord une idéde de défense. Lorsque, en particulier,
un fail accompli hors des frontiéres produil ses effets sur le
territoire, il apparlient légitimement 4 la loi pénale francaise
d’en réclamer ou d'en poursuivre la répression. V. Code
d'instruction eriminelle, art. 7.

2° Gest ensuile une idée de partage de souveraineté. Clest ce
qui a lieu guand sur le méme lerritoire deux souverainetés
diiférentes s'exercent : lelte est [a situation que prodait Voccu-
pation, qui mel en présence la souveraineté locale du pays
occupé et celle de la puissance occupanie : celte dernidre y
apportera, avec le jus nnperii, sa législalion pénale.

3° C'esl cncore une idde de justice, En soustrayant, en effet,
en vertu des regles du droitdes gens ou d’accovds diplomaliques,
un cerfain nombre de nos nalionaux 3 U'empire de la juslice
pénale étrangere, I'équité exige de compenser cette incompé-

1, Sur les cuntroverses qu'a suscitées l'application de la loi pénale en dehors
du territoire, v. Trébutien, T, non 198 et suiv.; ¥ Hélie, Instr. crim,, II, ne* 655
et suiv. Comp. Garraud, 3* éd., I, no* {80 et suiv, Pour I'ancien droit, voy. Jonsse,
I, p. 422 et syiv,; Nouveau Denisart, vo Délit, § 4, ne 2 et suiv.; Mangin, detion
publ, et action ciw., [, no 60.

[
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. o
tence par Vatiribution de la compétence avx iribunauax fra
i i ilé immeéritée.
is, pour ne pas créer une impun néril ‘
Qa&: pG'es! enlf)in une pensée de courtoisie internationale. l;}et
g 1 - : 0
refus de livrer aux avlorités élrangeres nos ndfmnalux. qll:; "
commis une infraction & I'élranger, nous pbhge, orsq e
'délinquan{s se sont réfugiés sur notre lerritoire, & don;elre ahe
faction A la justice étrangére devenue lmpmssantels
elle-méme. V. Code d'instruclion criminelte, arl. el 6. oxton.
La variélé de ces motifs ne donne pas évidemment une exle
sion uniforme de la loi frangaise. - o
Celle-ci est donc & examiner séparément 3 I'égard des na
naux et & 1’égard des étrangers.

1. Application de la loi pénale aux infractions
commises par des nationguz.

A I'égard des Frangais qui se rendent c‘ouPatl')lisue(Ii‘ {nfra(,..
tions ea pays étranger, deux sﬂpahon? sont & dis llnbl T ioale

1* celle de Fran¢ais, soustrails é lel:nplrg dt:l si i)(:i pe’nale
locale; 2° celle de Francais soumis & 'empire de la loi p
loi‘ieiyremier cas, la loi pénale fram_:ai?e, qui est f‘euled,zonn;[};:;
lente pour juger ces délmqua’nts, revel je caraciére e o
personnelle. Son application n’est soumnise aucun;:.ft: adition
pacticuliére, el, sauf disposilions contraires, sgt ai
s'il s’agissait d'une infractioa commise sur le terei 01're; .

Au second cas, la loi pénale frangaise, qui en g?l‘]‘b[‘ﬂ. con-
court avec la loi pénale étrangére, prend le caraularedp::‘ée
d’une loi rdelle. Son application est, en principe, subor t?; ée
a des conditions plus ou moins norqbreqses, s_elop ]‘?dlim:l; l?asé
explique son intecvention pour protéger un bien juridiq
par le délit.

w, Infractions commises par des Franpais soustraits aus lois locales.

En principe, par récipeocité de la régle formulilee d[a:ils
I'article 3 du Code civil, il est adrm_s que .les lois de po ice el de
slireté étrangeresobligentles Fram;_ais habitant en pays e{!irar‘;ger:

Mais, & cette régle, il est apporté un cerlain nombre de déro
gailfﬂg;l verlu du droit des gens, les ambassadeurs ett tes
Francgais jouissant de l’im_mupilé diplomalique ne sont pas
soumis & I'application des Jois pénales locales.
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D2s lors, les infractions que ces personnes viendraient a
commelire dans les lieux ofl s’exerce leur privilege, relévent
uniquement de la loi pénale frangaise. Kt celle-ci s'applique
dans les conditions ordinaires du droil commun2,

2° Kn vertu d’vne semblable idée de personnalilé, la loi
pénale francaise est appliquée aux crimes et anx déljls qui sont
commis par des soldals ou par des personnes assimilées a des
mililaires, faisant partie du corps de troupe se lrouvant sar un
lerritoire étranger ou ennemi 2 bis, gy par un marin de I'équi-
page & bord d’un navire de guerre, mouillé dans un port
étranger 3,

Le molif de Papplication de la Joi pénale étant le principe
de Viedépendance réciproque des nations, les eondilions de la
poursuite sont les conditions habituelles des Codes de juslice
militaire.

Au resle, en cas de corps expédilionnaire, la loi applicable
peut &lve aussi bien une ordonnance prise par 'autorité militaire
que le Code de justice militaire lui-méme §.

3° Pareillement, [a loi pénale francaise est applicable, aux
Frangais, et aux protégés francais, yui dans les Kchelles du
Levant, pays de Barbarie, Orient ou Extréme-Orient, commet-
tent des crimes, délits ou contraventions, dans les lieux ont les
consuls francais onl droit de juridiclion 5.

L'extension de la loi pénale est motivée par une méfiance a
Uégard de la juslice pénale élrangére, qui oifre peu de garan-
ties aux inculpés, ou applique des chaitiments barbares. Comme

2. V. Mangin. Action publ, et action eiv., T, n* 71. Comp. Cass., 23 fractidor
an XTI, S. chr.

2 bis. V. Travers, I, uo" 285 et sujv. Auenne fiction de ferritorialité n'est attachée
a cette compétence. V. Cass,, 22 lanvier 1818, Bull. erim., no 10

3. V. Travers, I, n** 266 et suiv, V. ¢galement les articles 15 al 16 du réglement
adopté par Pinstitut de droit international a La Haye, le 23 aoit 1895 {Rew, gén.
de dr. intern. public, V, p. "53}. Aux navires de guerre sont généralement assi-
milés les navires de la flotte anxiliaire, les batiments régulibrement armés en
course, les prises et méme les navires nolisés pour le transport des troupes, mais
non le bétiment de plaisance ou de commercs transportant le chef de 1'Etat ou
un agent diplomatique. V. Travers, nos 212, 273 et 275. Cass., 1t décembre 1828,
8. cbr. Comp. Tobar y Borgono, Du conflit intern., p. 625,

4. V. Cass., 20 juin 1525, 5. 1926.1.41.

5. V. Trébutien, 1, ne 20i; Garrand, 3 éd., I, ne 170, 1V; Férand-Girand, pe
fa jurid. franguise dans les Echelles du Levant. En abandonnant & la justice
frangaise la protection de l'ordre public troublé par nos nationanx, la pnissance
étrangére a eompté sur nos lois pour assurer une protection efficace : celles-ci sont
done 4 appliquer mutatis mutandis, V. Cass., b janvier 1884, S. 1885.1.517. Sur
I'étendue de l'abandon, v. le rapport do cons. de Larouverade, sous Cass.,
1+ décembre £887, 8. 1888.4 350,
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elie constitue une atteinte & Pindépendance de la-st:uw.arameté
locale, elle n’a lien qu'en vertu d’accords, de traités diploma-
ti ils capitulations, ‘ '
Iqﬂ:sptlursuizt)e est exercée conl’ormémen_l aux regles posies‘_,
nolamment dans la capilulation dv 30 mai 1740 et dans fa loi
du 28 mai 18365 bir, . A
4° Enfin, pour ae pas laisser le crime ou le .deht impuni, ta
loi pénale frangaise s'applique encore dans les lieux ot nlexiste
aucune souveraineié lerritorizle, comme en pleine mer 50:_1 dans
uoe contrée sauvage 7, en verlu de 'idée que les I_i'raug:al’s', sont
tenus d’observer les lois francaises, en quelque lieu qu'ils se

trouvent, ) es
En pareil cas, les conditions de la poursuite sont celles da

droit commen 8.

6. Infractions conmises par des Frangais soumis awx lois locales,

Coacourant en principe avec la loi pénale élran,gi:re, I'ap_|fI1-
cation de la loi pénale francaise a élf’. reconaue d'une mame.::e
plus mesurée, limitée aux besoins qui expl‘lqur_a‘ut sa recounais-
sance et subordonnée 4 des conditions partlculle_res. _

Celles-ci varient, d'aitleurs, suivant qu'il s’agil de crimes ou
dé delits.

5 &is. Pour I'Extréme-Orient {Siam et Chineﬁ,o;;oy. décret du 17 mai 1895, article 653,
3 re , Bull. crim,, nv . .

V.G.C%S‘:sar?lgg.‘z?:h 11;[9;)3“& du mois d'aeit 1681 ; déoret du 13 acdt 1791, t}]re‘!",
article 12. Foelix, Traité de dr. s‘mem.:%i?: éf., }_I, ne 544, Bordeaux, 31 janvier

2.37. Comp. Travers, I, n* et suiv. ] i
18??'\75.-{)1:??09161211,3 5e (e’:d.. }}. ne 931; Foelix, Traité de dr, :'r_ztm‘n.. 4; gd., i1, n» :;.J,
Travers, I, n** 359 et suiv. (ass., 23 février 1884, puu. crim., n° 52, Adde, la ];;o‘
lution IX* adoptée par Iinstitut de droil:‘;ﬁtemaittr1g;1ni & Munich, ls 23 septemhbre

'Institud de dr. intern., , B 157). . )

iﬁng* ;)éz:;)nresd i:r{:isns auteurs, les poursuites seraien} au comiraire subordonnec{;
#ux conditions des articles 5 et 7 du Cods d’insl,_rt{ctlan crnnm‘elle. V. Travers;:; ’ .
n* 365. Mais, & ce gqui semble hien, cette _opinien ne parait pa;azxact?il 2
suppose, en effet, arbitrairement une exiension da_ ces_textesle,m .i Orl;sdul(‘ ;;e
préva par eux. Elle en méeonnait d'autre part I'esprit, qui, pour 'ar'tu: et_ : . de
d'instruction criminelle, a &té de venir en aide, par courtoisie inlerna }?n_.: e.mt
maintien de l'ordre public en pays étranger : ce qui est une idée mani 35 eme_:_
absente quand il s'agit de pays désertiques on da contrées occupé‘e.s ?gr ¢ ia 1%0 Ll
plades sauvages, Quant  la loi du 30 juillet 1900 &t au _décret dn 88t dv“deomainé
sur le régime établi dans certaines iles du Pacifique ne faisant pas p:gr‘;ta o naine
colonial de la France et n'appartenant i aucune auire puissance civi 1seiE q_;: Jon
a guelquefois invoqueéss {Fravers, I, ne 856}, il est visible que, Elungﬂ;;a c;‘-i:n ? Sont
étrangers aux prescriptions des articles 5 et 7 du Code d'instrocti

(arg. art. 6 et 7 du décret du 28 févr, 1901), et que, d'auire part, c'est les inter-

: i i & a de prétendre qu'ils
réter, et £ conséquent courir le risqne de §ege'u-er. qu ] r a’
Etaient néceps:aires, pc?ur donrer compétence 4 la justice fran¢aise dans cesiles ; ils
organisent cetle-ci, ils la précisent; mais ils ne la fondent pas.
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1° La loi pénale francaise est d'abord applicable & tout Fran-
¢ais, qui, hors de France, se rend coupable d’an crime puni
par la loi francaise 9.

Depuis la loi du 27 juin 1866, la gationalité de (a victime est
indifférente. V. Code d’'instruclion criminelle, ari, 5, alinéa 1,
Au Francais est assimilé, depuis la loi du 26 février 1910,
celui qui acquiert la nationalite fran¢aise aprés Paccomplisse-

ment de son crime 10, V. Code d'insiruction criminelle, art. 5,
alinéa 3.

Mais, les coauleurs ou complices étrangers du Frangais qui a
commis un crime a I'étranger, ne sont pas jusliciables des Lri-
bunaux francais !,

Le molif de celle extension extraterritoriale de la loi pénale
etani principalement Vobslacle élevé par la régle qu’un Etat ne

le Francais goi commet 3 'étranger un fait qualilié crime par la loi étrangére,
mais non par la lof francaise. V. Travers, I, n* 485. (lass,, 27 juiliet 1883, Auil,
crim., ne !N Pau, 18 avril 1886, . P. 1836.2.166. Par contre fest pinissable en
France le Francais, qui a accompli & 'étranger un fait non qualilié¢ crime par la
lei étrangire, mais déelard tel par la loi francaise, les conditions de réciprocite
Wayant élé indiquées que pour les délits dans I'alinéa 2. V. Travers, 1, no 487, —
2= 1l est également a noter que la prescription du erime commis a I'étranger par
un Francais est 4 examiner d’aprés la loi pénale frangaise, et gue son point de
départ est 3 placer non ay Jour on les poursuites sont possibles, mais au jour de
1a perpétration du fait criminel. V. S, Lois ann. de 1866, p. 4, note 3. On objec-

pénale frangaise intervient, en effet, non pour réparer un trouhle causa & l'ordre
public en France, mais pour zider au respect de l'ordre public étranger, Or, pour
savoir si une réparation est encore ou non conforme 4 nos idées frangaises, c'est ag
moment o cet ordre a été trouble quil convient de se placer. V. Cass., 22 juillet
1910, 8. 19013 1. 40, Contrd, Travers, I, ne 4499,

10. La question de nationalité soulevée par l'accusé ne constitue pas une qites-
ticn préjudicielle, V. Garraud, 3¢ ¢d., 1, n= 194 Cass., 10 janvigr 1873, 8. 1873.1.
141 V. cependant, Cass., 1or décembre 1887, S. 1838.1.389, avec ls rapport du cons.
de Larouverade.

11. V. Cass., 2 juin 1825, %, chr. 1l y a 1a, non pas une lacune, comms on F'a-
quelquefois prétendy {Garrzud, Précis, 13- ¢d., note 1, p. £21), mais au contraire
une sofution légitims. Dune part, en ettet, le motif de courtoisie internationale, qui
fait étendre lempire de La loi pénale francaise hors du terrifoire, ne ss rencontre
{xas pour eux, puisqu’itant étrangers, ils peuvent étre extradés; et dautre part, la
oi pénale francaise n'a pu leur commander, ni 4 raison du lien du delit, puisque
celui-ci est a I'étranger, ni 4 raison de lenr nationalité, puisque celle-ci nest pas
(rangaise. Mais, il y 2 licu de suivre une solution différente dang I'bypothése de
Varticle 5, alinéa § ; ce qui est encore rationnel, puisque dans ce cas I'application
extraterritoriale de a loi pénale francaise est fondés sur un metif de défense. Ay
fond, cette théorie est conforme 4 celle qui fut admise lors de la discussion du
Code d'instruction criminelle au Conseil d'Etat, ¥. Mangin, detion publ, e action
¢iv., I, n* 65; F. Halie, Inatr, crim., II, n° 672. -
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2° La loi pénale francaise est de plus applicable & tout Francais
{ou naturalisé frangais depuis 1910), qui, hors du territoire de
France, se rendcoupable d’un raitqualiﬁédélilparlaloifrangaise,
si ce fail est également puni par la législation du pays ou il a
eté commis 18, V. Code d’inslroction criminelle, art. 5, alinga 9.

Le motif de I'extension est Je méme que dans Phypothése pré-
cédente. '

Mais. comme I'infraction présenle un moindre caraciore de

gravité, les conditions de Ja poursuite sont plus nombregses,
Aux deus qui existent en cas de crime, viennent, en effet, s’en
ajouler deux aulres : d'une part, la vépression du déit par la
législation élrangére; el, d’autre pari, une plainte de la partie
offensée ou une dénonciation officielle & I'autorilé francaise par
Yautorité du pays od1 le délit a 616 commis, qui marquent Im-
portance de 'infraciion, le préjudice qu’elle a causé, et Pintérét
du gouvernement élranger 4 en voir punir Vauteur 19,
Mais, les termes de Farticle § du Code d’instruetion criminelle
n’entpas lavaleur d’up principe absolu. Le I¢gislaleurpenidone,
expressément oo trplicitement, les écarter, lorsque daus la
répression d'un fait délicine comimis par un Francais a étran-
ger, il cherche la protection de 13 sécurité nationale 20, Arg,
Code d'instruction criminelie, art. 7.

18. V. Trébutien, I, ne 202 ; Garraud, 3¢ éd., [, no 187, Degois, 2¢ &d., ne 122,
Travers, I, ns 301 et suiv, — 4» 1t est 2 remarquep que la condilion éerite dans
Tartiele3, alinea 2, du Code d'instruction criminelle, c'est que le fait ineriming sgit

ser le motif qui
2 fait prendre larticle 5, V. Travers, I, n° 508, — 2> 1] gst encore & noter que, s

Tarticle 5 exige que le fait soit puni par la loi étrangire (Cass., 23 juill, 1863,
5. 1863.1.549), il ne spécifie pas la nalure de cette répression (crime, délit oq
méme contravention) ; lu qualilication de délit n'est imposée qu'ay regard da la
loi pénale francaise. V. Garrand, 3= éd., I, no 188, Travers, I, n* 509, — 30 Enfin,
il convient, 3 ce qu'il semble, de ne Pas entendre littdralement le mot poys de
ce texte, ou d'embrasser dans son conienu le batiment éipan ger naviganl en pleine
mer, Y, Travers, I, n° 514,

19. I résulte de ces conditions qu'une poursuite d'office ne pent avoir lien de Ia
part du ministére publie, et que d’antre part la vietime de l'infraction ne possede
pas le droit de citation directe établi par l'article 182 du Code dinstruction erimi.
nelle. ¥, Cass., 15 juin 1893, 8. 1893.1.396.

2. Teute autre solution est, en effet, inadmisaible. A 6té de Ia courtoisie interng-~
tionale, le législateur peut avoir, pour punirun fait accompli en dehors des frop-
titres, un intérét de défense nationale, Dans P'accomplissement de ¢

gardé par la législation étrangére. Arg. loi du & avril 1945, V. Cass., 12 juin 1507,
8. 1920.1.143; 15 mars 1919, Bull. orim., o 67, Contra, Travers, I, n* 506,
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3° En outre, en vertu de l'article 2 de laloi du 27 juin 1866,
tout Frangais quis'est rendu coupable de délils et contravenlions
en maliére foresliére, rurale, de péche, de douanes ou de con-
tribulions indirectes, sur le territoire de 'un des Etals limi-
trophes, peut étre poursuivi et jugé en France, si cet Etat auto-
" rise la poursuite de ses régnicoles pour les mémes faits, cemmis
en France. _

Le molif de cette applicalion de la loi pénalefrangaise est d’as-
surer la tranquillité des frontitres : de 13, la condition de la
réciprocilé légale 21,

4* La loi pénale francaise connaitl également des voies de
fait, délits on crimes, qui ont été commis & herd d’un navire
de commerce francais en rade ou dans un portétranger, par un
homme de I'équipage envers un autre homme du méme équi-
page ou d’un autre navire francais, si du moins I"infraction n’a
pas troublé ta tranquillité du porl?2. V. Ord. du 29 octobre
1833, art. 22 et 23.

C'est par réciprocilé que celtle application de la loi francaise
a été etablie; elle a donc lien dans les mémes circonslances.
Toutefois, lorsqu’il s'agit des crimes et délits spécifiés au décret
du 24 mars 1852, complété par la loi du 15 avril 1898, c’est d’une
maniére absolue et sans resiriction que la compétence est
revendiquée par la justice francaise 23,

3° Enfin en lerriloire ennemi 24, en veriu des droits que con-
fere 4 la souveraineté francaise la qualité de puissance occu-

21, V. Degois, 2v &d., no* 126 et suiv,; Garrand, 3+ &d., [, n. 191,

22. Ayant renoncé par I'Avis du Conseil d'Etai, do 20 novembre §806, 4 se salsir
des faifs commis 4 bord des uavires étrangers par des étrangers, lorsquils
n'avaient pas troublé la tranguillité du port, le législateur a revendigué, par voie
de traités ou de conventions consulaires, 12 méme régle pour les nationanx, dans
les ports étrangers. V. I'énumération de ces convenlions dans G. Le Poittevin,
Code d'instr, erim. ann., sous larticle 5, n* 57,

23. Quelque difficultd existe, fenant 4 la divergence des textes, Ni I'article 12
du titre 1** du décret du 13 aolt 1791, ni 'acticle 2 du décret-loi du 24 mars 1852
ne contiennent, en effet, les restrictions mises 4 la compétence de la loi pénale
frangaise par l'ordonnance de 1833. Sans doute, on peut prétendre que cells-ci
renferme une solution, fondéde sur un droit des gens nouveau, plus respectnenx de
la souveraineté territoriale des Etats, et qui a implicitement abrogé la disposition
contraire du décret de 179, Comp,. Travers, I, n° 250, Mais, pour ce qui est du
déeret du 24 mars 1852, motivé sur le besoin de restaurer la discipline dans la
marine marchande of la nécessité de revenir avx régles antérieures, il semble
bien gque l'on doive voir dans ses dispositions la volontd du législatenr d'établir
une compétence absolue et sans partage de la loi pénale francaize.

24. An sens ds I'article 63 du Code de justize militaire.
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pante %, l1a loi pénale francaise est applicable & tout Francais,
qui y commet un crime, un délit ou une conlravention 26.

"I Application de la lol rénale auxr infractions
commises par des ftrangers,

A légard des étrangers, qui cowmetlent une infraction a
Pétranger, I'extension extraterriloriale de la loi pénale présente
une motndre nécessilé 27, Le gouvernement a, en effet, dans la
remise du délinquant & U'Etat doui il a troublé I'ordre publie,
le moyen naturel d’empdcher I'impunité : Veatradition vient
donc rendre inatile la compétence de la lof pénale 8,

-On doit d’ailleurs poser conune régle que les traités destra-
dition ne limitent pas le droit d'un Etat de livrer le délinquant,
qui s’est réfugié sur son lerriloire, nais seulement qu’ils aulo-
risent 1'Elat requis a refuser une exiradilien non comprise

dans les slipulalions, sans soulever d'incident diplomalique.
En fait, il est dans les usages de ne pas dépasser les terines
des traités. Cependant les convenlions d’extradilion ne créant
aucun droil poor les délingquants, (ui ne peuvenl converlir en
lieu d’asile le terriloire d’un KElat, conlre le gré de celui-¢i,
Iirrégularité d’une extradilion. consentic dans des cas, on pour
des crimes, non spécifiés dans un frailé d’extradition, ne peut
conslituer un grief légitime 29,

Logiquement, la loi pénale ne doit donc étre élendue hors
du terriloire aux étrangers que dans des hypolheéses ot I'ex-

25. V. 8. Lois ann. de {857, p. 78, n° XLV : « Larmeae emporte tout avec ells :
c'est eomme un Elat qui voyage ».

26. En ferritoire ennemi ocenpé, la législation francaise applicable nest pas
seulement, conime on a rarfois quelque tendance a le croire, le Code de Jjustice
militaire ; ce sont aussi les ordonnances pénales, prises en vertu d'une délération
tacite ou expresse de la :cuveraineté nationale par les hautes autorilés mililairas
ot civiles. V. Cass., 20 juin 1925, §. 1926.1.41. Et ce sont également, & ce qu'il
semble bien, les lois pénaies ordinaires, éteadues ipso faeto 4 re territoire parla
présence de i'armée qoi incacne I'Elat frangais. V. la note qui précéde,

27. Lorsque, do moins, on refuse & la loi pénale le caractére de loi réells,
V. sur les controverses anciennes ef sur le projel de 1852, Trébutien, 1, no* 193 et suiv,
28, Comp. Garrang, 3* #1., I, ne 186; Optolan, I, n® 901 ; Valeite, Mélanges, 11
p- 297, L'extradition est de date ancienne. Le prentier iraité dextradition par‘aii
avoir été un traité conclu en 1376 entre le roi de France, Charles ¥, et le comte
de Savole. V. Isambert. Collection, V1, p. 258. Sur Jextradition, voy. Bernard,
Traité de Uextradition, 2 vol., Paris, 1890 ; Beauchet, Tyaité de l'extradition,
Paris, 1839 ; L. Renault, Etude swr Uextradition en France, Paris, i876 ; Gar-

raud, 3¢ éd,, [, no" 211 et suiv,; Vidal et JMagnol, 6 éd., no 918 et suiv,

29. V. Cass., 4 mai 1863, 5. 1866.1.36: 4 et 25 juillet {867, S. 1867.1,409; fer juillet
1599, 5. 1902.1.55 ; 26 avril 1900, 8. 1903.1,382; 27 février 1908, S. 1912.1.68.
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tradition ne se coogoit pas, ou dans lesquelles son fonctionne-
ment condoirait & une solution peu satisfaisante.

C’est ce qui se présente dans plusieurs cas %, -

1° Il en esl ainsi d’abord, en vertu de Varticle 7 du Code.d’ms.-
truclion criminelle, lorsqu'il s’agit de crimes attenialoires &
la sareté de 'Etat, ou de crimes cootre e crédit publie, L’Etat
exerce, en pareil cas, un droit de 1égitime défense. Il ne pou-
vait abandonner sa protection 2 I'Elat étranger sur le lerviloire
duquel le crime a été commis, et doot I’ingrtie, peot-élre la
coupable eomplaisance, a facilité les machinations cmmmelles'?'l.

Aussi, faut-il décider que I'exislence d’uve condamnal;on
a 'étranger n'éleverail aucun obstacle & de nouvelles poursuites
en France 32. Arg. du Code d'instruction criminelle, art. 7,
alinéas 1** el 2 combinés, et art. 5, alinéa §, etart. 7, alinéa 1,
rapprochés . .

Mais, celles-ci ne peuvent avoir liea en France que si le
délinquant est arrété sur le territoire frangais 33, ou a dléfaut sl
le gouvernement a oblenu son extradition. Y. Code d’instruc-
fion criminelle, art. 7. .

2° Le méme motif de défense a fail admellre par l'arlicle 63
du Code de justice mililaire la compélence de la juridicl.lon
francaise sur le territoire ennemi occupé par I'armée francaise,
quelle que soit teur nationalité, i 'égard de tous individus p:"é-
venus d’an des crimes ou délits, préves an Code de jusiice

30. Du caractire exceptionnel de 'application de laloi pénale francaise découle
Iincompétence absolue des tribunaux francais pour tous les ess non exceptés,
Y. Cass., 2 juin 1825, 8. chr.; 10 janvier 1873, 8. 1873.4,141; 19 avril 1833,
B, P. 1888.1.284.

31, ¥, Trébutien, [, nes 195 et suiv,

32. V. Garraud, 3* éd., n* 185, II; Laborde, n® %; Degois, 2* éd., n° 134.

33. V. Cass,, 15 janvier 1920, S. 1923.1.238. Contra, Matter, dans Jowrnal
dr. intern. privd, 1904, p. 619. A la différsnce de cs qui est établi au cas de l'ar-
ticle 5 du Code d'instruction criminells, il imperie peu que le retour de cet
éiranger soil volontaire ou involontaire : le mot arréié est significatif; en metlant
de plus sur la méme ligne l'extradition ef Iarrestalion, Uarticle 7 est trés précis.

Par un arrét du 40 mai 1918 (BuIl, crim., ne 167), la Cour de cassation a assimilé
au territoire francais le territoire étranger, occupé par l'armée francaise st
déclaré en état de sitge, Mais, il est douleux que cette solution soit exacte. Si, en
effet, an vertu de l'article 101 du décret du 24 décembre 1511, qui est encors en
vigueur sur les territoires étrangers déclarés en état de sidge, I'autorité militaire
francaise peut se substituer aux autorités locales pour tout ce qui concerne la main-
tien de l'ordre et de la police (V. suprd, § 16, note 12), ce n'est visibiement que pour
autant qu'il s'agit de crimes commis depuis 'oceupation, et ayant trouble 'ordre
intérieur. Mais il ne saurait étre question da remplacer celles i pour le jugement
de faits qui, commis avant I'occupation, ne sont peut-8tre pas considérés par elles
comme des infractions punissables. ¥. Travers, I, ne 402, :
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militaire, tivre 1V, titre 235, U ne fallail pas, en effet, que la
sauvegarde de armée el le respect de son aulorilé au miliey
d’une population, ouvertement ou sournoisemen! hostile, .
fussent confids & d’autres iribunanx que les siens propres.

Celte raison subsistant méme aprés la cessation de 1'état de
guerre, it convient d'cotendre U'expression « territoire ennemi »
comime comprenant le territoire élranger, quand un corps
d’occupation demeunre dans e pays, avec l'assenliment du gou-
vernement local, pour y assurer I'ordre et y maintenir fa tran-
quilfité publique, on en vertu du traité de paix, pour en assurer
'exécution 35, ’

Au surplus, fa loi pénale applicable peut étre aussi hien une
ordennance prise par ’autorilé militaire que le Code de justice
militaire lui-méme 36,

Mais, on ne saurail manifestement pas sounmettre i la juri-

b L'énumérstion de larticle 63 du Code de Justice militaire n'ast pas consi-
déré par la jurispridence comme limitative. Gelle-ci decide meme qu'il n'est pas
nécessaire, puur son application, que le crime on le délit commis ait el pour
ohjet de porler atteinte a la siraté de Uarmée, vu ¥ ait en fait porté atteinte,
V. Cass., 12 mars 1900, &, 1910.1.273, Mais, cette sulution, fondée sup Pinter-
prétation littérale Je Yarticle 64, paralt trés contestable. D'une part, en ¢ifet, anté-
vieurement an Cede de justice mililaire, la compétence des conseils de guerre
fonctionnant en territoire ennemi était strictement limitée a ce grexigeait la
sfiveté de l'armée. V. Cass., 14 aont 1851, 8. 185%.1.233 ; 22 mai 1852, Buil, erii.,
n* 187, D'aulre part, les travaux préparatoires du Code de Jjustice militairs indi-
quent trés clairement U'intention du législateur de ne pas dépasser ce besoin.
V. 3. Lois ann. de 1857, p. 63, no 31 et p. 78, ue 46.

Mais, tout antre est la question de savoir si, non plus par application de
Uarticle 63, mais en vertu du droit que lui eonfire Foccupation, la puissance oceu-
pante ne pent pas déférer 4 sa juridiction les habitants des territoires 0CCUpes en
dehors des cas indiqués par le Code de juslice militaire. L’oceupation crée, en
effet, une situation de fait qui implique des charyes, et par conséquent des droits,
Prour la puissance ocenpante. Bien évidemment, Métendoe de ces dooits est variable :
elle differe notamment selon qu'it s'2git d'oceupation consentie par 1a souverai-
neté de droit jovewpartio pacifica} ou d'oecupation violente /ocrupatia bellica),
et suivant que les juridictions indigines continuent a fonetionner normalement
malgré Voceupation ou qu'elles sont an contraire désorganisées. L'srticle 63 ne
saurait ¢ire considérd comme un obstacle 4 une extension de lapplication extra-
territoriale de la loi frangaise, justifiée par le droit des gens. Seulement, celni-ci
exige que pour sortir des limites qu'elle s’est elle-ruéme fizées, la puissance oceu.
pante fussesur les territoires occupésacte de législation et publie de nouvelles ardon-
nances; ces derniires ne saursiont éire dégagées par la Jurisprudence, interpré-
tant simplement Farticle 63. Comp. Cass., iU zoit 1922, 5. 1924.1.89,

5. V. Morin, Les lois relatives é la guerre, 1, p. 4314 467; Pradier-Fodére,
Traité dw dr. intera, public, VIi, p. $3, note 1; de la juridiction des srmées
d'ocetipation, dans le Journal du dv. intern. privé, 1882, p, 515 et 516; Travers,
E, nes 285 et suiv. Cass., 19 janvier 1865, 8. 1863,1.53; 23 juin 1865, §. 1365.1.428 :
14 et 28 décembre 1865, S. 1866.1.84; 25 janvier 1389, Bull. crim., 0o 40; 11 février
1909, 3. 1910.1.280: 20 mai 1913, #ull. erim., n° 254 ; BL juillet 1913, S, 1913.1.57,

46, V. Cass., 10 aoit 1922, S, 1924.1.89; 20 juin 1925, 8. £926.1.44,
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diction francaise des crimes commis anlériearement 3 I'occu-
palion, et donl I'accomplissement, pour ce molif, ne pouvait
.aucunement menacer la sireté de I'armée. L’extension de
coinpétence, qui ne peut pas avoir lieu direclement, ne peut
pas davantage se produire pour canse de connexilé, 'applica-
tion de la loi pénale hors des limiles du territoire constituant
une exception 37, '

Au reste, celle compélence extralerritoriale de la loi pénale
francaise peul concourir avec celle énoncée au numéro précé-
dent, en tant que 'énamération de I'article 63 du Code de jus-
lice mililaire colncide avec celle de l'arlicle 7 du Code d’ins-
truclion criminelle 38,

3° Un molif semblable de défense, encore plus impérieux, a
fait admettre, dans les places ou terriloires éirangers, occupés
et déclarés en étal de siége, la compétence de aulorité militaire
francaise. V. décret du 24& décemhre 1811 et loi du 9 aoit 1849,
art. 10.

L'élat de siege a alors pour conséquence de dépouiller les
autorités locales chargées du maintien de ’ordre et de la police
et d'altribuer aux juridictions militaires francaises la connais-
sance de tous les erimes, délils ou contraventions, dont la pour-
suite pourra élre exercée par Pautorité francaise dans le ferri-
oire occupé par Farmée 39 : celte compétence n’est plus limitée
4 I'énumération de l'article 63 du Code de justice militaire,

37. V. Garraud, 3¢ éd., I, n* 171, Dans un arrét do 12 wmars 1989 (8. 1910,
2i3), la Gour de cassation 2 cependant admis la prorogalien de compélence pour
cause de connexilé, Mais, cette solution, gui se comprend en droit inlecne, entre
des. juridicltions de méme natare, qui appliquent la méme loi et relévent de la
méme souveraineté, ne se econgoil plus logiquement quand son résulat esi de
modifier la loi et la pénalité applicables, et de soustraire le délinquant & sun
juge naturel. Est-ce que, méme cn droit interne, la connexité autoriserait une
medification de la législation, applicable entre deux lois successives? V. Paris,
3 février 1856, S. 1B56.2.728

38. It n'existe, en effet, aucun texte qui accorde la préférence au forum delicti
commissi sur le fortm deprehensionis : et on ne trouve pas davanlage de dis-
positions légales, qui en cas de concours de l'article 7 du Code d'instruction cri-
minelle et de V'article 63 du Code de justice militaire, attribue Ja supériorité & co
dernier. 1l y a au contraire une raison de justice 3 lalui refuser: car, la France se
deit 4 elle-méme, lorsquelle juge un étranger pour un crime coramis A U'étranger,
de lui accorder la plus grande liberlé pour sa défense, chose qu'il peut trouver
prés des juridictions de droit commun, et avec plus de difficultés aupris des
juridictions d'exception d'un corps d'occupation. Conird, Cass.,30 avril 1920,
5. 19211 .188. i

39. V. Cass., 24 novembre 1864, 8, 1865.1.450; 10 mai 1918, Bull. erim,, n° 107.
Ce dernier arrét fait toutefeis de Iz régle indiquée au texte une application deu-
teuse & un crime commis par un éranger antérieurement & l'occupation du terri-
toire par 'armée francaise. V. supré, la note 23.

_mise au principe de non-rétroactivité, V. Aubry et Bay

 NECESSITE DR L'INTERPRETATION. § 18, Bi

4° Enfin le caractére de crime conire Phumanits, que revaf le
crime de piraterie, a fail admellre une compélence universelle
au profit de toute nation.

.La lo! du 10 avril 1825 détermine, dans ses arlicles 1 a4 les
fails qui constituent la piraterie. ’

,-Il est 4 observer que l'applicalion de la loj pénale francaise
n'est subordonnée & aucune resiriction 40, )

SECTION TROISIEME
DE LINTERPRETATION DES LOIS PENALES

DinLtoGraPHTE : Jousse, Justice eriminelle, Paris, 1551, 11, p. 593 et sviv. :
— F. Hélie sur Boitard, Introduction aus Lecons sur les Codes pénal cs’
d"_mstruc:r’on eriminelle; — Garrand, Traité de dp, pen., 3 éd. 1 8 xxy; —
Vidal el Magnol, Cours de droit criminel et de science péni!ent;m‘,re Ge [;.d
D° 60 4is; — Garcon, Lesméthodes Juridigues, Paris, 1041; — Al]bl‘j; et Hat.},
Cours de droit civil, 4o éd., !, § xu; — Labbé, note dans . 1876.‘2.2973
— floux, notes Jans S. 1907.1.249; el 1914, 1,48, ’

§ 18.
Nécessité de interprétation.

Interpréter la loi pénale, c'est en délerminer la signification
alin d’en permetire ou d’en donaer Papplication exa?:te. ’
_ L'interprétation des lfois est une nécessité, parce qu'il est
impossible, et d'ailleurs peu désirable, que la loi renferme
Findication de toutes les hypothéses parliculigres, susceptibles
de se présenter, et rigle chacune d'elles par une disposition
spcciale. Pour demeurer claire, la loi doil rester concise, et
contenir stmplement I’énonciation de regles générales, en ];is-
sant & Pinlerprélation le soin d'adapter ces
cotreréles.

En principe, c’est & celui qui a fait la loi qu'il appartient
d’en donner le sens 1.

Mais, qu'on s'adresse pour cette mission au législateur, ou

régles aux espéces

4C. V. Travers, [, no 3832,
1. Ejus est legem interpractari cujus est legem condere. Sup Yinterprétation
Xgislative, v. Merlin, Rép., v* Interprétation; Aubry et Rau, & ¢d.,1, §30; Gar-
raud, 3* éd., I, n° 145. L'interprétation législative présente un double Earaa’:tére :
1e linterprétation que le tégislateur donne d’une loi est obligatoire pour le juge :
2 la loi interprétative, faisant corps avec la lo qu'elle interprite, n'est pas Sou-
. : I i ; toe, ¢ft, Il en est ainsi dy
moins des lois qui sont simplement interprétatives, '

Dermr rERAL, -
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. . . + T
‘gqu’on la confie, comme daans la C_onst_ntul:on deml a:s?_ thl,l‘zl:l
?}onseil d’Flat, Uinlerprétation législative ue's;’l' })i I
est obligé de remettre au juge ’qugﬁestl!:harge app q
voir d’en délerminer la signification. \
e Egtute interprétation est l'interprétation judiciaire®.

§ 19.
Régles d interprétation judiciaire.

i estla
Toute interprétation snppose la recherc,he d:n: ﬁelg;};l;sem.
AN dedce E;l‘a(;}?tu!“ ?L:EOC: q:iloan{als’ensen?ble seul
a }a une double délerm , € seul
cof,lsti};ue la loi, parce que ce que le lég'lsla‘tfzslt;llza \:;u(lll;ns s
exprimer dans un texte n'est pas la loi, n ee ! pue o Vegis.
loi (exemple : les lois imparfailes) !, et paz'(_:te qt: dan;[ e
latear a fait, sans 1'avoir vouly, l':ne’n qu'é aill dans la 1o, O
atre, autani quion le peul, rejeté de ce t; i’s omm eju}
étan’t pas rationnellement (cessante ratione iegis,

Fios i inaison rai-
dlgela rgvient a dire que la loi est dans la combina

sonnée de son esprit et de sa leitre.

Esprit de la loi.

Techniquemeant, P'esprit de la loi est dans la percept;ozoia:
but que s'est proposé le législateur, en édictant les prescripfions

1 -
u’ll a prises. ' avaus
! @ t, 'esprit de la loi se trouve dans.les \
e | lp ‘est-a-dire dans les discussions qui onl
ires de la loi, ¢est-a-
préparaloires _

précédé son vote, et en écle'nirent l.e sens. e ta mime valeur:
Mais, tous les travaux préparatoires n'ent pa

istinctions sont & faire : o .
dei"dli.sj't:asprit d'un texte qui a été voté sans modificalion est a

it d’ i 1 'eApOose
chercher avant lout, s'il s’agit duP p.ro.le’t de loi, d:ir:'isoileds s
des motifs qui le précdéde; et il s'agit d’une propo

¢ la séparation des pou-

2. Echappent cependant 4 celle-ci, & raison du principe d T arnstis

i i 1876, §. 1876.2.297), Bt
i ouvernement {Paris, 29 janv. s 5. ] o e
:flfi::i;?uxac;;spﬁfgctoraux, ef, en vertu des régles du droit des gens, le
u . .
Aoty e o il'ev;: i?l')gt‘)tfi'eigﬁ;tﬁg}.loi et 1la rapport du rapportelir
xemple d'antin | A
dai' Osﬂ til;:]l}-'v: ;,;(3 ecoL g et suiv., 3 propos de la loi du 31 tllna:;s 11?3:;) fcées -
taxf.‘.sd'e- tenir'camp‘te en vos de la relégation, des condamnations p

Algérie par les tribunaux répressifs indigénes.

REGLES D'INTERPRETATION iupictalae, § 19, 83

¢magant de I'initiative parlementaire, dans le rapport de I'au-
teur de la propostiion. :

2° L'esprit d’un texte, qui a son origine dans un amende-
ment, est également & chercher, principalement dans le discours
de 'auteur de 'amendement, et, 3 défaut d’indicalion, dans les
discours des membres du Parlemeat, qui ont pris la parole a
cetle oceasion, _

3° Eafin, 'esprit d’un texle, que n’éclaire aucene des sources
précédentes, est 4 demander de préférence aux discours des
orateurs qui se sont lenus le plus pres du but que 1a disposition
législative a pour objet de réaliser.

En pareil cas, Popinion d'un membre du gouvernement
peul ne pas avoir plus d'importanee que celle d'an dépulé, ou
d’un sénaleur,

Au reste, c'est i la pensée des auteurs de la loi qu’il faui s’en
fenir, et non pas & ce que pourrait atre celle-ci en présence des

besoins actuels et nouveaux : la loi est, en effet, inséparable de
la volonté qui I'a rédigée 2,

Lettre de lz loi,

La détermination de la lettre de la loj est donnée par 'examen
grammatical el I'apalyse logique de son texte, c’est-d-dire des
expressions qu'il renferme, appréciées dans leur sens et leur
position dans la phrase,

Comme il arrive souvent qu’une expression posstde dans la
langue francaise des significations difiécentes, la précision da
sens qu'elle doit receveir est a chercher d'abord dans le [an-
gage juridique, en laissant de cdis la langue ordinaire (sens
lechnique et sens vulgaire des mois); el ensuite entre plusieurs
acceptions juridiques, daas le bul spécial poursuivi par le 1égis-
fatleur : d'odi la maxime, la letire de {a loi {ue, st on ne la vivifie
pas au moyen de son esprit,

Limites de Pinterprétation Judiciaire,

Comme il vient d'étre dit, Pinterprélation judiciaire est sim-
plement la déclaration de ce qui est la loi.

Pour faire cette déclaration, le juge doit prendre la loi telle
qu’elle est.

2. 11 en est ainsi méme pour les lois qui, comme le Code pénal, ont plus dun
stdele d’existence. V. Glasson st 4. Tissier, Procédure givile, 3o éd., I, n* @
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Si des erreurs se sont glissées dans le lexte d’une loi, il ne lui
appartient pas de les corriger 3.

D’autre part, si une lacune apparait dans son contenu, it

~m'échet pas davaniage a autorité judiciaire, si Raui placée qu'elle
soil, de la faire cesser : ce serail substituer une weuvre difiérente
au mopument législatif, et créer des peines arbitraires. 11
n'existe pas, en effel, en matitre pénale, de régle analogue &
celle de D'article 4 du Code civil, qui impose au juge, & peine de
déni de justice, de ne pas s'abstenir de juger sous prétexte da
silence ou de I'obscurité de Ja toi.

En pareil cas, le juge pénal doit prononcer un jugement de
relaxe, el meltre hors de poursuite, pour cause de silence de la
loi, le prévenu amené devant lui. Il en doit étre ainsi, parce
que le droit pépal a un caractére légal, et que la coulume n'est
pas comprise au nombre de ses sources.

Par opposition, & ce qui est admis en droit civil, il n’y a done
pas, en droit pénal, d'application de la loi pénale par voie
d’analogie, on de raisonnement @ conlrario ou @ fortiort, ni
possibilité de constitution d'un drou prétorien 4. Limitée a ce
qui est la loi, Vinlerprétation doit dégager uniquement ce qua
voulu et fait le lérislateur. C'est en ce sens qu'on a I'habitude
de dire que les lois pénales sont de stricte interprétation.

Mais, dans ces bornes, interprétalion est libre pour domner.
2 a régle légale toute 'étendue qu’elle comporte, et hui faire
embrasser toutes les hypothéses, mémes nouvelles5, que con-

tiennent logiquement ses prescriptions 8.
Toutefois, il est reconnu qu’ea cas de doule linterprétaiion

fa plus favorable pour linculpé est & préférer.
T en est ainsi, non pas tant senlement & cause du caracters

rigoureux de la sanclion pénale, que parce que le doute doit
faire hésiter surla volonté du législateur & comprendre cetle hy-

2.V, Cass., 11 mars 1831, 8. 183L.1.147. V. infrd, la note 7.

5. V.notamment, Garraud, 3 d., I, n® 146, Cass,, 30 décembre 1343, 5. 1344.1.5358;
5 février 1921, S. 1922.1.239. La jurisprudence n’a pas toujours cbeervé exactement

" la régle qui est indiquée an texte, et dont L'existence est hors de doute. Il est, en
effet, possibis de trouver dans ses arréts des sololiuns qui constituent manifeste-
ment du droit prétorien. V. i titre d'exemples, Cass,, 13 mars 1909, 5. 1912.1.
2363 17 juin 1911, 8. $912.1.65; 12 jenvier 1912, 8. 1912.1.417; 3 aodt 1912, 8. 1913,
1.331. Adde, Rouart, La publicité freuduleuse & le droit pénal, broch. in-4°,
Paris, 1912, .

5. La circonstance, en effet, qu'une hypothése était ignorée do législateur au
temps de la rédaction de la loi, ne l'exclet pas de son application, si ells venire
dans 563 lermes.

6. V.Cass., 2§ tévrier 1809, 3. chr.

REGLES D'INTERPRETATION JUDICIAIRE. § 19. 85

Eztl::gs: s:)‘us ll‘gm|lsire de la régle, et que le droit pénal doit aveir
ractére légal, non pas d’une fagon équivoqu is &’
8 I e, mais
maniere certaine. ¥ ! e dome
De plus, 11 est admis que le juge peut réparer les simples
erreurs malérielles qui se sont glissées dans le texte de la lo
pénale’, .
Reconngissance de principes supdrieurs, '

’Malgré tes régles d’interprétation qui précédent, il y a lieu
d ealdn}ellre des-principes supérieurs d’équilé, qui r"égissent les
li}eomf}s' du droit pénal, non pas sans doute en l'absence de toute
disposition législative, mais au dela des lermes des applications
qut en sont faites, et donl la présence dans lalégislaiion en sup-
pose la reconnaissance implicite. o d
' C'est ainsi qu’en dépit du silence de la loi, la solution de V'ar-
ticle 64 du Code pénal, décidant qu'il n’y a ni crime ni délit
quand le prévena est en état de démence au temps de Paction,
ou lorsqu’il a été contrainl par une force irrésistible, a été éten-
due & la matiére des contraventions de police 8. ,

C'esl ainsi que Particle 66 du Code pénal, qui vent que I'ac-
cust (!e moins de seize ans {(actuellement de moins de
dix-huit ans) soit acquilté, lorsqu’il est décidé qu'il a agi sans
discernement, a é1é reconnu applicable, par identité de raison
aux contraventions de simple police, bien que, par sa placo;
dan:s le Gode pénal, il soit spécial anx crimes et ‘aux délils 3,

C'est ainsi également que, malgré les termes des articles 327
cl 328 du Code pénal, n’admeltant la justificalion qu'en cas
d.hﬁn’}l('.lde, de blessures ou de coups, la théorie des faits jus-
lificalifs a é1¢ appliquée & n’importe quel crime ou délit, com-
mandé par l'autorité légitime, ou néeessilé pourla défe’nse de
soi-méme et d'autrui.

‘G’e'st ainsi encore que de quelques tfextes particulicrs on a
déduit e principe de la rétroaclivité de la loi pénale la plus
douce; et que, par voie d'induction, on a dégagé de l'autorité

de la chose jugce le principe non bis in idem. °

Il existe donec, & n’en pas douter, non pas un droit pénal
contumier & proprement 'parler, mais un droit pénal non

7. V. Cass,, 30 décembre 1922, 8. 1924.1,283.
8. V. Gass., 1** mars 1835, 8. 1800.4.318; T décembre 1855, 8. 1856.1.276; 28 févrisr

1861, S. 1861.4.671; 7 décembre 1906, S. 1910,1.49.

9.'V. Cass., 20 janvier £837, S. 1838.1.906; 24 mai 1855, S, 1855.1.619; 5
5. 1869.1.368 7 janvier 1876, 8. 1876.1.96. v 5 18951.619; 21 mars 1863,
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- derit 10, conséquence de la technigue msufﬁsante du Code
pénat 11,

La régle « nullum delictum sine lege nulla » n'esl pas nn
obslacle a son admission, puisque précisément sa reconnaissance
dans le domaine qui lui est assigné a pour effet, non de créer
un délit ou une peine, mais d'enlever & un fail commis son
‘caractere délictael.

DYun autre cbté, I’arlicle 63 du Code pénal, d’aprés lequel nul
crime ou délit ne peut étre excusé, ni la peine miligée, que
dans les cas el dans les circonstances ol la loi déclare le [ait
excusable ou permet de lui appliquer une peine moins rigou-
reuse, n’éleve pas davantage une objeclion, puisque ce lexte,
limité aux faits d’excuse, est élranger aux causes de justification
ou d’irresponsabilité pénale 12,

10. En dernitre analyse, cette expression est préférable a celle qui figure dans
8. 1914154, col. 1,

41, Ce qui est dit ici du droit pénal est, d'ailleurs, également vrai de la proce-
dure, ol, en 'abzence des dispositions particuliéres, la jurisprudence a élaboré
I'impertante théorie des nullités snbstantielles,

12. Le caractére restreint de 1'article 65 du Code pénal ressort de sa letire et de
son; esprit. DPune part, en effet, il ne vise que les excuses, c'est-z-dire les faits,
qui, tout en entrainant suppression ou atténuation de la peine, laissent subsister

. la nature délictuelle de V'acte accompli. Dacs sa lettrs, il est donc inapplicable anx
causes de justification ou d'irresponsabilité pénale, qui suppriment dans le fait
commis tout caractére délictuel. DYautre part, ce texte a été considéré par les
rédacienrs du Code pénal comme la repreduction du principe consacré par lar-
ticle 339 dn Code dinsiruction eriminells. V. Locré, XXIV, p. 264. Or, ce
lexte est spécial sux faits d’excuses, ¢t ne concerne pas Jes causes d'irresponsa-
biljté, qui ne donmnent pas lieu 4 la position d'une question particuliére, et doivent
librement s'examiner dans la guestion générale de culpabilité, Enfin, et surtout,
ainsi que le déclare le econceiller Favre {Loeré, XXIX, p, 264}, I'article 63 a pour
but de « prévenir l'arbitraire qui substitue les passions, towjours mobiles et sou-
vent aveugles, de I'homme & la volonté ferme et constante de la Joi », Dans son
esprit, il est done encore élranger & des causes générales ds justification, gqui,
échappant aux considérations d'espéces, et ayant d'ailleurs leur fondement dans
une reconnaissance implieite du lépislatenr, écartent le reproche de substituer a
la volonié du législateur le sentiment mobite du juge. Comp. Chauvean et F. Hélie,
1, n= 337.

DEUXIKME PARTIE

ETUDE DE L’INFRACTION PENALE

PRELIMINATRES

Notions générales.

ipLioceArniE: Ortolan, Eléments de droit penal, n® 559 el suiv.; — Vidal et
Magnol, Cours de droit criminel et de science pénitentiaire, G® éd., n> 72-
Tk bisy — Chauveau et F. Hélie, Théorie du Code péngl, 1, nos 19-21; —
Garcaud, Traité du droif pénal franpais, 3¢ &d., I, 8 xvi et xvir; — Villey,
nole dans 5. 1881.1.385; — Roux, note dans S. 1923.4.324,

20.
Définition de ['infraction.

[ 4]

D’apris e deoit positif, 'infraction est 'acie coniraire au droit,
anquel la loi-atfache une peine comme conséquence de son
accomplissement i,

Destiné & sanctionner les droits reconnus par la loi et & régir
les rapports sociaux, le droit pénal limite la nolton de l'infrac-
lion aux actions de la volonté humaioe, parce que senles elles
sont nuisibles, susceptibles de porter atleinte aux. droits privés
ou publics, ou & leur exercice paisible; et que la signification
d’une peine peut seulement éire comprise d’un étre hamaio.
Arg. Déclaration des Droits de 'homme de 1789, art. 5.

St on analyse la notion qui précede, on apergoit :

1°Que l'infraction esl la inanifestation d’une activité bumaine.

Les individus peuveat souffrir un dommage des forces de la
nature, d'objels inanimés, d’étres animés auires que I'homme.

1. Comp. Garraud, 3+ éd., I, n** 98 et 228 et suiv.; Vidal et Magnol, 6 &éd., n** 63
et suiv,
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Mais, it 0’y a pas 12 matiére pour un délit, parce que Vauteur
ou la cause du mal n’est pas soumis A I'empire du droit,

2* Que Pinfraction suppose une manifestation extérieure de la

volonté humaine 2. ' ,
. Cela implique d’abord que les mouvements intérieurs de
I'dme échappent au droit pénal; el ensuile que parmi les mou-
vemenls extérieurs, ceux qui sont indépendants de la volonts,
sonl également jnsusceplibles d’étre retenus par le droit pénal.
Ce qui est, par exemple, le cas des conséquences produites par
une aclivité, qui esl soustraite, comme dans ’hypolhése de con-
(rainte, au commandement de la volonté.

3" Que l'infraclion suppose la Msion ou loul au moins un
danger couru par un droit. Car le droil pénal a le caractire de
droit sanctionnateur,

4° Que linfraction ne comprend que les actes qui sont con-
traires an droit.

Le droit pénal, en effet, ne peut pas puniv ce que lui-méme,
ou un autre droit, commande ou autorise.

5* Entin, que Uinfraction est constitnée par la circonstance
ifue la loi prononce contre I"accomplissement de cet acte une
sanction de nature pénale 3.

Ce qui dislingue les infractions des délils civils {C. civ.,
art. 1382), qui ne comportent que des sanctions réparalrices
(dommages etintéréts), et des délits disciplinaires, plusvoisins des
délits du droit pénal, mais s’en séparant encore, parce qu’ils
comportent des sanclions répressives, qui n'ont pas un caractére
pleinement pénal 4.

Les diverses propositions qui précédent peuvent se résamer
dans la régle suivante : linfraction est la manifestalion fautive
d'une volonté, agissant contre le droil et sanctionnde par la loi
au moyen dune peine,

2. Comp. Trébutien, I, n° 4337 Garraud, 3¢ 8d., I, n> 99, 1, et 225,

3. Bi U'existence d'une sanction pénale est néressaire pour caractériser 'intrace
tien, par contre la nature de la juridiction {eivils o adminislrative} qui prononce
celle-ci est indifférente. V. Garcon, Code pén. ann,, sous larlicle 1, n° B; Gar-
raud, 3* éd., I, n® 99, ITI,

4. V. Garon, Code pén. ann., sous I'article 1+, noe {1 et suiv.; Vidal et Magnol,
6 éd., n® 64 bis. I est & remarquer, qu'a raison de la diversite des sanctions, le
méme fait pourra étre envisagé par la loi civile, comme un délit ¢ivil, par Lo droit
disciplinaire, comme un dalit disciplinaire, et par le droit pénal, comme une
infraction. Poursuivant des buts differents, ces sanctions pourtont se cumuler.
¥. Gargon, loc. cit., nv 14; Locre, XXIX, p. 202,
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§ 21.
Division des tnfractions.

Toutes les manifestations de la volonté ne présentent pas la
méme gravité, soit quant aux conséquences qu’elles entrafnent,
s0il quant a I'immoralité qu’elles supposent chez leur auteur,

Aussi, le Code pénal les a-t-il distingudes, d’apreslear impor-
lance, en lrois catégories différentes :

1° Les crimes, qui sonl les infractions que les lois punissent
d’une peine affliclive ou infamante {arl. 6, 7 et 8);

2° Les défits, qui sont les infractions que les lois punissent de
peines correctionnelles (art. 9);

3° Et les contraventions, qui sont les infractions qus les lois
punissent de peines de police (art. 464, 465 6t466). V. article 1°.

On asouvent critiqué cette classification.

On a dit d’abord que ce n’étail pas la peine qui devait déter-
miner Vinfraction, mais celle-ci qui devail servir a fixer la pre-
miére | En réalité, le reproche n’est pas mériié. Le législaleur
n'a pas procédé aulrement : il n'a indiqué la peine qu'aprés
avoir examiné la gravité intrinseque de chaque infraction ; et
I'article 1" du Code pénal pose une régle d’ordre, qui sert a
reconnaitre la qualification que la toi attribue aux diverses
Infractions, mais non pas une théorie 2.

Avec plus d’exactitade, on a prétendu quil B’y avaii pas
de différence de nature entre le crime et le délit, mais seule-
ment une différence de gravité; et que dés lors il convenait
de ne séparer que deux sortes d'infractions : les crimes el les
délils d'une parl, les conlraventions de police d’autre parl .

Mais, ceux qui font celle critique paraissent avoir perdu de
vue la significalion que les anteurs du Code ont altachée a celte
classification des infractions. Bien loin d’admellre une distine-
tion de nalure entre les crimes et les délits, ils leur ont au
contraire reconnu la méme essence, puisque, 2 la différence
des Codes révolulionnaires, ils les ool réunis dans la méme
exposilion, et que le Code pénal leur applique, dans sa partie
zéndrale, fes mémes régles 4.

1. V. Rossi, Droit pénal, 1, p. 56; Trébutien, 1, u* 474 ot suiv.

2, ¥. Laborde, n®53; Chauveau et F. Hélie, I, no 19, :

3. Comp, Chauveau et ¥, Hélis, I, n® 20; Garraud, 3« éd., I, n* 103 et suiv. Voy.
aussi Vidal et Magnol, 6 &d., n** 74 et suir.

4. On aurait évité ceite critigne, si on avail pris soin de se reporfer aux
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Il serait done, au fond, plus conforme A la vérild de parler
de division bipartite que de division-lripartite des infractions.
Et ceci explique d'une part que dans cerlaigs cas, notamment
en cas d’excnse légale, on d’admission de circonslances afié-
nuantes, une infraclion criminelle puisse n’¢ire punie que
d'vne peine d'emprisonnement, qui est une peine correction-
nelle (Arg. art. 67 et art. 463 el 401 combinés); et d’avire
part, ce qui esl peut-élre moins ralionnel, que dans les mémes
élablissemenls pénitenliaires, dans les maisons cenlrales, on
fasse subir & la fois la peine criminelle de réclusion et la peine

correctionnelle d’emprisonnement.

Importance de cetle classification.

La division des infractions en crimes, délils et contraventions
esl importante & un double point de vue.

Elle Uest d'abord, parce qu'elle a un caractére général, et
qu'elle s’applique A toutes les infractions, quelle que soit la loi
qui les ait prévues?,

tlle offre de I'intérét ensuite et surtout i cause des consé-
quences praligues Irés nombreuses qu'elle produit, da moins
qiand il s’agit d’infractions de droit commun 8,

On renconlre, en effet, celles-ci :

£* Au point de vue de la juridiction : les crimes sont déférés
4 la cour d'assises, juridiclion départementale oli sicge le jury;
les délils aux tribunaux correctionnels, juridiclions en principe
d'arrondissement, composées de magistrals au nombre de trois:
et les conlraventions de police aux lribunaux de simple police,
juridiclions cantonales constituées par un magistrat unique.
V. Code d'insiruction criminelle, art. 138, 179, et 251 cbn. avec
I'art, 234. -

2° Au point de vue de la procédure : au cas de erime, la pro-
cédore se divise obligaloirement en deux parties, qui s’accom-
plissent devant des juridictions différentes, en procédure dins-

iravaux préparatoires du Code pémal. Ceux-ci sont formels pour n'attacher i la
distinction des crimes et des delits aucane dilférence ds nature. V., Loers, XXI1X,
p. 423-424,

3. On-a wu, en effet, précédemment, qu'il convenait d'écarter une prétendue
quatriéme catégorie d'infractions, les délits confraventionnels, tenant i la foiz des
délits et des contraventions, parce que l'article 1*r dn Code pénai ne Ja mention-
uait pas. V. Villey, dans la France Judiciaire, 1886, p, 365 et sniv.; Garcor,
Code pén. ann. sous larticle 1+, not 28 et suiv.; Garraud, 3+ éd., I, 0= 109;
Cass, 14 avril 1883, S. 1886.1.233; {3 jnin 1885, 5. 1486.1.234. V. suprd, § 9, note 7.

6. Il convient de faire cette réserve, parce que les indications données au iexte
e s'appliquent pas toujours aux infractions spéciales.
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truction, destinée A rechercher §'il exisle des charges sufﬁsanles
de’ culpah.ilité contre I'auieur présumé du crime {7uridictions
d: instruction), et en procédure de Jugement, ayant pour hut
d’établir la réalité de [infraction et d’en convainere I'accuse
ou de e décharger des présomplions existant contre Juj (_;fm'aii
dictions de jugement); au cas de délit, cetie division de la pro-
cédure est facultative, el le prévenu peut étre traduit directo-
ment devant la juridiction de juzement; en cas de contravention
la_pr_oce’durc dinstruction n'a pas licu. V. Code d’instruction
criminelle, art. 145, 182 ot 9351,

3" Au point de vue de la poursuite : les crimes se prescrivent
par dix ans, les délits par trois ans, el les contravenlions de police
par un an. V. Code d’instruction criminelle, art, 637, 638 et 640

4 Au point de vue des régles du fond : '

x. la tentative de crime en principe esi toujours punie, celle
- de cc{;niravieniion f;e Uest jamais, et la tentative de délit ne I'est
Jue dans les cas délermings isposition spéci
{];35_ y e Jes cas par une disposition spéciale de Ia

&. la complicité est punie en matiere de crimes et de délils ;
-elle ne l'est pas en maliére de contravenlions de police. \-",
art, 39, .

o larévision, qui poursuil la réparalion des erreups jodi-
ci2ires, esisle en matiére de crimes el de délits; elle ne se ren-
conire pas en matiére de contraventions de police. V. Code
d’'instruction criminclle, art, 443,

3. la réhabilitation est admise pour les condamnés pour crimes
ou délifs; elle est absente pour les condamnés & une peine dxe
police. V. Code d'instruction criminelle, art. 19,

s. en cas de conviction de plusieurs crimes on délits, nne seule
peine esl prononcée, la plus forte; les peines au conlraire se
cumulent en cas de concours de conlraventions. V, Code d'ins-
truction criminelle, art. 363, alinéa 2.

:..!a théorie des excuses atiénuantes légales s‘applique aux
malieres criminelles el correctionnelles: elle est étrangére 3
celles des contraventions. V. art, §7 et 324,

% le délai de preseription de la peine varie suivant qu'il s'agit
de crimes, délits ou de conicaventions : i} es| de vingl ans
pour les crimes, cing ans peur les délils, et deux ans pour le;
contravenlions. V. Code d'instruction criminelle art. 635, 636
et 639, ’ '

0. également, les conditions de la récidive, ainsi que les effets
de l'admission de e¢irconstances aliénuantes, different suivant
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qu'on est en présence de crimes, délils ou contraventions.

V. art. 86, 57, 88, 463, et 484,

Ainsi, le simple fail de savoir qu'une infraction est une con-
travention, un délit ou un crime, éclaire immédiatlement les
Juges qui sont chargés d’appliquer la loi pénale sur les regles
a suivre, soit en matigre de procédure soil quant au fond. La
est la grande supériorité de la classification adoptée par les
rédacleurs du Code 7. :

Détermination de la peine qui fixe la nature des infractions.

La classification des infractions étant Peenvre de la loi, basée
sur la gravilé matérielle du fait commis, et la solution qu'elle
comporle dominant I'ensemble de la procédure, c’est logique-
ment & la peine légale, et non pas & la peine que prononcent
les juges, qu'a moins d'indication législative contraire, il con-
vienl de s'aftacher pour fixer la nature d’une infraction.

On ne saurail, en effel, attendre V'issue du procés pour déter-
miner la compétence, qualifier e fait poursuivi, et savoir si on
peul encore le poursuivre 8,

Il en résulte qu’une infraction conserve, relalivement aux
différents points de vue menlionnés plus haut, la nature que
lul assigne la peine indijquée dans Ia loi, lorsque par Ieffet
de I'admission de circonstances alténuantes le délinquant

7. Comp. Garraud, 3* éd., I, n® 106, IT; Vidal et Magnol, 6+ éd., no 72,

8. Au reste, c'est le systéme goi ressort de l'article 1+ du Code pénal, Ce texte
ne déclare-t-il pas que linfraction que les fois punissent des peines de police est
une contravention, celle gue les Iois punissent des peines correctionnelles est un
delit, celle que les lois punissent d'une peine afflictive ou infamante est nn crime 7
Il y a 12 une insistance gui est significative, V. Bertauld, Cours de d». pén., p. B2~
622; Le Sellyer, Actions publigue et privée, II, n° 644 ; Garcon, Code pén. ann.,
sous l'article 1°=, n°* 36 @t suiv.; et surtout, M. Yilley, note dans 3, {1881.1.335.
Geux qui, comme F. Hélie (Instr. erim., II, n* 1057), ou Vidal et Magnol (no 73),
s'attachent dans tous les cas & 12 peine prononcée dans le jugement prétendant se
conformer & la disposition de I'article 1 du Code pénal, parce que, aprés V'admis-
sion d'une déclaration de circonstances atténuantes ou d'une excuse légale, cest la
loi elle-méms qui medifie la peine primitivement indiquée. Mais, il est visible que
e syllogisme repose sur une équivoque, puisque ce n'est pas la loi-qui a apprécid
la gravité de I'infraction, mais le juge, en tenant compte souvent de circonstances
personnelles & l'auteur, étrangéres au fait. La jurisprudence, aprés de vives hési-
tations, parait se rallier maintenant 4 V'opinion indiquée au texte. V. les notes qui
suivent. Au fond, Jorsqu'on porte cette controverse non plus sur la terrzin du dreit

posilif, o elle ne paralt pas devoir comporter d'autre sclution gue cells adoptée

en pratique, mais dans le domaine des principes, il apparait que le débat n'est pas
autre que ¢elui de savoir si pour 12 qualification d’une incrimination il convient de
s'attacher piutdt an délinguant qu'an délit. Or, & la question ainsi posée, il semble
bien qu'il convienne de répondre : au délinquant. : .
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est condamné & une peine inférienre de nature différente 9.
Mais, on doit encore donner celte solution, méme au cas ou
le changement de pénalité est le résultat d’une excuse légale,
celle-ci étant sans effet sur la gravilé matérielle de Vinfrac-
tion 10,
Sens des mots « délit 3 et « contrguéniion »,

Devant I'importance de la classification des infractions, il
est & regretter que le législaleur ne se sotl pas loujours exacte-
ment tenu i la terminologie, qu'il a lui-méme donnée dans I'ar-
ticle 1" du Code pénal. -

Oo irouve, en effet, parfois le mot délit, pris tantot dans le
sens de crime 1l el tanldl comme synonyme de crime et de
déhit 1% et le mot coniravention, appliqué quelquefois dans le

¥

Code pémal (plus souvent dans les lois spéciales) 4 des infrac-
lions punies de peines correctionnelles. V. art. 200,

En pareil cas, c’est d’apres la nature de Ia peine, et non-
d’aprés la dénomiaation employée, qu’il convient d’apprécier
la qualité de U'infraction 13,

Y, V. Cass,, 1+ mars 1855, 8. 1855.1.319.

£0. Pendant longtemps, la jurispraisnce ='est prononcée en sens contraire, en
matitre d'excuse de minorité notamrezat. V. Cass,, 23 aoit 1864, S. 18635.1.101;
12 acdt 1880, S. 1381.1.385. Mais, ells a depuis abandomné eette opinion, pour
déclarer que le temperament exceptionnel, dont jouwit le mineur & raison de son
age, ne saurait transtormer le caractérz du fait incriminé dont les éléments subs-
tantiels ne sont pas madifiés, V. Gass. ¢ juill. 1891, 5. 1891.1.432. De méme en
matitre d'excuse de provocation, aprés avoir dabord adopté la selution donnée
au texte (Cass., t7 janv. 1834, 8, £833.1.413), elle s'est ralliés a la solution inverse
{Cass., 7 avr, 1887, 5. 1880.1.133); finalerent, elle est revenue i sa premidre théorie.
V. Cass.. 24 avril 1925, S, 1923.1.32% Contré, Garraud, I, 3 &d., ne 107,

11. Il en est ainsi dans la locution flazrant délit de I'aricle 32 du Code d'instruc-
tiorl criminelle, )

12, V. article 11.

13. Ces variations dams la terminclogzie tiennent suriout i ce gue e'est senle-
ment & partir du Code pénal que s'est faite dans la langue juridique la distinction
définitive des Jélits et des crimes : de 12 up cerlain flottement dans les lois anté-
rieures et dans le Code dinstruction criminelle rédigé avant le Code pénal, st 4
cause de sa nouveaunté, queigue plus rarement, méme dans ce dernier. (Pest ainsi
que dans le Code du 3 bramaire an IV, intitulé « des délits et des peines », ls mot
delit y est pris comme synonyme d'infraction; que dans les articles 226 et 227 du
Code d'instruction criminelle, l'expression délits connexes veut dire crimes ou
délits connexes (les contraventions ne donnant pas lien, régulidrement dn moins,
4 un renvoi devant la chambre des mi:es en accusation); que dans l'article 229
du méme Code, le mot délit signifie contravention de police; et enfin que dans
T'article 11 du Cede pénal, la locution corps du délit est relative anx crimes et
auz délits, ce texte ne visani que les peines communes aux matiéres criminelles
et correctionnelles (en sens contraire, Garraud, 3e éd., I, ne 104, qui lui attribue
un sens général). Chez les auteurs le mot délit est conramment pris comme SyTI0-
nyme du mot infraction. Comp. Garcon, Code pén. ann., sous Particle 1%, o° 2.



o4 - L'INFRACTION PENALE.

SECTION PREMIERE

'LES ELEMENTS SIMPLES DE L'INFRACTION

BisLiosrapriE : Ortolan, Eléments de droit penal, n* 397, 608; — Garraud,
Traité de droit pénal, 3° &d., 1, § xvi; — Vidal et Magnol, Cours de droit
griminel et de science pénitentinire, 6¢ éd., n*™ 79-2 el suiv.; — Gargon, fode
pénal annoté, sous U'art. 205, n™ 1% et suiv.; — Hémard, nole dans 8.
1902.2.305; — Roux, note dans S. 1914£.1.225; — Maurice Gand, Du délit
de commission par omission, th. Paris, 1900.

§ 22. _
De lacte purassable.

En définissant linfraction la manifestation faulive d’une
-volonté agissant contre le droit, il appert que toute infraction
exige, pour élre constituée, un acle extérieur.

La volonté, qui demeure dans le fur intérieur, échappe & la
répression pénale. Elle est, en effet, impuissante & entraioer,
comme conséquence de son exisience, ‘un changement quel-
conque dans Voedre juridique; et le droit positif reste construit
sur ce principe, que formulait déja au xvr® siécle Ie jurisconsulte
Tib. Decianus {} en 1582} : « Jus civile el jus gentium exitum
rei spectant, nec malis cogilationibus peenas statuunt, quippe quod
finis eorum sit humanz societatis conservatio, quz nisi facto
ledatur, nil el oberit prava cogitatio » 1,

La simple pensée, le silence ne peuvent done élre incriminés.
Cette solution a été toujours enseignde, en droil romain?2,
en droit canonique : Cogitationts paenam nemo patitur 3. 5l
en a €té autrement, c'est uniquement aux époques de tyrannie,
quand un monarque voyail une rébellion dans le mutisme de
ses sujets.

Il ne conviendrail pas cependant d’atfacher au mot acte la
significalion d’une activilé positive, caractérisée par un mouve-
ment physique du corps. Celle expression doil étre prise dans
son acception la plus large, aussi bien pesitive que négative.

Toulefois, la plupart des infractions sont des délits de com-
mission, supposant de la part du délinquant Faccomplissement

1. Decianus, IX, cap. 28, n* 3.
2, V, loi 18 Dig,, Dr paenis, Iiv. XLVIN, it 19,
- 3. V. Ghauveau et F. Hélie, I, n= 239; Trébutien, I, n° 483 ; Labords, n® 95.
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{commission) d'un fait, parce que la loi généralement se borne

a défendre. Mais, il peut en &tre autrement; et parfois la loi
impuse 'obligation d’agir : comme d’obéir 4 un ordre, de venir
au secours d'aatrui, ou de ne pas laisser arriver un événement.
Le délit sera alors constilué par I'abstention, par I'inexécution
fautive de ce devoir : ce sont les délits domission (ometlre,
négliger de faire V). Arg. Code du 3 bromaire an VI, art. 1°.

On ne rencountre pas simplement ceux-ci dans les droils spé-
ciaux (Code de justice militaire : crime de refus d'obéissance,
délit d’iesoumission). Le Code pénal en contient aussi des
exemples, surtout en matiére de contraventions. V. art. £71,
no 4, 3, 4, 5 el 8, el 475, n° 2.

C’est 1a définition de I'infraction, qui par la détermination de
la prescription légale & laquelle le délinquant a désobéi, de ne
pas faire ou de faire, permet de la ranger parmi les délits de
commission ou d'omission. La régle est générale.

Des délits de conmmission par omission.

On s’est demandé, cependant, si un délit de commission ne
pourrait pas résuller d’'une omission.

Ainsi, le meurire est un délit de commission; il suppose un
coup porlé avec !'intention de donner la mort, el ayant 6ié la
vie. Ne pourrail-il pas étre accompli par une abstenlion volon-
taire, ayant entrainé la méme conséquence, la mort d’un indi-
vida?

L'bypothése est assez difficile & dégager.

Il faut, en effet, d’abord prouver I'intention criminelle; ce
qui sera généralement fort dilficile 4 établir devant une absten-
tion.

1f faut, ensuite, ne trouver, & la charge de celvi que Von
inculps demeurlire,aucun fait positif dactivité criminelle. Ge n’est
donc pas un délit de commission par omission que d’enfermer
quelqu’un dans un réduit, d'ott il ne peut sortir, et ot ii meurt
de faim. Mais, le cas pourra se présenter, lorsque la viclime,
placée dans un danger de mort par son propre faii, sa faiblesse
ou des circonstances auxquelles Uinculpé est étranger, vient
i périr, parce que celui-ci la laisse voloatairement en proie & ce
péril, en ne lui portant pas secours®.

4, V. Gar¢on, Code pén. ann., sous l'art. I+, no 7.
- 5, Plusieurs systémes ont été-proposés pour résoudre en théorie ce probléme.
D'aprés une premiére opinion absclue, on peut aussi bien accomplir vne infraction
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Dans une hypothése de ¢e genre, le droit romain considérail

comme un meurtrier, non seulement celui qui tue un nouvean-

né, mais aussi celui qui le laisse périr, en lui refusant des ali-
ments 5. Le droit canonique estimait de méme que celui-la était
meuririer, qui, pouvant sauver un homme de la morl, ne 'avait
pas fait 7. Et cette solulion élait encore snivie dans notre ancien
droit 8.

Mais, on doit décider, pour Je droit moderne, que 1'absten-

par omission que par commission : ainsi, on se rendra coupable d'un homicide soit
en tuant, soit en laissant perir la victime, lorsqu'on s'abstient volontairement de
lui porter secours, Dans une deuxidme opirion ézalement absolue, 'omission ne
saurait éire assimilée a la commission, parce gqu'elle n'est pas causale : quelque
chose ne saurait, en effet, élre produite par rien : ¢e qui est Iabstention. Selon
certains auteurs qui admettent en principe cette solution, on doil y faire écher,
en présence d'un devoir légal ou d'une obligation conventionnelle de porter secours
4 la victime, qui faute de cette assistance a péri. Eufin, Qaulres auteurs ajoutent
cette derniére condition que la victime, par ses infirmités ou son dge, soit hors
d°état de se secourir elle-méme. V. sur ces différentes doctrines, Garron, sous l'ar-
" ticle 205, ne* 14 et suiv. V. aussi Vidal et Magnol, 6 éd,, n® 79-5,

Mais, A ce qu'il semble, aucune d'elles ne parait satisfaisante. Les deux derniéres
d'abord ne satisfont point I'esprit, parce qu’elles sont arbitrajres. L'inaccomplis-
sement d'un devoir 1ézal ou d'une obligation eonveationnelle, méme si la condition
particulidre de la victime en rend I'inexécution plus odieuse, peut bien engendrer
une faute disciplinaire ou une fauts eivile, entrainant des conséquences discipli-
naires ou giviles il peut méme étre érigé par le législateur on delit spécial, mais

" ne justifie pas, en l'absence de texte, 'assimilation que 'on prétendait faire entre
Ja commission et l'omission, La premidre opinion, ensuite, qui fait cetie assi-
milation en des termes absolus, souléve la méme objection, parce qu'elle confoud
le devoir moral et le devoir plus modérs que la loi positive réprime, et qu'elle
n'explique pas comment ’abstention psut &tre causale, condition essentielle
de touts responsabilité pénale. Enfin, la seconde opinion donne lien 2 de sem-
blables critiques, en affirmant en termes absolus que l'abstention n'est jamais
causale. Lorsqu'on examine, en elfst, les circonstances dans lesquelles se rencontre
V'état de déiresse, on apergoit que celui-ci peut exister de deux maniéres diffe-
rentes : ou bien la victime s'est mise elle-méme daus une situation telle que s'it
ne lui survient pas du secours, elle doit périr; ou bien, elle ¥ a &té mise par 1'ab-
sence de secours qui ne lul a pas eté donné au mement voula et sur lequel elle
pouvail et devait compter. Au premier cas, I'abstention n'est pas causale : et on
ne saurait légitimement retenir la responsabilité du délit de comrission, Mais, il
n'en est plus de méme au second cas, c'est-4-dire dans les hypothdses de personnes
n'étant point initialement en danger de périr et le devenant par une omission
fauntive. Ici, il est au contraire juste de refenir cette responsabilité pénale, parce
que le résultat produit, 'l est arrivé par le fait de la vielime, I'a été aussi par
l'abstention de celui qui devait 4 celle-ci ses soins, sa surveillance on sa garde.
Mais, av point de voe du devoir positif (et non plus en théorie), cetle responsali-
Lié pourra &ire relenue comme punissable que tout autant que la définition de

. Pinfraction donnée par ce droit permet de comprendre aussi bien I'omission gne
la commission. V. ¢a qul est dit an texte. .

6. V. 1ol & Dig., De agnosc. et alend libers, liv. XXV, tit, 3.

7. Cap. X, De homicidio,

8. V. Jousse, II§, p. 306; Delamarre, Traité de la police, 1, p. 15; Loysel (Ins-
titwles coulumieres, liv. VI, tit. 1, n* 5} disait également ; « Qui peut et n'sm-
péche, péche », : : :

DE L'ACTE PONISSABLE. § 22. 97

-~ tion volblaire de secourir ane personne, en péril de mort, a

cessé d'étre un meurtre 9. L'arlicle 328 du Code pénal justifie
bien, en effet, 'homicide commis pour la légitime défense d’au-
teui; il n’impose dans aucun cas Pobligation de défendre la vie
d’une personne attaquée, méme s'il s'agit d’un proche. Une
solution différente élait possible dans I'ancien droil, parce que
Pioterprétation parvoie d’analogie élait permise aux interpréles,
el que les juges pouvaient créer des peines arbilraires. 11 pou-
vait donc paraitre équitable d'assimiler au meurtrier qui porle
un coup mortel, celui qui assiste volontairement aux souffrances
d"'une lenie agonie qu'il pourrail empécher. Mais, o a vu que
linteeprélation par voie d’analogie est maintenant jnlerdite,
et que le droit pénal a un caraciére 1égal. C'est done a la dafi-
nilion du meurlre qu’il convient de s’en lenir strictement; et
la loi en ayant fait un délit de commission, il ne peut pas vy avoir
de meurtre accompli par omission 10, Arg, art. 295. )
Toutefois, la loi peut exceptionnellement admettre I'analogie

. Interdite & Vinterpréte, el consacrer expressément un mearlre

par ortission. C'esl ce qu’a fait la loi du 19 avril 1898, qui déclare
coupable d'assassinat, ou de lentative de meurlre, celui qui
cause la mort d’un enfant de moins de quinze ans accomplis, en
le privant volontairement d’aliments. V. art. 312. Le meurtre
dans.ce cas devienl un délil d'omission.

Ell  peal aussi assimiler Vomission a la commission, dans
une { rconslance aggravante d’'un crime : ainsi, dans le crime
de $cquestration arbitraire de personaes, emploi de torlures
corporelles i,

Eafin, il peut arriver dgalement que les termesde la définition
légale permettent d'embrasser aussi hien des faits négalifs de né-
gligence que des faiis positifs d’exécution. Pouvant éire accom pli
par comimission ou par omission, le délit sera indifféremment
un délit de commission et un délit d’omission. Cest le cas de

9. V. cependant Rauter, Droit criminel frangais, 11, n* §39; Chauvean et

© F_Hélie, I, n° 1138, — L'arrét dn 7 janvier 1859 {8, 1859.1.274) n'est pas contraire,

‘car 'aubergiste. dont Pineurie volontaire amena la mort du voyageur, avait aids

- celui-ci 4 descendre de voiture et I'avait accueilli dans son auberge. On n'était done

pas précisément dans I'hypothése d'un délit de commission par omission, Au sur
plus, Tabstenlion coupable de soins n'a été considérés par la jorisprudence que

" comme constitutive d'un homicide involontaire, en vertu de 1'article 319 du Gode

pénal, qui réprime aussi bien Vomission que lz2 commission.

10. V. notamment Ortolaa, I, no* 604 et 605; Gargon, sous 'article 295, n* 1§ et
suiv.; Vidal et Magnol, 6 éd., n* 79-%. V. aussi pour le délit de coups et de bles-
sures, Poitiers, 20 novembre 1001, 8. 1902.2.305.

11, Arg. art. 354, V. Vidal et Magnol, 6 éd., no T9-5.

Droir e2xaL. 7
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I'bomicide involontaire 12, du crime de désertion 13, ainsi que de
icite i o 14
la complicité par assistance 1% i o 3
Maisi,) dans toutes ces hypothéses, c'esta la deﬁn_lllon de _! in-
fraclion que l'on revient toujours : i/ n’y & pas véritablement de
délits de commission par omission.

Sens des mots « gction, acte et fait ».

Ordinairement, ces {rois expressions SO'I".II.' prises comme $300-
nymes, sans qu’on lear donoe un sens precis paruculller. C.ep-%?-
dant, il peut étre quelquefois .Ullle de leur donner 9uE'r51glfu i-
cation propre : il en est ainsi nolamment dans_ies!m_ aclions
complexes, el parfois aussi dans lesinfractions mmP‘_esl. .

Ceest ainsi que le terme action exprime plus spécia e_m_es a
manifestation de la volonté criminelle. L action a so'n.umle ans
la volonté qu'elle représente, el q(u’elle réalise exter]eur?meﬂt.
En ce sens, elle peut étre consliluee par un ou plusxeura’ -dhnfs’
sans perdre pour cette cause son unitd, gul est d’ordre psycholo-
gl%]:fz-md on oppese aclion et acte, on enlend par ce tier{ner
mot le mouvement du corps, qui a servi a a'ccomphr Faction.
il v aora donc autant d'acles qu’il se produira de manifesta-
tions physiques de l'a_clml_é du fi:%lmquant. Dauns ce cas, le
mot acte esl synonyme de fail matériel. N

Mais, on donne aussi au mol /fait la SIg,nlﬁcallcrn de délit
c'est alors Vaclion crimioelle en tant qu on envlsage_ce:l!e-cn
dans son résultal antijuridique, dansla violation de 1a loi pénale.

En ce sens, le fait, comme I’acli_on', peut élre compose de
plusieurs actes. V. art. 63, 174, alinéa 6, 450, alinéas 2 et 3,
et 457, alinéa 2. _ .

Par exemple, l'assassia qui tire plusieurs coups de‘feu S1I
sa viclime, commel plusieurs acles (.:rlm,mclst, mais n'aceom-
plit qu’noe seule aclion; et son fail, ce:ﬁt-a-dlfu s0n cr@e,
demeure unique. Inversement, le meuririer qul, renconleant
celui qu'il veul luer, enlouré d’am.ls, tire sur lui un coup d‘e
feu unique, qui blesse ou tue plusicurs personnes, ne commel

12. V. article 319, o )

13. Généralement la désertion s'accomplit par une commission {départ du enrps
dont fait partis le déserteur); maid elle peut aussi _résulter d une omission non
retour au corps du rmiliteire, 4 l'issue d'une permission réguliére}

14. 11 p'est pas, en effet, impossible de trouver des circonstances oit la complicite :

i ' i i ée part e
ar assistance pourra résulter d'une aititude purement passive, consery _
fémoin d'un dél?t. Lajurisprudence est toute foisen senscontraire. V. Cass., 26 octobre
1912, 8. 1914.1.225,

EANIFESTATION DE LA VOLONTE CRIMINELLE. § 23. 99

qwun s-ul acte criminel; il accomplit cependant plusieurs
aclions, ot peut se rendre coupable de plusieurs faits ou délils
distinets 15,
Il en résulle que ce qu'il est nécessaire de préciser, pour
Eapplication de la loi pénale, c’est I'unité d'action ou Punité
e fail. : :

§ 23.
La manifestation de la volonté eriminelle.

Lorsqu’on considére, avec raison d'ailleurs, que daos la lutte
conlre la criminalité c’est la volonté criminelle qu'il convienl de
comballre, parce que c'est elle qui conslitue le danger pour la
paix et l'ordre public, il pourrail parailre naturel d’en dégager
comme conséquence que lcs sanclions pénales doivent inter-
venir dés que la volonlé de commetlre un délil s'est manifestée
extérieurement. 1l suffirait pour qu'elle soit punissable, qu’elle
se présenle avec assez de netfeté pour qu'il n'y ail pas de doule
sur gon exislence.

Une pareille opinion, quoiqu’en I'ait parfois développée, ne
répond ni & I'intérét social, ni an droil posilif.

L'mtérét de la société veul, en effel, qu'on donne jusqu'a la
limite extréme un molif au délinquant de suspendre 'exécu-
tio. de ce qu’il médite. Si dis le premier pas, le malfaiteur a
er ourt les sévérilés de la loi pénale, il est clair, qu'au lieu de
le reteair dans la voie criminelle dans laquelle i} s’est engagé, on
te pousse en quelque sorte, on I'incite imprudemment, & persé-
vérgr jusqu'au bout, Et, ainsi on perd de vue que la prévention,
tout antant que la répression, doit secvir 2 garantir "ordre social.
" Quant au droit positif, posant le principe que scules les
peines nécessaires sont tégilimes, il a pensé que les sanclions
pénales ne devaient éire encourues que devant un irouble
causé & U'ordre et & la paix publique. 1l a craint, de plus, que
fes premiéres manifeslations de la volonté criminelle soient
souvent équivoques et imprécises, et ne permettent pas, sans
daoger d'erreur judiciaire, la prononciation de condamnalions
peénales méritées. 1l a eslimé, surlout, que le criminel n’élait

5. De méme, un acte peut étre lo commencement d'exécation d'an crime et
étre aussi considérd comme le commencement dexbeution dun auire, quand
les deux erimes sont exécutés de telle maniére gue non seulement ils doivent
étre simultanés, mals que le premier est la moyen de parvenir a4 perpétrer le
second. V. Cass., 18 aobt 1871, Bull, crim., no 94; 17 juin 1875, D. P, 1876.1. 4.
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pas 4 considérer comme un malade, dont on doil soigner Ja
. maladie dés ses premiers prodromes, mais gu'on devail voir en
lui un citoyen, agissant librement st volontairement, dont i}
fallait allendre une aclion, suffisamment caratérisée el suffi-
samment grave, pour le iraiter en rehelle et epnemi de la
loi 1. '

11 ressort de 13, que si toute infraction suppose une manifes-
tation extérienre de volonlé criminelle, la réciproque n’est pas
exacte : toute manifestation extérieure de la voloaté criminelle
n’a pas été relenue et punie.

Ordinairemenl, en effet, la volonté criminelle ne passe pas
d’un seuf jet de la forme interne, ol elle est & 1'étal de pensée
ou de dessein, i sa réalisation externe compléle sous forme d’ac-
tion. Elle traversera plusieurs élapes successives, prenant plus
de force et présentant plus de danger, 3 mesure qu'eile quille
une phase pour pénéirer dans la suivanie. Logiquement, dans
ce processus criminel, quatre moments différenls peuvent élre
apergus :

1° la phase oraloire;

2° la phase des acles préparaloires;

3° 1a phase de la tentative ou du commencementd’exécotion;

4° enfin la phase de la consommatioa 2.

Chacune d’elles demande 4 élre examinée séparément, pour
savoir 4 quel instanl commence 'emprise de la loi pénale.

1. La phase oratoire.

BIRLIGGRAPHIE Gaﬁraud, Traitd de droit pénal, 3¢ &d., 1, § xL1; — Vidal et
Magnol, Cours de droit criminel et de science pénitenticire, 8 €d., n** 91-02.

§ 2.

La phase oraloire est conslituée par l'exposilion que fail le
délinquant de son dessein soit A d'autres, soit A la victime elle-
méme.

C’est la premiére manifestation extérieure, la plus simple,
en méme temps que la moins équivoque de la pensée criminelle,
quia cessé d’étre enlermée dans la conscience, el qui s’exprime
librement.

4. V. Garraud, 3* &d,, 1, ne 229,

2. Le systdme du droit positif est indiqué avec beaucoup de nettaté par Mon-
seignat dans son Rapport au Corps législatif (Loeré, XXX, p. 502-508).

PHASE_ ORATOIRE. § 24. 11

Ellr;/jle s¢ rencontre pas loujours; car [e plus souvent ¢'est
dans 11 secrel et le silence que le malfaiteur prépare I'exdeu-
tion deson crime : il n'a pas la naiveté de 'apnoncer 4 'avance.

Il en est cependant différemment dans trois cas:

t° Quand, au lieu d’étre I'eeuvre d’un seul, le délit doit éire
accompli par plusieurs individus : il esl alors nécessaire que
ceux-ci se communiquenl leurs projets, s'accordent, el se con-
certent sur les moyens 4 employer ef les rdles & se partager
{complot); '

2* Quand il est dans le dessein du délinquant, méme agis-
sanl seul, de lroubler sa victime, et de U'effrayer pour la tor-
turer {menaces);

3* Quand, au lieu d’accomplir soi-méme Je délil projeté, on
donne mandat 4 un tiers de I'accomplir.

Bien que la velonté criminelle, surtout dans celle derniere
hypothése, puisse revétir une grande précision, il n’a pas paru
opporlun au législateur, qui a exaclement analysé le ceeur
humain, de faire intervenir les sanctions de la loi pénale. 1l y
a loin, en effet, de la menace & sa réalisation, ou du complot &
son exéculion; et tel qui est chaud en paroles, devieat plus
prudent, quand il faut passer aux acles. G'est done I'impunité
qui est mainlenue, comme dans la phase inlérieure de la pensée
eriminelle 1,

On congoit loatefois qu’exceptionanellemenl, dans certaines
.ypotheses, il puisse en étre autrement, & raison de la gravité
de la révélation. ;

1* En matiere de complot, il ery est ainsi d’abord, quand il
g'agit d’un complot contre la shreté intérienre de I'Etat : la
résolulion d’agir, concertée et arrétée entre deux ou plusieurs
personnes, et méme la simple proposition faite el non agréée de
former un complot pour arriver aux crimes menlionnés dans
tes articles 86, 87 et 91, sont punissables. V. art. 89, alinéas 3
el &, elart. M.

li en est de méme, quand il s'agit d’entente établie dans le but
de préparer ou de commellre des crimes contre les personnes
ou les propriétés. V. art. 265. ‘

Etil en est ainsi encore en cas de concert de mesures con-
traires aux lois, praliquées soit par la réunion d'individus ou de

i. « Sauvegarde, disait Loisel (Institutes coutumiéres, liv, VI, tit. 1+, régle 8),
n'est pas enfreinte par parole, mais par fait ». V. Trébutien, I, n° 490; Laborde,
n° 95. V. en matiére de mandat donné pour commettre une infraction, Cass,
13 juillet 1837, D. P, $R37.1.456,; Amiens, 2 avril 1840, 8. 180.2.272.
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corps déposilaires de quelque parcelle de V'aulorité publigue,
soit par la coalition de fonctionnaires publics. V. arl. 123 et

suiv, :

2° En matidre de menaces, ]a loi pénale intervienl également

quand il ¢'agit de menace par éeril de crimes contre les per-
sonnes punissables d’une peine perpétuelle, de menace ver-
bale de ces mémes crimes faite avec ordre ou sous conditien,
ou de menace, verbale ou par écril, de voies de fait ou vio-
lences faite avec ordre ou sous condition. V, arf. 303 & 308.

Mais, il convient d’observer, d’'une part, que ces solutions
étanl des tempéraments apportés i 'impunité dont bénéficic
le prévenu, il y a liea de les interpréter resirictivement. Pae
conséquent, loute espéce qui ne rentre pas exactemenl dans
les termes des textes qui précedent, éhappe 2 la répression
pénale. Il en esl ainsi nolainment de Ventente en vue de
commetire on crime conire les personnes ou la propriété, ou
des menaces, qui ne sonl pas comprises dans un des cas qui
viennent d’étre mentionnés.

D’autre part, il est également & remarquer que la loi ne
punit pas la manifestation de la volonté criminelle en tant
qu’elle s’est exprimée, c'est-d-~dire le crime proposé ou projelé,
mais seulement ce qui a été fait el ce qui est déja réalisé. Elle
demeure dooc fidele & son principe général el, malgré Pappli-
cation de sanclions pénales, donne encore an délinguant un
molif de s'arréter, et de ne pas persévérer dans l'accomplisse-
ment de son dessein criminel 2. Arg. art. 89, alinca 2, 94, 305
et suiv,

il. La phase des actes préparatoires.

BieLiockarHIE ¢ Ortolan, Eléments du droit pénal, I, n* 981 =l suiv.; —
Garraud, Traité du droit pénal, 3¢ éd., I, § xu1; -— Vidal et Magnol, Cours
de droil eriminel et de seience pénifentigire, 6 &d., n™ ¥3-94.

§ 25.

Celte seconde phase est caraclérisée par la circonstance que
le délinquant passe de la détermination ou des parolesaux acles,
non pas encore aux actes qui consomment 'infraclion, mais a
ceux qui la préparent, et en permetient I'exécution, lels que
achat des armes, da poison, qui doivent servir 4 la perpétration

2; Y. Trébutien, I, ne* 490 et 491,

PHASE DES ACTES PREPARATOIRES, § 25. T 103.

do délil proj:té, recherches de renseignements sur les habitudes
de la vic!?&a, ete.

Celle phase peu! élre parfois fort longue, durer des semaines,
plusieurs mois; car les délinquants, du moios ceux qui s'atta-
quentauns propriétés, agissent rarement a la légere, et, avant de
rien entreprendre, s’entourent minulicusement de loutes les
indications nécessaires au succés de lenrs desseins.

Il n'est pas deuleux (ue la persistance de la volonlé crimi-
nelle donne & celle-ci une gravité plus geande, et que la réso-
lution, qui se livre a des préparalifs, ne peut plus élre consi-
dérée comme un propos en l'air.

Néanmoins, la loi pénate a estimé qu'il valait mieux altendre
encore, non pas seulement parce que les acles préparatoires,
susceplibles d'interprétations diverses, sont souvent de nalure
équivoque, el qu’ils ne donnent pas fa certitude qu'une volonté
criminelle existe, mais aussi, el plu!d!. parce gu'ils ne produoi--
sent aucun dommage 4 un droit ou a une personne délerminée,
Elle demeure attachée au principe de Tib. Decianus : « Jus eivile
e jus gentium exilwm rei spectant » 3,

Toulefois, d¢ méme que dans la phase précédente, la loi

pénale a jugé utile d'intervenir dans des cas exceplionnels,
pour frapper, a titre de délils spéciaux achevés et consomnés,
les acles préparatoires du erime ou délil projeté par le délin-
c1ani 2,
. 1l en esl ainsi, nolamment, en matiére de complol avant pour
Jut les crimes mentionnés aux arlicles 86, 87 el ¢, quand
celui-ci a été suivi d’un acle commis ou commencé pour en
préparer l'exécotion. V. arl. 89, alinéa 1>+, 90 et 91.

La méme solution est également donpée en alitre de fabri-

‘cation de fausse monnaie francaise ou étrangire, ainsi que de

1. V. Chauveau et F. Hélie, I, n° 2i6; Trébutien, |, n° 192; Garraud, 3¢ &d., 1,
nt 229; Degois, 2o &d., ne 152, (pr. Vidal et Magnei, 6¢ éd., n» 93,

2. V. Chauveau et F, ilélie, ¥, n* 246; Laborde, n® #02. Mais, si on abandonne
le droit pénal général pour examiner le droit pénal spicial, on apercevra que dans
un certain nombre de matiéres, pour prévenir le delit qu’il a en vue de réprimer,
le législateur élargit le domaina de la loi pénale et retient souvent comme délic-
tuels des faits qui dans leur essence ne constiluent que la préparation de ce délit.
En particolier, la loi du 1+ aciat 1905, sur Ya »dpression des fraudes dans la vente
des marchandises, en fournit plusienrs exemples, soit qu'ells punisse la simple
détention de denrées alimsnlaires ou de boissons falsifies, soit qu'elle frappe la
détention par le marchand de produits propres i edectuer la falsification de ces
marchandises, seit suricul qu'elle réprime la vente faite en connaissance de cause
4 un marchand de produits destinés & opérer la falsification des beissons. V. Joi
du 1er aoiit 1905, articles 3 et 4, Cfr. noire Traité de la froude dans la vente des
marchandises, n° 5. .
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fabl‘lc:‘lli(?n de fansses clefs. V. arl. 132 et suiv. et art. 399
I’\.!al's, il est toujours A observer que la loi punit, non i:oas ce
qu’il étail dans l’iln_lentiou du criminel d'accomplir: c'est-a-dire
lla- crime ou le délit qu'il préparait, mais ce qu'il a fait et réel-
_lement accompli. Il n’est donc pas dérogé 4 la régle « cogita-
ttonzs peenam nemo patitur »,

HI. La phase de la tentative ou du commencement
: d'exeécution,

Bmugg?n{mm : Jousse, Traité de la justice eriminelle, Paris, 1774, 11
5;3 é — Dl_‘lola_n,_Eiéments de droit pénal, [, no* 981-1052; — Tréhuiien'
“ :{;‘s Ie droit eriminel, 1, n» 494-507; — Garraud, Traité de droit pénat,
dem;; s §§:L" L1 XLIV; — Vidal et Magnol, Cours de droit crimine! e;
oo :;Z :“r;:‘tzeim‘_:mrfé ;5; éd.,;;“ 95-99; — Saleilles, Esesai sur la fentative

aire, » p- 53 el suiv., cap. 321 et suiv.); — Villey, notes
;iagt;s; S 1880.1,233 et 1887._1.489; — Rouzx, notes dans 8. 1904.4.105 j:;l 183,
-281; — H. Gallet, La notion de la tentative punissable, th. Paris, 1899,

§ 26.

Dans cettg troisitme phase, la volonté eriminelle poursui-
vanlis'on dessein, se manifeste extérieurement avee un:ainlensilé
superieure. L'agent en arrive, en effet, & metire en cuvre et a
em'pl'oyer les moyens qu'il a préparés ou réunis dans la phase
pre{:ed'ente. Il entre dans la période d'action du crime quil a
p‘ro]eie et combiné : il commence son attague conlrﬁ’le droit
d'autroi. Arg. arl. 2, ' J

La pbase de la. tentalive peut élre, suivant les circonslances
et les crlmes,‘a‘l peloe saisissable dans le temps, ou fort longue :
elie peut méme manquer dans un certain nombre d'infrac-
:]1?[!5, nol’aml.nent dans les délits d‘imprudence, et dans les

e il coracrinen e e Lo njores
, 1ncerlitnde du résultat 2.

i, V. Trébutien, I, no 493 Gare 3
su;‘-;c"idal ot Magnol, B+ éd., o 80, Gode pén. ann.,
- Certains auteurs, et aussi la jerisprudence, ranzent dans ) 3
i:, p-.::}eil;%;‘lué lne, comportarait pas de dalit imparfai?. V. Chau?ea?setl athm}lItZItiea
182’2 s ch;: -M:?Chiej‘ ¥, n°_38'! Garraud, 3+ _écL, I, n= 236, 11, Cass., 20 septembrn;
texte’ d;.s ar;‘.ic[esséS ! e;st difficile de se rallier A cette opinion, qui se heurte au
ve o articles 3 et 332, lesquels ont prévus Uattentat i la pudeur « consommé
ou lom du.momen t' on tlzueeut séparer de 1a‘consommaﬁon le commencement d'exé- -
e V S awom Csr]ilr out que la tentative peut porter sur un autrs fait que le
droit, T reon, Code pén., ann., sous les articles 331 et suiv., n» 83 et 84, En
» importance de ceite sclution se manifesta 2 un double point de vue : olle

sous l'article 2, oo 35 et
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Dans celle période, on ne sail pas, en effet, si le délinquant
réussira a afteindre le but qu’il poursuil; on igoore méme #'il
continuera I'effort nécessaire pour I'obtenir. Tenter une chose,
Cesl essayer de se la procurer; ce n’est pas encore I’avoir, ni
étre certain quon l'aura oa qu'on ne avra pas 3.

Ce quil faut entendre par commencement & ezéeulion.

La tenlative est un effort; elle est constituée par un commen-
cemenl d’exéculion.

Dans P'opinion qui a prévalu, ce commencement d’exéculion
ne s'enlen pas nécessairement de Vacle, dontla loi défend I'ac-
complisseinent, et qui forme Fobjel du délit: ce serait trop

" retarder 'inlervention de la loi pénale que de s'en tenir 13, et

d’aitleurs interpriter incomplelement le Code pénal.

En n‘indiquan! pas, en effet, sur quoi doit porier le commen-
cement d'exéeulion, celui-¢i permet de comprendre, dans la
notion de la tentative, des fails qui sont en dehors du délit,
lorsque du moins ils manifestent, d’aprés Iintention de Pau-
teur qui les accomplil, que ce dernicr est en action pour
commetire I'infraction qu'il a projetée 4. Arg. arl. 2.

maintient dans cette infraction la mé=z notion de la tentative que pour les auires
crimes; elle subordonne la responsabilité pénale du délinguant i 'absence de
désisterment volontaire de sa part,

3. Comp. Degois, 20 &d., n® 4. .

4. Cesl en ce sens qu'est le rappor: de Pastoret au Conseit des Cing-Cents sur
la loi du 22 praieial an I¥V. — De 1'aveu de tous les auteurs, a notion de la ten-
tative est une des plus obscures du dmit pénal. Il n'en devrait pas étre ainsi, puis-
que les rédacteurs du Code se sont précisément proposés, en définissant la tentative,
de faire cesser l'arbitraire qui régnsit dans 'ancien droit. Il en est malheureu-
sement ainsi, parce qu'ils Mont paz. avec una suffisante netteté, spécifié dans
Varticle ? le cummancement d'exécuton, dont I'accomplissement constituerait la
tontative punissable.

11 parait néanmoins certain, bien g1'on attache peot-étre une attenticn frop
grande au tecte de la loi, gque clest retarder trop l'arrivée de la tentative, que
d'en voir seulement le moment dans iz commencement d'exécution du fait cons-
titutif de l'infraction, par exemple, 20 matiére de vol, dans la main jetée parle
volenr sur les choses qu'il désire soustraire. Si cette opinion a été aufrefois son-
tenue (Carnot. Comment. sur le Code pén., sous I'article 2, n* 9; Cbauveau et
F.Hélie, I, n° 247), elie sst aujourd'hus complitement abandonnée : [a tentative n’a
pas nécessairement le méme didment matériel gue le délit consommé. Entre elle
et les actes préparatoires, il n'y a pes une différence de nators,

Mais, ce point acquis, 1a distinctien des actes préparatoires non punissables et
de l'acle constitutif d'une lentative p:nissable n'en devient que plus délicate.

Il y a lieu d'abord de rejeter, san: hésiter, des explications qui n'en sont pas.
Lorsque Rossi {Dr. pén., 11, p. 218" déclare par exemple : = L'auteur f:l'tme_tsn-
tative peut se dire : je veux cesser ; [outeur de simples actes préparatowes @ ]& ne
veuz pas commencer », cé savant criminaliste indique un critérium qui ne peat
guére étre suivi car il laisse régner la plus compléte incertitude sur le moment
ot un individu peut tenir I'um ou lautre langage. Lorsque M. Villey (notes dans
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" 11 est clair que dans cette opinion, on tend & rapprocher
es faits de tentalive des actes simplement préparatoires : les
uns el les autres ne font pas partie intégranie du délit; et
unc différence de nature ne les sépare plus,

Néanmoins Ja distinction persiste. Dans la période de la pré-
‘paration, I'agent dispose ses forces; dans la tealalive, il les met
en ceuvre ef les ulilise : décidé & agir, il exécute; i brile
derriére loi les ponls, el franchit le pas décisif, qui le fail péné-
trer dans la sphére d’activilé de son voisin,

C'esl ainsi qu’on doit considérer, non comme des acles prépa-
raloires, mais comme une tenlative de vol, le fait d'un iadividu
d’éire surpris la nuit dans une maison habilée, sans chaussures,

3. 1875.1.535 et 1880.1.233) propose la définition svivante : « L'acte préparatoire
est en dehors de Uinfraction; i1 w'en fait pas partie; Vacle d'exécution est le
commencement de Uinfraction; i en fail pariie intégronie », l'explication n'est
pas plus satisfaisante; car, de 'avis méme de cet auteur, la tentstive peut porter
sur un autre fait matériel que eelni gui constitue le délit, comme une escalade ou
une effraction dans un vol ; et il n'apparait pas que ces faits soient plus insépa-
rables du délit, que 'achat d'une échelle ou d’one pince, qui étaient nécessaires &
T'escalade on a l'effraction, et qui ne sont gque des zctes préparatoires. V, cepen-
dant, en sgns opposé, Laborde, n*s 97 et 98. Lorsqu'enfin AL Degois {2* ¢d., n° 1653}
définit le commencement d'exécution = Nacte par leqguel Uagent &, subjectivement,
conscience de commencer Uexécution de Uinfraction gw'il o projetée », il est clair
sncore que cette’ définition ne détermine rien; car cette conscience, I'agent la pos-
stde, dis qu'il sort de s phase purement interne de la résolution et qu'il aborde
les actes extérieurs. :

Aussi, pendant longlemps, dans Fopinion deminante, on s'enest tenu i cetts for-
mule gue o Pacte de tentative est selui qui tend divectement ¢t immédiatement d
la pevpétration du délit », on a cetle autre, « qu'il convient de retenir, comme
constituant la tentative, tous ler actes gui impliguent ln manifestation dune
volonté eriminelle certaine et irrdvocable », ¥. Trébutien, I, ne 4% ; Qarraud, I,
ne 232 ; Garcon, Code pén. ann., sous l'articie 2, n* 54 ; Vidal et Magnol, 6*éd.,n"27.

Mais, soif seus Funs, soit sous 'antre de ces deux formes, la thécrie ne parait
pas satisfaisante. Sous la premidre, elle suppose, contrairement & ce qu'enseignent
ceux-13 mémes gui la proposent, que la tentative est tout entitére constituée par le
dernier acte matériel qui précéde l'exécution du délit {directement}, et qn'slle n'est
séparée de celul-ci que par un trait de temps trés court (immddiatement): ce qui
ne répend nt i la réalité, ni aux soiutions de 1z pratique, ni méme aux termes de
1a loi. Sous la seconde, elle pose une condition irréalisable ; car on e peut pas parler
arec certitude de volonté criminelle « certaine » et surtout « irrévaecable », lorsque
la consommation dn délit n"étant pas un fait accompli, il y # place au désistement
possible du délinquans, Avec plus de raison, on doit doac ratiacher, comme il est
proposé au texte, le commencement d'exécution du délit & Vacte du délinguant
pénétrant dans la sphére des interéts juridiguement protégés d'un tiers, si l'on
observe la tentative au point de vue de la viclime menacée par elle, ou 4 son entrée
dans I'zction {et non pas I'acte} du crime ou délit qu’il projette, si on la consi-
dére au poict de vue de l'agent : ce sent ¢es deux entrées caractérisées par une
crise psychique, dénouée dans un sers préjudiciable A l'ordre public, qui justifient
Tintervention de la loi pénale. Scus une antre forme, la tentative est & placer au
moement od les actes de I'agent cessent d'étre ceux d'un honnéta homme et bles-
sent le droit d'un tiers, .

T rrer——
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lorsqu’il esl conslaté en fait qu’il était entré dans ce lieu pour

commeltre un vol 4 #i5; o ' .
Qu'il en est de méme du fait de lindividu, trouvé la nait

dans Pescalier d’une maison, essayant de briler avec une
bougie la porte d'un magasin, arrachant le bois de la porte
avec un outil, et muni d’un attirail de voleur, alors que son
intention était de pénétrer dans ce magasin pour voler 3,

Qu'il en est encore aiasi du guel-apens, quand la personne
qui s’est embusquée pour attendre on individa délerminé, est
trouvée munie d'armes et d'instruments qui ne laissent ascun

doute sur son dessein 6. o ‘
Aa contraire, on ng doit pas voir use tentalive d’empoison-

nement, manifestéc par un commencement d'e:ﬁécution, rpais
de simples acles préparatoires dans le fait de jeler le poison
dans les aliments deslinés & la personne que 'on veut empol-
sonner, tant que ceux-ci ne sont pas mis & Ia disposition de la
victime 7; et a plus forte raison dans la remise dl’l ﬂac'on_ renfer-
maat le liquide empoisoané & un tiers charge d’administrer un

médicament 8.

& bis V. Cass,, 1 mai 1839, 5, 1880.1.233. Conird, Laborde, n® 98,

5. V. Cass., 19 décemhbfo 1870, S. 1830.1.336. V. aussi Cass., 10 acint 1906, D, P
1906.1.392. &nr les difficultés anxquelles ont donné lien Tescolade et Yeifrac-
tion, voy. Chauveau et F. iléhie, I, n° 256; Labyrde, 2* ¢d., no 18, V. également
Cass., 29 mai 1002, Bull. erim., ne 193. Mais, la solu_tion dl? cet arrét est enmtestable
it y a plutot délit consommé quiune tentative. Quid de yacte de palpe‘r‘ les poches
d'une personne, sans les fouiller ai y introdaire la main? Dans un arrét du 12‘ao:}t
1899 (8, 1809.2.312), 1a cour de Chambéry y a ¥u, non un cgmmequement ‘d exé-
cution d'un vol, mais un acte préparaioire au vol, destina ﬁ determmz?r la victime
au préjudice de laqueils ultéricurement le vol sera comnys. A' ce qu:II sem_hle, 1a
t préférahle. Palper les poches d'un tiers, c'est faire, en
ronve Uhonnéteté et gqui constitue déja une atteinte a la
jouissance paisible de Uindivida. Et il o'y a aucune analogie entre ce geste agpessif
et la recherche que [erait un malfaitear, qui veut dév:ahser ure ha%nhtwn, quelle
est celle qui est la misux garnie et la moins bien gardée. Contra, Vidal et Magnol,

. i 5.,

6 Gé_d“i}}).(}la}:éui?lecéde’ pén. ann., sous Farticle 2, ne 4. Cass., 3 janvier 1913,
5. 1913.1.281. La doctrine de cet arrétdeslt irréprochable. On pent seulement se

der si elle s'appliquait aux faits de Vespéce.

de_l;.lﬂ{}’ eéhzlu:eau cfz‘. [{-Iélie, 101, ne 1286; Bertauld{ Cours de dr. pénal, p. 210;
Villey, note dans 8. 1815.1.385; Laborde, ne 10¢; Gargon, Code pén. ann., sous
lapticle 301, n* 18; Garraud, 3* éd., V, n° 1909. [l n'y a pas_encore, en eﬁ’e},
atteinle 3 la jouissance paisible dun dreit. Go:‘urzi, Cass., 17 décembre 1874,
8, 1879.1.385. Comp. Rossi, Droit pénal, 11, p. 145, i ) .

8. Contra, Cass., 2 juillet 1876, 5. 1%87.1,480. V. aussi la note de M. Vlllle}',
sous cet arrét; Gargon, Code pén, ann., sous I'article 304, n® 23;_ G_arraud, 3 ed",
'V, e 1909, nole 16. La circonstance que 'empoisonnement 'clavallt étre consommé
sans autre intervention active do délinquani, nons parait ineperante pour cons-
tituer le commencement d’exéeution, lequel dépend, non du nton:tent _oll 8 arrét'.a
I'activité malfaisante de I'sgent, mais du moment ok 3e prodnit 'atteinte portée

solntlon opposée parai
effet, un gesie que rép



108 ' : L'INFRACTION PENALE.

Pareillement, n’est pas a compreadre dans la tentalive et ne
constitue qu’un acte préparatoire le fait de quitter son domicile
el de se rendre an lien oi le délit doit élre accompli, dans le
dessein de Fexéculter 9.

Il en est de méme, A plas forte raison, de Voffre faite 2 un
tiers de commeltre un délit 10.

De ce qui précide, il résalte neltement que T'objet sur lequel
porte le commeacemeal d'exéeution peut élre aulre (altud) que
le corps du délit. Il y a donc lien de remarquer :

1° que, si pour chaque espéce de délits I'élément matériel est le
méme, dans la tentative d’un délit déterming, ’éléinent matériel
peul varier : celui-ci dépend des circonstances, des modalités
des espices, ou des obstacles que le délinqnant rencontre sur
500 chemin;

2° que le délit impossible, qui, dans une ¢~nceplion différente
ct plus étroite, était non punissable, soif comme délit consommsé
soil comme tentalive, pourra désormais élre punissable comme
délit tenté; car il comporte un commencement d’exécution
possible ; : ' '

3° qu’un fait matériel unique pourra élre considéré commie la
tentattve d'un double crime. 1l en est atnsi, notamment, lorsque
les deux crimes ont 61 commis de lelle manisre que non seule-
meaot ils doivent &ire simultanés, mais que le premier doit étre
le moyen de parvenir & la perpétration du second, qui est le but
du délinquant. Le commeacement d'exécution de Tnn est alors
en méme temps le commencement d'exécution de Pautre, 'l est
établi en fait que son cxéculion n'a éts abandonnée que par
les circonstances qui ont empéché son auteur de consommer le
premier 11;

4 la jouissance du droit d'autrui, Comp, Amiens, 2 avril 1840, 8. 1840.7 272, ¥, ce-
pendant Cass., 20 juillet 1861, 8. 1861.1.102n,
9 Ambulare cum telp, V, Rossi, Droit peén., II, p- 118; Douai, 18 mai 1903,

S8, 1904.1.105.

10. Contra, Cass., & Jjuillet 1903, S, 1904.£.403, Comme rbgle générale, la solution
de cel arrét est évidernment exagérée : Voffre de tuer ou da voler quelqu'un, faite
4 un tiers, ne comporte pas un commencement d’exécention du délit proposé; celui
qui fait cette proposition n’'a pas encore dépassé la phase oratoire du délit, En
Pespéce toutefois, s'agissant de l'offre de divulguer un secret de fabrication, la
solution peut étre admise; car, un secret dont on révéle Yexistencs, est un secret

menace, bisn prés d*étre perdu. Il n'en est done pas de cette offre comme de celle

de tuer ou de voler, Cella-ci ne nuit pas & la vie ou & la propriéts; celle-la entame.

lexistence du secret, et lui anléve quelque chosa de lui-méme, l¢ caractére caché
de son existence, qui faisait sa séeurits, | .

11. V. Gargon, Code pén. ann., sous 'article 2, n*s 41 ot 42; Cass,, 18 aoat 1871
Bull. crim., n* 94; 17 juin 1875, D, P. 1876. 1.4, ’ ' !

PHASE DE La TENTATIVE (smitg). § 26 558.. 109

4* qu'un méme fait peot &ire conslitntif de la tenlative de-
délils différents {(par exemple, une escalade peut élre la tentative
d’un vol, d’un meurtre, d’un viol...}, et que pour délerminer
I'infraction, dont il en fait le commencement d’exéculion, il va
lieu de préciser Y'intenlion de I'agent qoi I'a exéculd 12.

Un observera enfin que le commencement d’exécation cons-
lituanl une condition légale de la lentalive punissable, sa déter-
mination souléve une queslion, dont les sléments doivent étre
indiqués par les juges du fond dans leur arrél, afin de permetire
4 la Cour de cassalion d'exercer son contrdle sur la solulion
qu’ilc ont donnée 13,

§ 26 dus, .

Continuation. — Intervention de la loi pénate.

La société ne peut plus resler indifférente, quand I'exécation
du délit a commencé. S'il 'y a pas encore de dommage causé
au drotl d’autrui, il y a déja un trouble qui est apporté-a sa
Jouissance; et ce lrouble juslifie 'inlervention de la loi pénale.

01 comprendrait mal qu’elle continue a s'abstenir, 4 cause
de la mature équivoque, que, par loi-méme, peut posséder
dans cerlains cas le fail qui coostilue la tentative, el en pré-

* sence du manque de certilude que P'on a de I'achtvement par

le délinquant de Vexécation de son délil. La protection de

- Yordre juridique ne serait ni compléte ni en général efficace,

si la tentalive restait en dehors de {’empire de la loi pénale.
. _

¥
12, Contra, Laborde, ne 98, : .
3. La jurisprudence a varié sur ¢e point. Elle 2 2'ahord vu dans_ cetie question,
une guestion de drodt, soumise au contrdle de la Cour supréme. V. Cass,,
29 octobre 1813, 5. chr. Elle I'a ensuile envisagée comme une guestion de fail,
laissée 4 appréciation souveraine des juges du fond. ¥, Cass., 11 juin 1818, S, chr.;
29 avril 4824, S. chr.; 4 octobre 1827, S. chr. Finalement, elle est revenue aprés
1830 4 sa premiére interprélation, qui semble plus exacie. V. Cass., 13 juiltet 1337,
P, 1843.1.12 ; 14 octobre 1854, 8. 1854.1.825; 20 juillet 1861, 8, 1861.1.1020; 12 avril
1377, 5. 1877.1.329; S mai 1892, Buwil, erim., n* §21 ;7 décembre 1892, Bull. crim., n° 267;
10 avril 1906, Bull, erim., n° 333; 9 février 1907, Bull. crim., n* 1 3‘avri1 1509,
Bull, erim., n° 208. V. cep. Casa., 17 septembre 1874, S. 1875.1.385; 2 Juiltet 1886,
8.1887.1.489. 11 parait bien, en effet, que F'autre solution reposait sur une confusion
entre la constatation des faits, qui renire dans le pouvoir scuverain du juge du
fond, et leur gualification ouinterprétation juridigue, qui, supposant l‘appllicatmn
-de la loi pénale aux faits reconuuns constants, sonléve une question de dro_lt, dont
la Cour decassation a natorellement le devoir ds vévifier le merl!,e. V. Trébutien,
‘1, n® 496 ; Blanche, I, n° 12; Garcon, Code pén. ann., sous larticle 2, n» 138 ot
s:aiv.; Garraud, 3* éd., 1, ne 232 Yidal et Magnol, &¢ éd., n° 97-3; Villey, rmt!: _dans
Instr. erim., 8. 1875.1.489. Contra, Ortolan, 1, n= 1023; Chanveau st F. Hélie, I,
n* 255; F. Hélie, VIII, n* 4002,
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* Mais, tenant compte cependant de I'absence de dommag'e
malériel porté au droit lui-méme, on devail prendre en cousi-
dération la gravité des infractions projetées. La répression de
la tentalive pouvait donc ne pas élre nécessaire dans tous les cas.

De 14, ces regles différentes :

1° en malidre de crimes, la lentative est considérée comme le
crime Jui-méme, quacd elie n’a été suspendue ou n'a manqué
son effet que par des circonstances indépendantes de la volonté
de son anteur 1;

2° ¢n malitre de délits, la tentative n'est considérée comme
délit que dans les cas délerminés par une disposition spéciale
de la loi2 V. art..2 el 3;

3° enfin, du silence de la loi, ¢t par application de Particle 4
du Code pénal, il ressort qu'en malidre de contraventions de
police, la tenlative' n'est jamais punie 3. Arg. art. 4 chn. avee
les art. 2 et 3.

‘Quelque naturelles que paraissenl les disposilions qui préce-
dent, -elles n’ont pas été cependant élaborées sans difficulté;
et la conceplion du rdle atiribué au droit pénal les a tantdl

- glargies, et lantot resireintles.

Daps l'ancien droil, ol 'on admettait qu’en tous méfails la
volonié est réputée pour le [ait %, la lenlalive de crime ou de
délit étail punie, sans qu'on donpndt une définttion précise de
-ses condilions. Tenant compte toutefois de Pabsence d'effet,
on la frappait, non pas de la peine de l'infraction consommde,
mais d'une peine moindre, laissée & P'arbitraire do juge. Quel-
ques cassculs étaient exceptes : c’élaient la lentalive d'assassinal,
celle de parricide, et celle d’empoisonnement 5,

1. En principe done la tentative de crime est toujours punissable, Pour qu'il en
soit autrement, il faut gus la loi le dise formellement. V. Chauveau et F. Hélie,
I, n® 263. Toutefois, sans texte, la doctrine et la jurisprudence déclarent non
punissable la tentative de faux témoignage. V. Laborde, ne 109, &; Garc¢on,
Code pén. ann., sous larticle 368, n* 106; Chauveau ot F. 1lélie, 1V, n* 1800,
Garraud, 3¢ é4., [, no 246, II1. Les controverses qui s'élevaiont sur la tentative
d'avortement {art. 3L7) oni cessé depuis la loi du 27 mars 1923,

2. V. sur cetts limitation, Locré, XXI[X, p. 134; Chauveau et F. Hélie, i,
n* 266; Trébatien, I, n® 501, De ce que la teniative est assimilée au crime et au
délit, on doit conclure que le complice d'une tentative ds ¢rime ou de délit est
punissable, V. Chanveau et F. Ilélie, I, n* 263.

3. N'étant pas compris dans le liveg Ier du Code pénal, les articles 1+ a4 5 sont

. communs aux crimes, délits et coniraventions. V. Chaunvean et F. Hélie, I, ne 259.

4. V. Loisel, Institutes coutwmiéres, livee VI, titre 1¢r, régle 3. Sur la formation
historique de la théorie de la tentative, voy. Chanvean et F. Hélie, I, no* 240 et suiv.,
Garraud, 3¢ &d., I, no* 225 et suiv. .

‘% Y. sur tous ces points, Jousse, I, p. 637-638. V. également comme résumé,
Ortolan, I, n** 1014 et suiv.
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La Révolulion abrogea celte théorie. Le manque de certitude
dans la culpabilité de 'agent, faute de consommation du délit
d'une parl, et d’autre part la crainte d'arbitraire chez les juges,
faute d’une notion précise de la tentative, firent écarter celle-ci
de Uempire de la loi pénale, et la laissérent complétement im-
pubie, sauf dans deux cas, celui d'assassinat et celui d’empoi-
sonnement, ol la lentalive ful frappée de [a peine du crime,
comme sous V'ancien droit. V. Code pénal de 1791, 2° partie,
titre 2, seclion 1™, arl. 43 et 15.

Mais, on ne taeda pas 4 apercevoir 'erreur d’une solution
aussi étroite. On avait fait la part trop large aux malfaileurs, et
accru imprudemment leurs chances d’impunilé, au déiriment
de l'ordre public, en ne réprimant que les infractions achevies,
Afin de remédier a ce danger, le législateur imagina d’abord des
fictions de consommation de délit 6; puis, devant la nécessité, il
reviol partieilement 4 la dectrine de 1'ancien droit, dont il pré-
vint les abus en définissant la tentalive, et admit celle-ci en ma-
tiere de crimes. V. loi du 22 prairial an IV, article unique. -

Plus fard, quand la loi du 25 frimaire an VIII correction-
nasisa un certain nembre de crimes, la =olution de fa loi de
'an 1V ful maintenue pour eux; et on profita de la circons-
tance pour 1'étendre i cerlaines infractions qui avaient lou-
jours eu Je caraclere de délit. La répression de la lentalive
se lrouva aimsi parliellement rétablie en malitre de délits 7,
V. loi du 25 frimaice an VIII, art. 17,

Le Code pénal de 1810 a conservé ce sysléme 5.

Effet du désistement volontaire du délinguant.

[.e caractére, en somme heureus, de ces mesures, s'alleste
encore dans une dispesilion importanie, dont l'origine semnble
remonter au Code pénal de 1791 2, et dont la généralisation ful

&, Par exemple dans la loi du 17 mal 1792, en matiére de désertion, articles 1+
€t 4. Il semble également que la doclirine ait aide cette action Iégislative par 'awi-
plification de la notion du délit consommé, en réputant celui-ci aceompli, dés que
I'exéention du fait principal et caractéristique en a été commencée, V. Merlin,
ftédp., v* Tentative de erime ou de délit, n® 3.

7. Bur les raisons du légistateur 3 ne pas étendre généralement 3 tous les delits
de police correctionnelle, ou de simple polica. Vapplication de la Lhéorie de la
lentative, voy. Meclin, Hép., v Tentative de crime ou de délit, n° 2.

8. Sur historique de la rédaction du Code pénal, voy. Garcon, Code pén. ann.,
sous larticle 2, oo 3 et suiv. .

9. Deja cependant au xme sidcle, Albert de Gandino déclarait venia dignus
celui qui, pouvant i na 18 voulant pas {gui noluit ¢t potwit), n'avait pas acheve
son dassein criminel. ¥. aussi Farinacius, question 124, n® 150; Julius Clarus,
question 60, ne 15; Jousse, If, p. 63i.
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I'eeuvre de la toi du 22 prairial an IV : c’est que la tentalive
cesse d’étre punizsable, quand elle a été volonlairement sus-
pendue par le prévenu {potuit et noluii).

Ce qui peut se produire de deux facons ; _ '

1° soit que 'agent n’achéve pas Pexécution gu’il a commencé,

2° on qu'il empéche I'arrivée du résultat qui devait régulia-
remenl découler de son acte.

En méme lemps qu'on donnail un molif puissant au délin-
quant de sarréter dans I'accomplissement de son dessein eri-
minel, on tenait compte, dans une mesuare légilime, de V'objec-
tion qu'il paraissait excessif de faire intervenir les sanctions
pénales, quand il o'y avail encore eu aucun dommage causé
au droit d’autrui. L'application de la loi pénale n’était pas irré-
vocable : ¢lle élait condittonnelle; et 'on se trouvail désormais
plus & I'aise pour frapper le délinquant, quand la non-consom-
malion du délit élait due A des circonstances indépendanles de
sa volonté 10, V. art. 2.

Comme il s'agit d’une disposition favorable aux incalpés, on
doit I'interpréter largement. - i

Par consénquenl, il convient de Pappliquer en_maliére de ten-
tative de délit, comme en cas de tentative de crime 11,

Par suile sncore, quel que soit le mobile, honorable ou non,
gui a arrété e délinquant dans I'achévement de l'infraction,
que ce soit le repentir, fa peur du chﬁlimé'nt, ou"u’approcl}e'de
gendarmes dont il a entendu le pas, qu’!l Y ait renonciation
définitive on seulement remise de Vexécution, la tentative cesse
d’étre punie, du moment qu’elle est suspendue par la volonté
de son auteor 12,

10. V. Trébutien, 1, n i%4; Gargon, Code pén. ann., sous l'article 2, n° §9;
Degois, 2* :d., ne 155, i

t1. V. Chauveau ot F. Héle, T, n® 267; Ortolan, F, no 1031; Blanche, I, n° 20;
Laborde, n* 110; Gar¢on, Code pén. anas., sous l'article 2, n** 95 et suiv, Cass.,
23 décembre 1882, Buldl. crim., n° 290; 4 janvier 1895, 8. 1895.3.108 ; 13 juillet 18395,
Bull. crim., 00 205; 24 décembre 1897, Bull. erim., n® 106; 29 mai 1902, Buil. crim .,
n° 195; 3 avril 1909, Bull, orim., n* 208. — Une solution différente a été pendant
lengtemps suivie en jurisprudence, V. Cass., 26 septembre 15828, S. 1850.1.306 ad
nolam; 6 octobre 1854, 8. 1835.1.306; 1« juillet 1880, 5. 18581.1.237. Mais, celle-ci ne
tenait pas un compfe suffisant de I'article 17 de la loi du 25 frimaire ar VIN, et
de I'intention des sutears du Code pénal de reproduire le systéme consacré par le
droit intermédiaire. Elle zhoutissait de plus a snpprimer toule définition légale
de Ia tentative en matidre de délit.

12. Garraud,3* éd., |, n» 234, V. Garcon, Code pén. ann., sous Varticle 2, no 91,
Comp. Laborde, n® 107, Cour d'assises de la Seine, 11 mai 1811, S, chr.; Amiens,
2 avril 1840, 8. 1840.2.272. On observera que la coundition légale estnon la sponta-
néité du désistement, mais la qualité volontaire de celui-ci: ce qui est pius large.
Comp, Yidal et Magnol, 6 &d., n° 98, .

.
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Mais, ce n’est pas une tentative volonlairement arrélée par le

délinquant, que celle qui a été empéchée par une contrainte
exercée sur son esprit. Pour lirresponsabilité pénale, comme
pour la responsabilité pénale, la loi entend par volonlé une
volonté libre 12, Arg. art. 64.
v De plus, il convienl dobserver que, si le commenceinent
d’exéculion échappe par Veffet du désistement de Pagent 4 la
répression pénale comme tentalive, il peul rester soumis 4 celle-
¢i comme délit spécial consommé. Clest ainsi que, dans une
tentative de vol, Ieffraclion accoinplie sera relenne comme hris
de cloture, ef 'escalade comme une violation de domicile 14,

Enfin, il est encere a remarquer que 'impunilé, accordie i
celul qui s'est volonlairement désisté d’une tentative, étant fon-
dée sur une raison de préveantion, n’enléve pas au cemmence-
ment d’exéculion, qui a été commis, son caractére délictuel 1.

H s’ensnit dés lors, qu'au cas o plusieurs déliquants ont par-
licipé & la méme tentalive, le désistement de I'un d’eux ne libére
pas les aulres coauleurs de la responsahilité, qu’ils ont assumeée,
et qu’ils continuent a encourir.

1l s’ensuit ‘également que l'impunité, dont bénéficie 'auteur
ne s'élend pas aux complices 18,

Mais, le désistement, n’avaotl ¢l¢ admis par le législateur,
qu'en maliére de lenlative, ne saurait plus profiler a I'agent,

13..¥. Loecré, XXX, p. 503, ne G; Garraud, 3* éd., n° 4324 .
14. V. Chauveau et F. Hélia, I, n* 247; Garrand, 3* éd., I, n° 234 d; Degois,

- 24 éd., oo 158,

15. Le désistement de l'auteur de la tentative a été entendu de denx maniéres

- différentes. Tantdt, en effet, on y a vu 1z suppression d'une condition matérielle,

qui, empéchant Ia tentative d'¢lre punissalle, opére in vem; tantdt, au contraire,
on I'a znalysé comme une excuse personnelle, yui profite exclusivement i Yauteur
qui s'est désisté. En faveur de Ja premitre interprétation, on peut alléguer la
rédaction de I'article 2 qui exige comme condition de 1a tentative punissable, que
celle-ci n'a pas été snspendue par une circonstance dépendante de la volonté de
son ‘auteur, Mais, & I'appui de l'autre opinion, on invogue les parcles de I'un des
rapperteurs du Code pénal, Monseignat, qui parle formellement de rémission de
Peine ou de grdce accordée au rvepentir : toutes expressions qui supposent une
faveur personnelie. V. Locré, XXX, P- 503. Au surplus, on comprendrait pen en
raison I'extension du pardon appliquée 4 des iiers, complices ou coauteurs, qui
‘sont demeurés étrangers 4 la nouvelle attitude, prise par Pauteor du délit tents.

16. V. Ja note qui préctde. Arg, article 80, alinéa 3 in Ffne. Comp. Chauvean
et F. Héle, I, n* 265. Mais, guid du désistement personnel do complice? A ce
quil semble, celui-ci ne saurait bénéficier de la disposition de l'article 2, lequel
Be vise que la non-consommation de linfraction. Mais, si le désistement du com-
Jplice a en pour effet d'annihiler sa coopération au délit de I'auteur principal, on ne
pourrait pluslégitimement poursuivre celui-ci, faute d'un acte de complicité legale.
JUn simple désaveu de sa part serait an contraire insuffisant. .

- Daoir pimaL. 8
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une fois qu'il est parvenu i la période de la consommation de
Pinfraclion 7.

Asstmilation. pour la peine de la tentalive au délit consommé,

La loi frappe la tentative punissable de la peine du délit.

V.art. 2et 3.
1! en est ainsi en principe du meins18, Mais, quelque certaine
que soit cette solulion, elle n’en est pas moins trés conlestable

en raison. )

llistoriguement, elle peuat lrouver une explication dans l'ap-
plicatien qui fat d’abord [aite, sous la Bévolution, de la théorie
de la tenlalive, en maliére d'assassinat el d’empoisonnement,
oir, conformément & la tradition, la tenlative élait punie comme
le crime lui-méme 19. :

Rationnellement, etle n'en trouve pas dans ce molif spécieux,
que le délinquant, qui a tout fail pour faire réussir son crime,
n’a aucun droit & bénéficier des circonstances indépendantes
de sa volonté, qui Vont fait échouer, La régle « Jus civile et jus
gentium exibwm rei speciant », pour vieille qu’elle soit, demeure
toujours vraie. Eatre la téntalive de meurtre et un meurtre,
il y a une.différence, 1a vie de la viclime, que 'une respecte
encore, et que l'autre a délruite. Jamais, on n'obtiendra d'un
jury, ou méme de juges, que par leur verdict, ils fassent
dresser Péchafaud A Pégard de l'auteur d'une lentative d’as-
sassinat. $'ils ne le font pas, pourquoi alors I'écrire dans la
loi 207 '

17. ¥. Chauvesu et F. Hélie, I, n° 258, st V. n® 1901 ; Gar¢on, Code pér. anmn., sous
'article 2, no 26 et suiv.; Garraud, 3* &d., I, ne 236 b; Degois, 20 éd., ne 157; Vidal
et Magnol, 6 &d., ne 106. Cass,, 6 septembra 1811, 5. chr.; & avril 1830, 5. 1830
1.700; 10 juin 1842, 5. 1852.1.853; 3 juin 1846, 5. 1846.1.652; 28 acdt 1894, 8., 1902,
1.302; 27 octobre 1916, 5. 1918.£.105. V. aussi en dreit romain, Lol 66 Dig., De
Jurtis, livee XLVIL, titre 2; et contrd, Paul, Sent., livre I, titre 1, n° 34; et
dans l'ancien dreit, Farinacins, Quest., n* 172 et 190; Jousse H, p. 634. I} importe
donc de déterminer avee soin quand a liew le passage de la phase attentoire du
dalit & sz phase consommatoirs. La solution donnée an texte doit cependant
s'entendre sous réserve de cg qui sera dit plus loin du délit manqué, assimild
Aans U'article 2 au deélit tents. V. infrd, § 27, note 7.

18, Sur les cas o4 1a tentative n'est pas punie comme le ¢rime lui-méme, voy. Gar-
won, Code pén. ann., sous article 2, no® 17 et suiv.

19, Comp. Ortolan, T, n° 1018.

20. V. sur les controverses auxqueiles a donné lieu I'adoption de T'article 2,
Loers, XXIX, p. 403 et suiv. Adde, Chauveau et F. Ilélie, I, nor 249 et suiv.;
Rossi, Traité de dr. pén., 11, p, 321; Ortolan, 1, n® 992; Trébutien, I, n* 506 et
507. Comtrd, Garcon, Cods pén. anm., sous l'article 2, n* 135; Garraud, 3° éd.,
I, n* 248; Degois, 2+ éd,, n* 175,

PEASE DU DELIT coNsoMME. § 27. 115

IV. La phase du délit consommé,

BisLiocrAPBIE : Orlolan, Eléments de droit pénal, 1, n™ 1001 el spiv.; —
Gargon.que pénal annoté, sous les articles 2 ot 3, 0 109 et suiv.: —.(’;av-
raud, Traitd de droit pénal, 3¢ &d., 1, §§ xuu et xtur; — Vidal et‘Magnnl -
C?urs tde droif criminel ét de science pénitentiaire, §° &d_, u® 100 3 102; _
Vﬂlgy, n_ol_e dans 8. 1877.1.329; —- Saleilles, Essai sur la fentfative {Re,vue
pénitentiairve, 1897, p. 53 et suiv.); — Roux, note dans S. 1921.1.233.

27.

B s

Le delit est consommé quand est achevé 'emploi des moyens
que le délinquant a préparés, poar atteindee le résultat qu’ii en
attendait.

_ Généralement, la consommation du délit suppose I'intecven-
tion matérielle de I'activité du délinquant; mais cette condition
n’est pas cependanl indispensable; el Pachivement du délit
peut étre accompli, notamment daos les crimes d’empoisonne-
ment, d'incendie ou de meurtre, par la victime elle-méme
tombanl dans le piege prépard, ou par l'acte d'un tiers igno-
rant la machination et la faisant éclater®. Arg. art. 435, alinéa 2.

Celte phase du délit, suivant les infractions el les circons-
tances, peul d&tre instantanée, ou au contraire se prolonger
pendant un lemps assez long (déluts instantanés et délits con--
tinus).

Au point de vue du résultat obtenu, [a consommation du
délit peul ou bhien procurer au délinquant I'objel qu’il convoi-
tait (délit réussi), ou bien ne pas le lui donner (délit non réusst).

Du délit réussi, il 0’y a rien 4 dire de plus.

Il {ombe sous 'empire de la loi pépale; el les sanclions de
celle-ci sont nmaturetlement encourves : Fordre public a é&ié
troublé, le deoit d’autrai lésé; I'individu, en exécutant son des-
sein criminel, est devenu un rebelle & fa loi 2.

Le délit non réussi souléeve, au contraire, plus de diffi-
cullés. _

1° Ou bien, en effet, I'absence de résultat est la conséquence

d'une circonstance, qui n’aurait pas empéché une aufre per-

sonne, ou le délinquant lui-méme opérant avec plus de soin,
de réussir ; le déhit a manqué; mais, il étail possible (délit
manque).

1. V. Vidal et Magnol, 6* éd., n* 97-2.
. 2. V. Trébutien, I, n* 500; Labords, n* 103,
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2* Ou bien, Pabsence de résultat est la conséquence d’uge cir-
conslance, qui aurait empéché toule personne, placée dans les
mémes conditions, d’obtenir un autre effet : le délit n’était pas
possible (délit impossible). : -

Ces deux hypothéses méritent d’élre examinées séparémenl.

. Délit mangué,

Ainst qu’il vient d'étre dit, le délit manqué est un délil pos-
sible, qui n’esl passuivi d’effet par une circonstance accidenlelie,
personnelle au délinquant, comme, par exemple, sa' maladresse
a se servir d’une arme & feu,

Il ne peut se rencontrer que dans les infractions qui exigeat
pour leur consommation la réalisalion d’un dommage, comme
le meurtre, 'incendie (délits matériels), A I'exclusion de celles
qui consisient dans la simple violation de 'ordre légal, indé-
pendamment de toul préjudice, comme I'empoisonnement ou
le faux (délits formels)3.

Logiquement, le délit manqué apparait comme un délit
achevé, en ce sens que le délinquant a épuisé les moyens sor
lesquels il comptait et qu'il avait préparés, pour obtenir le
résultal cherché; el que s'il les renouvelle, c'est en réalité un
nouveau délit qu’il commettra.

Mais, juridiquement le délit manqué differe du délit acheveé.
en ce point qu’'il ne comporte aucune lésion du droit d’autrui,
el qu'a proprement parler, il ne renferme pas d’isfraction a la
défense légale : car celui-la ne pent pas élre dil meurtrier,
gui n'a pas tué, ni incendiaire, qui n’a pas brulé la chose d’au-
trui..

Au point de vue d'une technique plus précise, il semble
donc préférable d’analyser le délit manqué, non comme un
délit achevé, mais comme un délit parvenu A la phase de ten-
talive 4, ce qui a suivijcelle-ci n'ayant pas de valeur av regard
de la loi pénale.

Celte opinion parail exacle, si on coasidére simplement la
malérialité du fait accompli; mais, si on examine la moralilé
de Fagent, il n’en est plus ainsi; car, dans le délit manqué, il
n’y a pas, comme dans le délit tenté, Vincertitude de savoir
si le délinquant persévérera dans I'exécution de son dessein :

« 3. Comp. Laborde, ne 106.
4. Certains auteurs disent une tentative achevée, ¥. Ortolan, I, n* 995 et suiv,
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_ il a fait librement lout ce qui dépendait de lui pour réussir 5,

Le-délit manqué est donc en réalité a mettre dans une cald-
gorie spéciale : au-dessus du délit lenté et au-dessous du délit
réussi S bis,

Le droit positif I'a simplement confondu avec la lentative,
en y voyanl une tentative qui a manjué son effet par des cir-
conslances indépendanles de la volonté de son autenr 6, V, apl. 2.

Il en résulte que le délit manqué n'est punissable qu'en
matiere de crimes, et exceplionnellement en matidre de délits;
el d'autre part qu'il cesse d'élre puni dans les mémes circons-
tances que la tentalive 7.

Il o'en est ainsi loutefois du désistement de I'agent que
lorsque celui-ci n’a pas obtenu le résultat qu'il poursuivait :
¢'il I'a acquis, ne serait-ce qu'un instant, la réparation qu’il
opererait serait sans valeur; car on n'a plus en face de soi un
délit manqué, mais un délit réussi,

3. Délit impossible.

Le délit impossible est un délit qui n'est pas suivi d'effet,
parce que celui-ci était matéricllement impossible 4 obtenir.

Ce qui peut se produire de deux maniéres différentes :

1° temporairemenl, par I'abience momentanée de I’objet du
délit, I'insuffisance, erranée ou fortuite, ou la non-idonéilé des

~moyens emplovés par 'agent;

2> d'une maniére permanente, par l'inexistence de l'objet du
délit.
Au premicer cas, U'inpossibilifé est dife relative, ou mieux de

- fait : accomplie dans d'autres circonstances de temps, de lien

ou de moyens, Pexécution du délit deviendrail possible; il y a
de plus un droit menacé par lacte injuste commis par le délin-
quant 8, Au second cas, P'impossibilité est absolue, radicale, ou

5. ¥. Locre, XXX, p. 503; Trebutien, I no 3.

5 bis. Comp. Rossi, Dr. pén., I, p. 10, V. cependant Chauveau et F. Hélie, I,
ne 252, Le droil romain assimilait égal:ment le délit mangué au délit réussi.
V. 1ot 1, § 3, Dig., Ad legem Corneliam, livre XLVIII, titre 8,

6. Ces mots, qui ne figuraient pas dans .1 détinitivn de la tentative de la loi du

22 prairial an [V, et de la loi du 25 frima.re an VI1IL, semblent, en effet, avoir 6t

djoutés par les auteurs du Code pénal pour comprendre le délit mangué. V. Locré,
XXX, p. 44T; Trebutien, [, n° 498. — Sur !z peine do délit manqué, v, Ortolan,
T, ne 996 et suiv.
- 1. V. Gargon, Code pén. ann., sous article 2, n° 93, Garraud, 3* éd., 1,
me 235 d. V. cependant Cass., 27 mars 132, 5. 1906.1.534. Adde, Laberde, n* 104.
+«8. V. Ortolan, I, n= 100. .

A .
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mieux de droit, indépendante de toute condilion de lemps, de
lieu et de moyens : V'inexistence de I'objet fail en oulre qu’au-
cun acle dangereux n’a été dirigé contre un droit %

Bien qu'on ail souvent prétendu que le délit impossible
échappait daos lous les cas & 'empire de la loi pénale, comme
délil achevé, faute de consommalion, et comme dilit tenté,
parce qu’il ne pouvait pas y aveir de commencement d’exécu-
tion la olt une exécution compléte n’est pas possible, il semble
néanmoins préférable, du moins quand Yimpossibilité est sim-
plement de fait, d’envisager ce délit comme une forme de la
tentalive. ;

D'une parl, en effet, 'opinion différenfe, gui pouvait é&tre

“suivie lorsqu’on limitait le commencement d'exéculion, caracté-
risant la lentative, aux [ails porlant sur les éléments constitu-
tifs de 'infraclion, a cessé d’élre exacte avec la théorie élargie
de a tentative, qui a permis d’englober des actes dislincis de
ceux-ci. Le délit impossible est devenu susceptible d’'un com-
mencement d’exécution comme les délits ordinaires : par
exemple, le fait d’introduire dans un tronc d’église une baguette
avec de la glu, dans l'intention de le dévaliser, est une tentative
manifestée par un commencement d’exécution, quil y ail ou
qu'il 0’y ait pas des pitces de monnaie dans ce tronc.

D’autre part, la circonstance que la tentalive ne doit pas
étre suivie d’effet, n’a ict pas plus d’'imporlance, au point de vue
de la loi pénale et de la nécessité de la protection des droils
juridiques, que dans le délit manqué le fait que I'exéculion a
€1¢é également sans résullat. :

Le délit impossible est donc punissable a titre de délit
tenté, etdans les mémes conditions qu'une tentative10. Arg. art. 2.

9, V, Ortolan, I, ne* 100 et suiv. Sur la distinction de limpossibilité de fait &t
de limpossibilits de droit, voy. aussi Garraud, 3¢ &d., I, ne 242

10. Comp. Garraud, 3* &d., I, n® 241, La théorie du délit impossible est, parmi
les matiéres du droit pénal, une de celles-qui sont le plus discutées. V, Gargon,
Code pén. ann., sous larticle 2, n®* 109 et suiv, En dehors de I'opinion indiquée
an {exie, on en rencontre, en offet, trois autres, 1° Dans une premiére, qui a pour
elle la majorité des anteurs francais, le délit impossible n'est, dans aucun cas,
punisssble, parce qu'il n'est pas par hypothése un délit consommé, ni par défini-
tion un délit tents, la tentative impliquant un commencement d'exécution, et le
commencement d'exécution supposant la possibilité d’atteindre la fin par une appli-
cation plus ou moins prolongée des moyens. V. Rauter, Droit erim., I, n>* 94 et
96 ; Rossi, Cours de dr. pén., 11, p. 152 et 153; Chauveau et F. Hélis, 1, p. 400 et
401 ; Blanche, 1, n° 8: Trébutien, I, ne 499; Bertauld, Le¢. de dr. pén. p. 2023
Villey, Précis de dr, erim., n* 34; Laborde, n° 108. — 2¢ Dans une seconde, com=
plétement opposds, on réprime dans tous les cas (ou A pen prés) le delit impos-
sible. Ca qui compte, en effet, en droit pénal, c'est essentiellement la volonté Cris
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Par suite, celle solulion doit ére considérée comme cessani,
lorsqu'il s’agit d’une impossibilité de droit, comme de frapper
une personne que I'on croit endormie, el qui est morte, si du
meins cetle circonstance se renconlrail déja quand ['agent est
entré dans la phase de la tenlative. S'il y a, en effel, maniles-
tation d'une volonié criminelle, it n’y a pas, & la diffé-
rence du cas précédent, d'acte commis contre un droit; et le
délinquant n'a pas pénélré duns la sphere d'activite de quel-
qu'un 4,

On décidera pour les mémes raisons, que le délir putairf,
’est-i-dire l'acle licite qu'a commis le délinquant qui croyait

minelle, parce que cest elle qui renferms le danger. 11 saffit done gu'il y ait mani-
festalion d'une veolonlé criminelle dangereuse, indépendamment du résuttat possible
ou impossible ob elle tend, ponr gquil v ait lien a Tapplication d'vne peine. V.
Saleilles, Revue pénitent. de 1897, p. 53 et suiv.; Gallet, La aotion de la téntdtive
punissable, p. 106; G. Vidal et Magncl, 6 éd., n® 402; Gargon, Code pén. ann.,
sous Varticle 2, nes 133 et 134, — 3° Eafn, dans un dernier systéme, auguel s'est
attachée la jurisprudence, on distingue suivant que Timpossibilité est radicale ou
ahsulue, cu simplement aceidentelle ¢ temporaire, poor écarter toute TEPTEsS100
pénale au premier cas, et ladmetire at contraire au second. V. Griolan, I, ne 4104
Haus, Prine. de dr. pén. belge, 11, nt* 139 et suiv, Cass., 6 janvier 1850, 8. 1859,
1.762; 4 novewbre 1830, 5. 1877.1.48: 12 asril 1877, 8. 1877.1.329; 4 janvier 1805,
S, 1395.1.408; 20 mars 1919, S. 1921.1.233.

Mais, i est visible d'abord que cette -erniire opinion piche par illogisme. Lim-
possibilité, en elfet, est on n'est pas, exizte on n'existe pas; elle ne comporte pas
¢e degré. De plus, pour apprécier, au roint de vne de la o pénzle, la maralité
d'un acte, <est 3 linstant de son accomylissement qu'il convienide se placer, &t nonu
pas avant ou aprés ce moment, hier ¢ demain, Or, & cet instant, T'impossibilité
relative est aussi radicale que Iimpossibilité ahsolue : elle conduit, avec la méme
intensité gu'elle, 3 l'absence du résultat cherché par Pagent. Comp. Laborde,
ne 108, D'Gn autre eité, c'est par excés que péche la seconde théorie. Se contentant
de la manilestation dune volonté eriminelle, elle en arrive, en effet, & punir, con-
traivement av caractire de droit sanctanneur gue posséde le droit pénal, dans des
cas e auenn droil particulier a'a été 1isé ou menacé, comme celul du voleur qui
se vole lui-méme, du meurtpier qui frappe une personne deja morte, ou de lamant
donnant un brenvage abortif 4 une femme non enceinte. Dans ces hypothéses, ol
est le droit qui a élé menacé dans scn existence? 1l n'y a que des faniomes de
droits, Mais les sanctions pénales scrnt trop réelles pour servir de protection &
des fantdwes. Quaut & la premiére thésrie, acceptable avec une notion de tentative
limitant celle-ci an commnencement d'zxécution de I'élément constitutif du délit,
elle a cessé de U'étre avee la notion élargie qui lui a été reconnue. V. suprd,
§ 26. Tl est clair que pouvant avoir un olbjet autre que celul da délit, 1a tentalive
peut étre possible quand le délit ne V'est pas; et ainsi le detit impossible s'analyse
ians la perpétration d'une tentative pe==ible et puuissable. ¥, Garraud, Jeed, T,
o+ 939 et suiv. Au reste, pour saveir si un danger menace un droit, il faut
apprécier I'acte commis d'aprés 'ensemble des circonsiances connues an marent
de son accomplissement {ex ante}, et non pas daprés la connaissanca de celles
qui peavent se présenter apres son aceemplissemnent (ex past). Gest ce qui explique
qu'il ne doit pas étre fait de distinction enire la tentative d'un delit possible et la
tentative d'un délit impossible. :

11. V. loi 18, § &, Dig., De injuriis, lir. XLVIL, tit. 16.
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accomplir up acle illicite, ne tombe pas davantage sous !'em-
pire de la loi pénale 12. ' :

" Mais ce n’est pas un délit puiatil que la soustraction fraudu-
leuse d'une chose, dont on est simplement copropridtaire 13.

SECTION DEUXIEME .
LES MODALITES COMPLEXES DE L'INFRACTION

§ 28.

Sources de ces complexités.

[’exécution d’une infraction ne suppose pas toujours Faccom-
plissement d'un acte matériel unique.

Elle ne se présenle pas, en effel, dans tous les cas, avec la
simplicité qui vient d'étre examinée : généralement, les machi-
nations des malfaiteurs sont plus enchevétrées, D'un autre coté,
la loi pénale, qui frappe & regret, peut dans certains cas esiger
plus qu'ene manifestation isolée de la volonlé criminelle, ef
subordonner P’exislence de ses sanctionsd une répétition d’acles,
qui, en imprimant 4 la volonté criminelle plus de persistance,
lui donne plus de gravité.

De 14, des complications qui peuvent éire assex. nombreuses.
Les principales d’entre elles se répartissent dans les frois caté-
gories suivanles ;

#° complexités tenanl 4 la naissance de Uinfraclion;

2° complexités tenant i son exdcution;

3° complexilés tenant & son achévement.

A

Complexités tenant d la naissance de l'infraction.

BisLiosnapaiE : Vidal et Magnol, Cours de droit criminel et de science péni-
tentiaire, 6* &d., n>* 78 et 79; — Ortolan, Eléments de droif pénal, 1,
n* 764-764, '

_ § 29.
Cesl de la loi que proviennent ces complexités, qui, modifiant

12, ¥. Cass., T octobre 1805, §. che.

3. V. Chauvean et F. Hélie, V, n» 1924; Blanche, V, n® 466; Garrand, 2* éd.,
V,n° 80. Cass., 14 mars 1818, 8. chr.; 29 mai 1828, 8. chr.; 3 mars 1894, S. 1890,
1.157. Contrd, Rauter, Dr. ¢rim,, II, ne 507. .
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la naissance d& Yinfraction, dérivent directement de la défini-
tion légale qui a é1é donnée & cerlains délits.

Au lien, en effet, d'étre attachée & la manifestation isolée de
la volonté criminetle, L'application des sanctions pénales a été
subordonnée, dans un certain nombre de cas, fantét i la pré-
sence de machinations, qui conferent & cette volonté une gra-
vité plus grande (délits complexes) 1, tantdl & la condition de sa
répelilion, qui produit un effet analogue (délits d habitude).

Dans les deux hypothéses, la perpétralion de linfraction, av
lien de comporler un acle unique, suppose deux ou plusieurs
actes maleriels, qui, pris isolément, ne sont pas punissables, et
dont la réunion seule est délictuelle.

1. Des délits complexes.

Sous ce terme, an entend les infraclions formées par 'accom-
plissement de plusieurs actes malériels de nature différente.
Un exemyle est donné par le délit d’escroquerie, qui est cons-
titué par deux éléments, 'emploi de moyens frauduleux {notam-
ment de manceuvres frandoleuses), pour se faire remettre tout
ou partie de la fortune d'aufrui, et la remise, en vue de se les
approprier, de fonds ou valeursappartenant 4 autrui. V. art. 405.

Dans les délits complexes 2, et spécialement dans le délit
d'escroguerie, l'infraction n'existe pas, tant que tous les élé-
ments conslilulifs ne s¢ trouvent pas réunis. Jusque-Ia, il ce
peut &lre question de poursuite pénale; et il ne saurait éire
é¢videmment parlé de prescription.

Pareillement, ces actes matériels prenant leur caractére délic-
tuel de leur réunion, et seulement & ce moment, ¢’est la loi
applicable dans le temps & celte époque, qui les saisit, quoique
les machinations aient pu étre accomplies sous I'empire d'une
loi antérieure, et sans qu’il y ait & distinguer quelle est la loi
ta plus douce. Ce n’est pas, en effet, faire rétroagir la loi pénale,
que de l'appligher & un délit, qui, n’existanl qu’d parlir de
"accomplissement de son dernier élémeni, n’a jamais été soumis
a P'empire de la loi anciennpe.

1. On a quelquefois donné & celte exprassion une signification plus large, com-
prepant tout délit qui est composé de plusieurs ctes, licites ou illicites, comme
le vol avec violences, I'usurs réunie & l'escroguerie, ete, Mais, 5si on sattache & -
ung lechnique précise, il convient, sauf & multiplier les expressions, de réserver a
chacune d'elles un sens, gai ne renferme pas des modalités dilfdeentes de perpé-
tration,

2. V. la note qui précéde,

A
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Toutefois, en ce qui concerne la loi applicable dans I'espace,
on décide communément que le délit complexe peut éire pour-
suivi dans les différents licux, ol se sont accomplis ses divers
éléments, ceux-ci concourant également a sa constilulion, et
flargissant son théitre d'exécution. On peul donc poursuivre
devan! les tribunaux francais un délil d’escroquerie, dont les
maneuvres frauduleuses ont été accomplies & V'étranger, et la
remise de fonds eflectuée en France, ou vice versa 3.

2, Des délits d'habitude.

Dans un certaio nomhbre d'infractions, la foi ne punit pas un
acte isolé demeuré unique, mais seulement 'habilude de les
accomplir. .

Il en est ainsi, notamment, d'aprés I'article 81 du Code pénal,
du recel habituel de malfaiteurs; suivant I'article 334 du Code
pénal, de I'excitation habituelie de mineurs a la débauche; en
vertu des lois du 3 septembre 1807 et du {5 décembre 1850, du
délit d'usure; et depuis la loi du 30 nevembre 1892, de I'exer-
cice illégal de la médecine. .

La loi n'ayanl pas défini ce qu'il fallait entendre par-habi-
tude, c'est au juge qu'il appariicnt de décider si en fait celle
circonstance se rencontre dans 'ensemble des actes reprochiés
A un prévenu 4. Mais, si cette liberté était autrefois absolue, il
convient d’observer que Ia loi, en exigeant en maliére de réci-
dive la répétilion des infractions dans un laps de cing années, a
donné une notion légale de ’habitude, qui mérile d’étre suivie
partoul otiil n’en aura pas été autrement dispesé®. Arg. ari. 57
el 58. '

Le délit d’habilude n'existant que par la répétition de plu-

3. V. Cass., § janvier 1872, 8, 1872.1.235,; 11 mars 1880, 8. 1881.1.329. Contra,
F., Hilie, Instr, erimn., 1I, n* 683,

4. V. Ortolan, 1, n® 762; Garraud, 3¢ éd., I, n° 116, II, a; Garcon, Code pén.
ann., sous I'article 1™, ne 62,

5, 1l serait, en effet, contradictoire, que la condition dhabitude se perdit au
bout d'une interruption de cing ans, quand il y a eu condamnation, et se conservat
jndéfiniment, lorsque cetie circonstance vient a manquer. Ce qu'on peut se
demander, c'est si le délai de cing ans p'est pas trop leng dans ce cas. Un arrét
de la Cour de cassation du 14 novembre 1862 (Auil. crim., n® 247), rendu en
matiére d'usure, semble le prétendre, en exigeant entre les faits d'usure & retenir,
Gu'a aucune époque un intervalle de plus de trois ans ne soit venu les séparer.
Mais, cette opinion, qui parait admettre la possibilité de prescrire des actes isolés
d'usure (v.la note 7 gui suit} est fort doutense. Il ne faut done y voir, semble-t-ii,
qu'une tentative faite pour limiter I'arbitraire du juge, et donner, en Y'sbsence de
texte, une définition 1égale de 'habitude.
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sieurs fails de néme nature 5, il s'ensuil, comme pour le délit
complexe, qu'il ne peut pas y avoir de poursuite pénale avant
I'existence de I'hahilude; et que la prescription, ne ?quvant pas
gappliquer a des fats, qui isolément ne sont pas délictuels, ne
commence A courir que du dernier fait, dont la réunion aux faits
antérieurs constitue le deélit 7. _
Egalement, la loi applicable dans le temps est celle qui est
en vigueur, quand se produil le earactére habiluel qui auntorise
la répression des faits accomplis . _ , )
Pareillement, il parait préférable de décider qu'an po.lnlde vue
de la compétence territoriale, le délit d'hah!tu.de peut étre pour-
suivi, comme le délit complese, dans les différents endroits ou
ont été accomplis les faits qui le consom ment. .
Enfin, il est & observer que, la lot frappant dans ces délits
I'habitude, la condammnation, qui est prononcee, réprime lous
les faits aniérieurs, qui composen! cette hgbtlu(lle, méme ceux
qui nesont pas relevés dans le jugement qui est intervenu 9,

B
Complexités lenant d Pexéeution de linfraction.

FisLiocrarmie 3 B, Hélie, Traité de Pinstruction criminelle, ¥, n® &353-&38_;
— Ortolan, Eléments de droit pénal, 1, n* 758-?60_; — Garra_ud, E[‘rqztc;
de droit pénat,3® &d., I, § x1x; — Yidal el .\Iag'nol, Cours de droit crimine
ot de science pénitentiaire, 6° £d., 00 795 ~= villey, nPles Jans S. 4R7TH.1.
481 et '1884,1.137; — Roux, notes dans S. 1894.1.403; 1902.1,297; 1{304.

1.297; 1906.4.153; 1909.1.409; 1910.1.273 et 19231 89: — R. Rougier,
D'une application de la théorie du cORCOUrs idéal {Journal des Parquets,

1905.1.92 et suiv.).
§ 30.

Les complexités qui tiennent 4 I'exéculion des infractions ont
deux sources différentes.

Elles provienpent : . o
1° tantdt du délingquant, qui, pour ebteniv le but qu'il s’est pro-

6. Si la répétition de faits de méme nature est nécessaire pour constituer lg dalit
d'habitude, par contre la pluralité de viclimes n'est pas exigés. V. Gargon, Code
pén. ann.,, sous Varticle 1, ne 63; Garraud, 3* éd., I, 0* ir'lﬁ, I‘I, a. .

7. V. Cass., 21 octobre 184, B. 1842,1,984; 17 mai 1851, S, 1851.4.557; 30 dé-
cembre 1853,'8, 1854.1.404. 3. 5. 1954140

8. V. Cass., 23 décembre 1 . RRTisR .

9, V., Jousse, 111, p. 20; F. H:élie, Instr. erim., 1, n° 1006 ; Mangin, Aet. publ.
ot act. ¢iv., 1§, no 405 et 406. Cass., 25 aodt 1836, S. 1837.1.410. Oontrd, Cass.,
5 aont 1826, S. chr. .
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posé, enfreint, par un ou plusieurs acles malériels, soit la méme
disposition {égale, soil plusieurs dispositions légales (unité ou
pluralité de délits) ; _ '
2°ettanldt de la loi, qui, pour arviverd une meilleure ad mionis-
tralion de la justice, rapproche et réunit, dans la méme pour-
suite, des infractions distincles, présenlant entre elles une con-
nexion plus ou moins intime {délits connexes et indivisibles).

A la différence des complexités examinées dans le paragraphe
précédent, ces nouvelles complications ne sont pas particulidres
& certaines infractions, elles sont susceptibles de se rencontrer
dans tous les délits. De plus, elles portent sur des actes, qui sont
détictuels par eux-mémes, et non pas seulement dans leur
ensenble. :

i. Unité et pluralité de délits.

‘Lorsque des actes malériels, qui, pris isolément, sonl des
délits, concourent 3 'exécution d'un méme dessein criminel, il
esl nécessaire de déterminer, tant an point de vue de la pénalité et

~de la chose jugée qu'au point de vue des régles de compétence
et de procédure si ces actes constituent un délit unique (delit
composé} ou §'ils continueat & former des infractions séparées 1,

A cet égard, il convient de remarquer que dans cette déter-
minalion doivent logiquement intervenir, non seulement Vin-
tention, qui a dirigé le délinquant dans I'accomplissement de
la série des faits qui Iui sent reprochés, mais aussi la loi, qui
est naturellement appelée & se prononcer, puisque c’est elle
qui a la charge de maintenir 'ordre public 2.

H peut done y avoir une unité morale el une unité légale, qui
ne se confondent pas forcément, alors que dans les délils simples
elles sont au contraire nécessairement réunies,

De 14, les deux régles suivantes :

1 Lu loi pénale punissant dans le délit la volonté criminelle
qui s’est manifesiée extérieurement, c'est & l'examen de cette
volonté que Uon doit d'abord demander la solution de la ques-
tion de Punité ou de Ia pluralité de délils.

La ou l'unité d’action ne se rencontre pas, il Y aura évidem-
ment pluralité de délits3. Arg. arl. 304.

Au contraire, 1d oit I'unité d’action existe, il y aura, malg ré

1. Sur 1'unité ou la pluratité de délits, comp, Garraud, 3¢ &d., I, n* 115 ot suir.

‘2_. Comp. Garraud, 3* &d., 1, n* 116, IL, ¢. Mais, cet auteur n'envisage l'onité de
délit qu'd propos des délits continwés. Ce qui est une conception certainsment
trop étroite. :

3. ¥. Cass., 6 novembre 1874, 5. 1875.1.481,

) Mangin, Aet. publ. et act. civ., 1

" tion de I'unité et de la pluralité d'infrac
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la pluralité d’actes accomplis, unité de fait, c’est-3-dire, unité
de délit & Arg. arl. 303, 309 et 314. )

De plus, Yunité d’action étant susceptible de persister dans le
temps et d'englober plusieurs victimes, il n’est pas indispensa-
ble, pour I'admellre, que les acles matériels se soient produils
dans le méme trait de temps, ni qu'ils aient été dirigés contre ],a
méme personne, pourvu loutefoir qu'ils se rattachent & Pexé-
cution du méme dessein, ou soient 13 suite du méme éiat. Arg.

art. 402, .
C'est ainsi, par exemple, que le voleur, qui, dans ie bul de

dévaliser un grenier, fait plusieurs voyages, ou l'amant, (ui
entretient un commerce adultére avec une femme marice, e
commellent pas autant d'infractions, que le premier fail de
soustraclions dans le grenier du volé, el que le second a d’e: rap-
prochements avec sa complice, mais n’exécutent, malgr,e I'inter-
valle de temps qui sépare leurs différents actes, qu'un seul

délit (délit continué ou successif) . _
(’est ainsi encore que I'anarchiste, qui jette une bombe daos

une salle remplie d'individus, et qui tue plusieurs personues,
ne commet qu'un crime upique, malgré la pluralité des vic-

{itnes®.

4. V. Villey, note dans 5. 1884.1.137. Sur la signification des mots « aclion, acle
et fait o, voy. supra, § 22, i
5.« Ex iterate rei furliv® contrectatione, unum tantum, non plura esse furta »,
disait 1a lo} @ Dig., De furtis, livre XLVII, titre 2. « Hx con!i:mau_onc adulierii
unwm esse adullerium », portait la loi 29, § 5, Dig.. Ad legem Js‘;_ham de adul-
teriis, livee XLVHIL, titre 5. V. Farinacius, quest. 167,_ not _7-’1 et 79; Jousse, IIE,
p-49; F. Hélie, Instr. erim., I1, o° 1006, OFtolan, I, ne '1':)8, Vidal et Magnel, n® 79,
p-134; Garrgud, 30 éd., I, no 116. La pralique, en conmdgrant :‘:omn}e s?fﬁsatlmte Ia
position au jury dune questivn unique, alors que la_ loi du 13 mai 1&-&6_ex1ge l‘a
position de guestions séparées pour chaque fait prlnFlpa], 4 admis la s.nlutwn indi-
quée au texte; notamment, & propos d'acles multiples d'attrntats & la pudeur
commis sur la mémepersonne par Jeméme accosé (Cass., 2§ décembre 1840, 5, 1841,
1.865; 5 mai 1870, 3, 18T1.1.262):de tentatives répélécs d‘f‘rnpmso‘nnem?n;t dans l_a
céidbre aff. Lafarge (Cass., 12 décembre 18403, S. 1840.1.948,; ct”d une série de dé-
iournements ou de vols, accomplis par le méme individu au préjudice de la méme
victime {Cass., 8 novembre 1860, 8. 1861.1.474; 7 novembre 1878, _S. 1880.1.23N. Au
contraire, on ne saurait parler de délit continué, lorsque le det‘oumement_ aun
ohjet précis et limité : en pareil cas, il y aura un délit nouveau & chaque répeti-
tion de détournement. I} en est ainsi en parncgher, e’n_n?ahére de S?cl?tés ano-
nymes, 4 propos du délit de article 15 de la loi du 24 juillet 1867, véprimant les
souscriplions ou versements obtenus 31;0 moyen de simulations franduleuses.
Evri . Bull. erim., n° 40,
v'ﬁ_c:.’s.sg‘.i?-lglai":e;n{:?:? erim., 11, no 1006; Trebutien, II, n 82; Griolet, Chose
jugée, p- 256. Cass., 25 janvier 18%4, S. 1895.1.297. Cantra, Jousse, III, p. 19,
; 1, no 404; Bonnier, Des preuves, nd" T?S.dQu_e la
ité ictl i urnir de critérium satisfaisant de la distine-
BT e et fo 1a ploralité 17 i tions, c'est ce qui est I'évidence, I serait,
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Enfin, si I'unité d’action apparail plus visiblement, quand it
y a similitade de droils violés, ou, ce qui revient sensiblement
au méme, unité de disposilion légale enfreinte, on doit cepen -

- dant décider, bien que le cas soit exceptionnel, et qu’il offre
plus de difficultés, que I'unité Laction ne disparail pas néces-
sairement, quand les droils viuiés sont différents, et les dispo-
sitions de_loi enfreintes distinctes.

I peut en élire ainsi, lorsque le délinquant n’a commis une
jnfraclion que pour arriver d une aulre, qui est la senle qu'il
ait cherchée. Arg. article 332, alinéa 3.

9¢ Toulefois, laloi pénale, gardienne de l'ordre juridique, ne
déduit pas de 'unité morale toutes ses conséquences logiques,
et, quand l'exige la prolection sociale, elle se souvient que les
actes matériels commis ont une nature criminelle propre.

Elle agit ainsi d’abord en conservant l'unité du délit, quand
les dispositions légales enfreintes sont différentes.

(Uest alors dans son expression la plus haule, el avec I'incri-
mination la plus forte, qu'elle apprécie le délit unique commis,
sans qu'il y ait & distinguer si cetle gravité supérieure appartient
a Pinfraction que le délinquant s’est proposée comme fin, ou si
elle se rencontre dans l'infraction, qu'il a commise comme
moyen de celle-ci 7. '

Parfois encore, toul en absorbant I'infraction moindre dans
Pinfraction la plus élevée, la loi fait de la premiére uee cir-
conslance aggravante de la seconde, et la retieat pour augmenter
la pénalité de cette dernidre 3. Arg. art. 303 el 382. '

en effet, itlogique, par exemple, que le voleur, qui sousirait deux objets par un
seill et méme acte matériel, encourdit une double responsabilité pénale, lorsquil
se trouve que ces objeis appartiennent 4 deux propriétaires différents, et une res-
ponsabilité pifnale unigue, quand ils appartiennent au méme individn : 1a pluralité
des propriétaires ne saurait changer la nature du vol commis. V. Cass., 17 juin
1860, Buli. erim., n° 144, Mais, suivant lss hypothéses, tantd! cette c'u'c:;nstance
se rencontrera avec 'unité d'infraction (Cass., 15 mai 1840, Bull. erim., n° 133;
§2 octobre 1848, Bull. oriim., n* 22; 1T juin 1869, précité; 31 mars 1882, S. 1884,
!.{;37; 25]an"_ler 1893, 8, 1894.1.207); tantét au contraire, elie exisiera av,ec la plu:
r‘al.lté ds dalits {‘C:fas.,31 mai 1867, D. P. 1869.5.104; 6 et 20 novembre 1874
S. 1875.1.481; 20 juillet 1882, Bull, crim., ue 180). 1L ne faut pas voir la une hésie
Eiél;r;so%i 1;;?1 ::::gherencc de la pratigue, mais plutdt la solution différente de pro-

7. V. Cass., 11 féveier 1883, 5. {3041.405. V. ¢
, . 3. 1,405, V., cependant
29 mars 1900, 5. 1902.1.297. P o sons opposé, Gase.,
8. Contrairement & I'opinion i imé juri
| ! _qui est exprimée au texte, la jurisprudence a
ilid.mls. en matiére de vol_ commis ave¢ escalade, que ce dernier fait, susceptible
& 88 rattach'er comme c:lrconstance agzravante au délit de vol, conservait néan-
m;luﬁ HOI mdln'du:slhta propre, et pouvait étre poursuivi séparément : ¢e qui
semble supposer 1'existence matérielle de deux délits, V, Cass,, 3 mai 1902, 8. 1904,
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Enfio, la loi pénale va quelquelois plus loin, el malgre
I'unité de dispositions légales enfreiates et la simililode de
droits violés, repousse 'unité de délit, pour arriver a une
répression plus énergique. Il en est aiasi, mais seulementen
presence de textes formels, en matitre de contravenlions de
police, quand il y a pluralité de viclimes 2. Arg. Code du tra-
vail, livre 2, art. 34,

Au sarplus également, la pluralité de délits reparait dans fes
délits continuds ou successifs, dis lors qu'une partie des acles
matériels accomplis doit &tre considérée comme la manifesta-
tion d’une nouvelle volonté criminelle.

Celle conséquence se produit obligatoirement, jnand une
condamnation pénale sépare lascrie des faits imputés au délin-
quant.

D soi-disant concours idéal d'infractions.

De la circonstance, que des actes matériels concourant a
exécution d'un méme dessein sont susceptibles, lorsqu’ils

1.2u7. Mais, cette solution, contraire a la theurie de la doctrine {v. F. Hélie,
Tnstr, erim., A1, n° 1003}, ne parait pas exacte. 11 ne saarait, en effet, dépendre
du ministere public de briser ce quifornie un tout, et d'en poursaivre séparément
les parties. en leur 4tant la valeur et la eriminalité, que la loi leur a reconnues,
et gu'elles tireut de leur réunion. V. daitleurs, Cass., 10 septembre 1363, 3.
1306, 1.354.

a. V. Cass., 31 mars 1803, 5. 1809.1.112; 2% fevrier 1900, S. 1903.1.110. Dn
observera, au reste, quen dehors des vas quij sont réglés par une disposition légis-
lative, la distinction de lunité et de la pluralité d'infractions souléve, en matidre
de contraventions de police, de grandes diffic ultés, gu'il est dautant plus nécessairs
de réscudre que le principe du non-cumul des peines est éiranger aux contraven-
tions. A ce qu'il semble, les régles suivantes permettront de les aplanie.

10 &'l s'ayit d'actes multiples de mime nature, la théorie du délit continué
trouvera son application dans Ihypothése de contraveniions intentionnelles ; elle
sera au contraire logiguement exclue des centraventions non intentionnelles.
Pour ces derniéres, on retiendra done autaat de contravenlions gque seront
relevés 4 la charge du prévenu d'actes matériels distinets, méme compris dans
une méme action /Cass,, 16 septamnbre 1853, 5. 1835.1.151 ;5 aofit 15369, §. 1870.1.230),
Dans les premiéres, la pluralité d'infractions ng se rencontrera gue tount autand
qu'une diversité de volouté deélictuelle pourra étra separée (Cass,, 13 mars 18061,
3. 1867 1.327).

20 $il s'agit d'actes de nature dijfférente, on demandera pareillement a I'unitd ou
a la pluralilé d'action I'unité ou {a pluralité d'infractions dans les conlraventions
intentionnelles. Par contre, il convient de substituer a ¢e crilérium, pour les con-
traventions non intentionnelles, I'unité ou la pluralité des obligations, que la loi
impose au contrevenant, et que celui-ci a enfreintes ou, en d'auires termes, la
nature simple ou double de la faute par lui comumise, sans qu'on ait 4 s'attacher
nécessairement 3 l'unité ou a la pluralité des dispositions législatives renfermant
ces obligations. Conf. Cass., @ novembre 1895, 8. 1897.1.152 ; Naney, 10 mars 1397,
§. 1808.2.213 ; Cass., 8 février 1302, Rull. erim., n@ 6t; 25 mars 1901 {2 arréts),
$. 1906.1.153 et 155. -
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sont isolés, de.constituer des délits distinets, on a parlé. en
réveillant de vieilles discussions scolastiques, d'un concours
idéal d'infractions. _

En réalité, le probléeme parait &tre différent. Lorsqu'on
est en présence de faits, dont 'ensemble compose un délit
nouveau unique, la question est simplement de savoir queile
est Ia loi qui le réprime. 1l y a, en eflet, aussi pea de motifs &
supposer l'application idéale de deux lois pénales, condilion
nécessaire de lexistence d'un concours idéal d’infraclions,
qu’a admelire ce cumul entre la loi ancienne et la loi nouvelle,
la loi générale el la loi spéciale, Ia loi et 'arrété de police, la
loi francaise et la loi étrangére, ou deux dispositions différentes
de la méme loi. Si le délit est soumis & I'empire de l'une, il
échappe & l'emprise de l'aulre. La solulion de la difficulté sou-
leve donc simplement une question de conflit de lois concur-
rentes, el releve des régles d'application des lois pénales. L'idée
d'un concours idéal d’infraclions, sans grand intérét pratique,
n’inlroduit qu’une complication inutile, comme d’ailleurs toute
ficlion en droii pénal, el doit étre rejetée 19,

10. Contrd, Laborde, n- 568;Garraud, 1, n® 118; Vidalet Magnol, 6 ed., n® 252,
p- 3%5; Rougier, p, 92 et suiv.; et Gargon, Code pénal annoté, passim, spéciale-
ment rous lesarticles 30w 4 31, n° 137 ot suiv., 147 et sniv., et 153 el suiv.; sous
les arficles 331 a 333, n~* 182 et suiv.; sous les articles 341 & 344, no* 58 et suiv. La
jurisprudence, par-confre, semble bien avoir adopté U'opinion indiquée au fexte,
fuand, dans ses arréts, elle déclare qu'un méme fait, autrement qualifié, ne saurait
cemporter une doubls déclaration de culpabilité. V. Cass., 2 aoit 1897, Bull.
erim.,, n° 143; 25 feveier 1021, 8. 1923.1.89. Et, c'est ce qui parait justifié, A la
hase de la théorie du concours idéal Qinfractions est Yadage tot delicta guot
leges inesae. Mais, est-ce bien cetle maxime qui doit étre prise comme critérinm
de Yunité ou de la pluralité dinfractions? 1l ne le semble pas: et il parait bien
au contraire que I'on a pris I'effet pour la cause. La loi n'est, en effet, que fa
sanction des droits, privés ou publics, dent Fexercice est protégé par la sociéte :
clle n'est que leur reconnzissance, lenr affirmation sociale, Il faudrait done, subs-
tituer a4 la sanction ce qui est sanctionng, et, au lien de parler d'urité ou de plu-
ralité de lois enfreintes, parler d'unité ou de pluralité de droits lésés on Dblessés.
Mais, lorsqu'on en arrive 13, on aboutit 4 une conséguence inadmissible, qui est
genéralement rejetée d'allleurs : c’est que la pluralité des victimes n'est pas le
critérium de la muHiplication des infractions. V. Cass., 25 janvier 1894, $. 18041,
247. Et, ce qui doit de pluz empécher de raitacher I'unité ou la pluralité dinfrac-
tions & la maxime to? delicta guot leges laesae, c'est la théorie dn delit continud,
unanimement acceptée par la doctrine, qui ne voit, malgré la répétition des fails
matériels, violant ot blessant la loi pénale, qu’une ssule et méme infraction.

En somme, la théorie du concours idéal d’infractions suppose comme démontré,
que les lois pénales, lorsqu'un fait est susceptible de rentrer sous lenrs disposi-
tions, s'en emparent tootes ensemble et qu'elles lui sont égatement "applicables,
Mais, cotte supposition est fragile. Lorsqu'sn effet, 1o’ législatenr définit un fait
délictuel et le punit d'une manitre particulidve, i le sépare du @élit pins général
qui peut le contenir. I! ne mnltiplie pas les infractions ; mais i} restreint le concept
de linfraction générale; st, 4 coté de lui, il établit 1a notion d'une antre infrac-
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2. Délits connexes of délits indivisibles.

Enfin, la Joi a jugé utile, en vue d’une meilleure adminijs-
tration de Ia juslice, de renvoyer devanl la méme juridiction
des infractions dislincles, lorsqu’elles ont un rapport de dépen-
dance qui nécessile une apprécialion d’ensemble. V. Code d’ins-
truclion eriminelle, arl. 226 el 227,

Celle connexion ne touche qu'aux régles de poursuite et,
dans certains cas, & une prorogalion de compélence. Elle laisse
& chaque infraction commise sa nalure, son caractére et sa
pénalité i1

Elle présente deux degrés différents :

1° Tantdt, te lien, qui unil les crimes el les délits n’csi pas tel-
lement étroit que ceux-ci ne puissent pas élre poursuivis sépa-
rémenl sans inconvénient sensible; la jonction des procé-
dures est alors laissée 3 I'arbitraire des tribunaux; elle est
facultalive : c’est le cas des délits connexest2. V. Code d'ins~
truction criminelle, art. 226,

2° Tanldl, au conlraire, les éléments de la prévention sont
dans un rapperl muluel de dépendance tel, el se rattachent entre
eux par un licn tellement intime, que 'exislence des uns ne
se comprendrait pas sans Uexistence des autres 3; la jonclion
des procédures devient alors obligatoire 14 1 ¢'est I'hypothese
des délits indivisibles.

Néanmoins, I'indivisibilité, pas plus que la connexilé, ne
change la sature des infractions, ni n’en modife le nombre 15,

tion. Ainsi, lorsqu'il érige a titre de crime particulier le parricide ou linfanti-
cide, il les fail sortir de la classe des meurtres ol des assassinats; il les soustrait
a l'applicalion des articles 205 et 296 du Code pénal pour les soumettre exclusi-
vement a celle des arlicles 200 et 300. Quand éralement & définit le viol, il sépare
cette forme d'attental aux macurs, et en fait un concept particulier, qui échappe &

- T'article 331 du Code peénal pour rentrer uniguement sous les termes de Particle 332

en verin da la maxiine : Specialia geneculibus derogant.

11. V. Cass., 19 janvier 1900, 8. 1902.1.535. Elle permet toutefoiz de commu-
niquer, mais en présence de disposilions legislatives &xpresses, le béndfice de
mesures établies, on accordées, pour une catégorie dlinfractions, V. loi du 27 mai
1885 sur les récidivistes, article 3, )

12. V. Mangin, Inste. derite,, I1, n™ 205 et suiv.: Laborde, n™ 833 et 340

13. V. Cass., 24 juillet 1873, Bull. crim., no 210,

14, V. Laborde, n* 837. Cela ne veut pas dire cependant queile ne puisse pas
ne pas avoir lieu, en cas d’ernpéchement de droit ouv de fait 2 laecomplir, Arg.
article 68. Cela signifie simplement, que lorsqu'elle est possible, ie juge ne peut
pas se dispenser de la pronencer : en n'ordonnant pas la jonction, il ferait grief
a la liberté de la défense, et nuirait 4 la bonne administration de la justice.

--.4%. Une opinion contraire a été cependant soutenue. D'apres celle-ci, Iindivisibi-

Lité supposerall, cuentrainerait, I'unité de délit. V. F. Hélie, Insir, erim., V, ne 2354 ;

Daorr pi~ 9
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Elle n'a d'effet qu'en ce qui concerne la compétence pour
obliger le juge, saisi d'infractions, vis-3-vis desquelles il est

‘compétent pour certaines el incompélent pour les autres, ds

se dessaisic 2 V'égard de toutes 16, tandis qu’au cas de cou-
nexité, il ne peut pas se refuser a slatuer sur les infrarlions,
qui renlrent dans sa compélence, sous prétexte qu’elles sont
lides & d’autres, qui dépassenl celle-ci 7.

Enfin, il convient de décider, que sila conpexilé et V'indivi-
sibilité autorisent une prorogation de compétence, celle-ci, élant
faite dans 'intérét de la liberté de la défense et pour la bonne
administration de la juslice, ne peutavoir lieu qu'au profit d’ane
autre juridiction de méme nature, ou d'one juridiction qui a la
plénitude de juridiclion. -

Elle ne saurait en aucun cas profiter & une juridiction d’ex-
ception, donl la loi fixe limitalivement la compétence, vi avoir
pour résultat de modifier I'application extraterritoriale de la loi
pénale 18,

Laborde, n® 837, Mais, si confuse que soit cetle expression, que 1a jurisprudence
ot les auteurs sont seuls & employer, et que la loi ignore, il est préferable, et cela
parait &tre également au fond le systéme de la jurisprudence, de voir dans ces
termss de conpexité et d'indivisibilité U'expression d'une régle unigue de droit (ne
continentia causz dividentwr) avec deux sens différents, icl impératif, la per-
missif, suivant que « lindivisibilité de la défenss sur U'ensemble des faits, compris
dans une méme scéne, commsnde {ou non} de les soumettrs simultanément i
Vappréciation d'un méme juge ». V. Gass., 15 juin 1893, S. 1894.4.57. 1l est également
d’une meilleure lechnigue, ce que n'observe peut-2tre pas toujours la jurispru-
dence, de ne pas parler d'indivisibilité, torsqu'on est en présence dun délit
unique, composé de plusieurs actes matériels, afin de ne pas méler des hypo-
theses dilférentes.
16. V. Cass., 10 septembre 1863, 5. 869.1.334; 15 juin 1893, 5. 1894.1.07; 10 no-
vembre 1897, 5. 1893.1.207. :
17. V. Cass., 1e° mai 1884, Rull. crim., oo 633 25 oclobre £89%, 5. 1895.1.256.
- £8. Sur ces deax poeints, la jurisprudence manque de cohésion et d'unité. Si, en
“effet, elle décide, & propos des tribunaux répressifs algériens, que les tribunaux
d’exceplion, n'existapt qu'en vertu d'uns dérogation expresse an droit commun, ne
peuvent pas, sous phuexte de connexité, etendre leur juridiction {Cass., 16 mars
1907, . 1908.1.383), par contre, clle déclare couramsment : 1° que les conseils de
guerre, gui sont également des juridictions spécisles, soni compélents pour con-
‘naitre, en dehors des infractions snumérées dans Iarlicle § de la Joi du 9 aont
1849 sur I'stat de siége, des infraciions gui lear sont connexes (V. Cass., 12 oclobre
187t, 5. 1871,1.252; 30 mai 1872, Bull. erim., 10 125 L& novembre 1872, Buil. erint.,
n® 2711; 2* que la loi pénale francaise est applicable aux crimes commis par des
dtrangers a L'étranger, lorsqu'ils se rattachent, soit par le lien de lindivisililits
(Cass., 24 do0t 1876, 5. 1¥77.1.385), soit par celul de la connexite {Cass., 12 mars
1909, 8. 1910.1.273), a d'autves infractions, dont la justice francaise a le droit de
connaitre. Mais, il convient de voir dans'ces derniéres solutions du dreit prétorien,
done du droit arbitraire. En matiére criminelle, la compétence est, e effet, d’ordre
public, V, Cass., 2 décembre 1809, S. 1902.1.376, Nul ne peut &tre disirait de
ses juges natuvels, qu'il s'agisse du droit interne ou du droit internalionnal, Et

et suiv. V, aussi, Cass., 28 novembre 1917, 8. 1020.1.333.

- i_nstantané, ou continu, d'un deélit ne dépend pas de sa nature st de
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Coinplexutés tenant o lachévement de linfraction.

BIBLIOGRAPHIE © f)l_-toian. Eléments de droit pénal, I, n™ 730 et saiv.:
Garraud, Trfme ‘dc'_ UInstruction criminelle, 11, § x1x; — Vidal et Ma” T
Cours de droii criminel et de science pénitentiaire, 6 6d., n° 77; — Gaﬁ:}(:;’

¥ i |

Etude sur les délits continus ou successifs, h i
roch. [
noles dans S. 1603.1.377; el 1910.1.521.r ’ paris, 1944; — Rous,

§ 1.

11 est de principe que les suites d’un délit ne sont pasle délit !
et que, sta;:lf dans certains cas particuliers comme en matiéi; df::.
coups e 8 i
Arg}‘) ~ 30.<;s'sure , elles ne sonl pas comprises dans le délit.
_ Il convient donc, poar fixer les limites de I'infraction i
inleresse notamment la compétence dans le temps ou le I('Ce qllll
point de départ de la prescriplion, Ueffel de la chose ; iy [e
complicilé ou le bénéfice d'une loi d’amnistie 2), de dléjturige?, ;
le moment o1 s’achéve une tnfraction; car si’ on d(;i_llmﬂﬂ'
prendre dans celle-ci uniquement ce qui la c’onsomme l cgm'—
¥ comprendre tout ce qui la conslitue. > on ot

‘Un instant de réllexion suffit & montrer ique lous les délit
n'ont pas le méme caractere; et que s'il en est parmi eu ;
se terminent irpmédialemcnt, en ce sens que Je trait de l)(:nqm
gfa leur exécuti?n est insignifiant (délits instantanés), il en ]e[ist
d;[:gsi;s(332:]:)Ilu?fe;r:]:?;’]ézsjempgmlO'ng, et pour lezquels ce trait

! 5 es g ontinus).

_ Eu priacipe, c'est & la définition que la loi donne de cha

infraclion, qu'il faut demander le caraciére, instantans o
tinu, d(} celle-ci, cornme c’est 4 elle gu'on :a recours é;r'n]ll nont
pour distinguer le délit de ses suiles. Seulcment labdd?mem
celte seconde rigle est absolue, la premitre souffre un lu N .
ment; et le mode d'exécution de I'infraction peut, an(:f?rflea[i:ﬁ

ment, d.mne:: a L",e’“e-{:i un caractere différent de celui que lni
atiribue sa définition légale 3, ae

ceci est surtout veat, guand les délits sont réunt
. vrat, 5 entr i i
peu étroit et aussi falble que celui de la connexité. © eux par un lien aussi
1. V. Ortolan, I, ne 745.
2. Sur ces différents inléréts, voy, Garcon, Code pén. ann.,sousl'article (&, por i3
"1
L
3. Draprés Garcow, Etwde swur les délits continus ou sueoessifs, le caracts
y tre,
sa définition
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1. Délits instantands et délita continus.

D’aprés ce qui vient d’élre dit, le délit instantané est celui qui
se consomme dans un irail de lemps fort court, comme lo
meurlre ou le vol. V. art. 295 el 379.

Les délits inslantanés se renconlrent généralement parmi les
délits de commission, plus rarement dans les délits d'omission.

Normalement, la définition légale de l'infraction délermine
son caractere. Exceplionnellement, on a vu qu'un délit ins-
tantané peul, sous la forme de délit conlinué, se poursuivre
peadant un lemps plus ou moins prolongé, lorsque la pluraiité
d'actes qu’il comprend oe conslilue qu’un seul et méme délit.

1

Dans ce cas, le délit instantané peut doaner lieu & plusicurs
compélences territoriales ratione loci; également, sa prescrip-
tion ne commencera A courir que du derniee acte d’exécution

qu'il renferme.
Par opposition au délit instantané, on sppelle délit conlinu 4
I'infraction, dont I'exécution se poursuil pendant un cerlain

ligale, mais de son mode d'exbeution. L'idée est parfaitement juste comme Tégle
de [ait, puisque, sauf quelques exceptions, la méme infraction peut &tre perpétrée,
suivant les circonstances, soit d'une maniére instantanée, soit dune maniére con-
. tinue. Ge qui étsit dailleurs d&ja reconnu avec les délits dits continuds, qui sont

des infractions instantanées s'accomplissant dans un temps prolongé. Mais, comme
régle de droit, la solution est peut-étre moins heurguse. A metire,en etlel, de coteé
la déBnition légale des infractions, on a dabord Vinconvénient d'étendre 4 lous
les délits des questions, qui en réalité ne se posent que pour certains d'enlre eux :
est ainsi que dans un délit continu, la pluralité des actes matcriels, d'omission ou
de commission, qui le composent, ne constitue nécessairement quune infraction
unique, tandis que dans les délits instantanés continués, ce résultat ne se produit
qu'aprds examen et sous réserve de certaines conditions. Ce qui prouve gue les
infractions ne se diffdrencient pas simplement par lear mode d'exécution, mais
aussi par leur nature intrinséque. D'an avtre cité, il est & craindre que ja disting-
tion nécessaire du délit d'avec ses suites n'arrive i s'obscurcir, si cu n'a pas
& priori, el d’'une manitre abstraite, une notion de linfraction-type, qui ne peuat
stre demandée gu'a sa définition légale. Comp. Garraud, 3¢ &d., I, n" 116, I, e:
Degois, 2+ éd., ne 58. ¢

4. Comp. Garraud, 3¢ éd., 1, 0= 116, I, &. Le terme de délit continu parait preé-
firable & gelui quelquefois employé de délits successifs. Ce dernier huplijue, en
eflet, une séris d’infractions se succédant sans interruption, alors que dans la réa-
lits il'y a une infraction unigue se prolongeant. V. Ortolan, I, me T43. Comp.
Gargon, Etwde sur les délits continus ou successifs, p. 9; Trabulien,1l, no* 304 et
suiv. On a également parfois nié qu’il y ait des infractions continues, sous priteate
qu'une acticn ne peut étre continue, qu'ells ne psut tre. que suceessive, I'effort ne
pouvant &tre fourni que pendant un temps fris bref. V. P, Esmein, T a-t-# des
infractions continues? (Rev. int. dr. pén,, T, p. 113 et suiv.). Mais, c'est, & ce qui
semble, d'ine part, confondre l'action et les actes, lesquels senls, supposant
'sffort musculaire, sont d& leur nature nécessairement instantanés, et d'autre part
oublier qu'une infraclion continue peut étre constituée par une inactien, qui ne
suppose aucun effort, :
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temps; comme par exemple le vagabondage, la séquestration
de personne, la délention de faux poids ou fausses mesures, la
possession de mesures non métriques, etc. V. act. 270 et 344,
loi du 1** aoiit 1903, arl. &; loi du 4 juillet 1837, arl. &.

Ce qui caractérise le délit continu, c’est la conlinuation en
état de deélit du délinquant >

En général, les délits conlinus, sont des délits d’omission,
mais non pas nécessairement (exemples : la séquestration de
peesonnes, la détention de faux poids ou de fausses mesures) 6.

Dans les infractions continues, it convient d'observer :

1° que la prescriplion ne commence & courir qu’a partir de la
cessalion de la situation centraire au deoit 7;

9¢qu'il peut y avoir plusieurs juridiclions compétentes ratione
loct;

3° qu'une loi nouvelle saisira, sansqu’il soit fail échec au prio-
cipe de non-rétroaclivité, la partie du délit qui sest conlinuée
depuis sa promulgation 8 ;

4° que I'amnistie ne s'applique pasa la porlion de Pinfraction
qui persiste aprés la promulgation de la loi d'amnistie;

5° el qu'enfin l'autorilé de la chose jugée s'applique & lous fes
fails qui entrent daos le délit, méme a ceux qui n'ont pas élé
releves dans le jugement. Mais, celni-¢i formant une interrup-
lion nécessaire, ¢’est un nouveau délit qui commence & parlir de
la condamnation, encore que le délinguant ne commetie aucuon
acte personnel nouvean pour continuer I'état délictueux 9.

2, Délits permanents.

On donne ce nom aux infractions, instantanées ou continaes,
Gui ont des suites permanentes, et dont il appartient au juge

5. (Ouw'est-ce qui rend, en effet, une infraction continue? Suivant une premiére
opinion, i conviendrail de satlacher a la nature de l'action illicite; selon une
deuxiéme, i la maniére dent linfraction a été exdculée; enfin, d'aprés une troi-
sidtne, & la définition légale de linfraction. Gest celle-ci gu'il parait plus exact de
suivre, Et, en effet, avec le premier systémne,on arrive 4 confondre le délit con-
tinu et ls délit continug; et avec le second, & nier Iexistence de délits continus,
pour wadmettre que des delits instantanés et des délits snccessifs, Or, au point
de vue de lanalyse du dessein criminel, les trois expressions de délit instantané,
de délit continw et de délit continué ou rditéré ne sont certainement pas a iden-
ifier : le délit instantané est généralement f'explosion d'un sentiment passager de
vame; les deux autres sont constitués pat des mouvements plus durables, ef le
derpier par une réitération dans l'action illicite. Législativement ou judiciaire-
ment, cetle analyse psychologique doit aveir une influence sur ia répression.

6. Comp. Garcon, Code pén. ann., sous I'article 1er, n® 57, °

7. V. Cass., 22 mars 1902, 3. 1903 .1.383.

8. V. Cass., 6 novembre 1902, 5. 1803.1.377.

9, Gomyp. Garraud, 3¢ éd., I, n° 116, L, &,
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d’ordonner la suppression pour rétablir 'ordre juridique violé
pir le délit : tel est le cas, par exemple, d'une besogne mal
plantée (c’est-d-dire conlrairement & un plan d'alignement),
d’un édifice qui excéde la hauteur autorisée pour les construc-
tions urbaines, ou d’'un embarras de la voie publique 10
V. arl. 471, 0" 4. '

Ao point de vue de la prescription, I'infraction permanente
est 3 considérer comme un délit instanlané, si elle a pour ori-
gine un fait instanlané 1, et comme un délit continu, si elle est
constituée par un étal continu 12, la suite permanente de l'in-
fraction ne pouvanlen modifier la nature 13.

Mais, il est important de remarquer que la preseriplion de
I'infraction ne s'oppose pas 4 la suppression de la besogne mal
plantée, ou i I'enlévement de I'embarras qui géne le passage
sur la voie publique, sauf A les poursuivre par la voie civile, et
non plus pénalement 1. Arg. Code d’instruction criminelly,
art. 161. _

On notera aussi que linfraclion permanente ne peut pas
donner lieu A des condamnations successives, quand le fait qui
la constifue n’a été ni aggravé ni modifié par le conlreve-
nant 15, - '

10. V. Gargon, Code pén. ann., sous l'article 1+, n» 47. Cass.,3 novembre 1870,
S. 1870,1.446; 3 décembre 189%, S. 1892,1.48. Dans l'ancien droit, on entendait dif-
féremment cetie expression; et on appelait délits permanents cenx doat il restait
. des vestiges, comme l'homicide, lincendia ou leffraction, par opposition aux
délits passagers, qui étaient cevx qui ne laissalent aueune trace, tels que les injures
verbales ou le vol sans effraction. Gfr. Jousse, I, p. 8.

11, V. Cass., 2 juin 1865, 5. 1865.1.431; 1er mars 1867, S. 1867.1.340; i novembre
18703‘,338. 1870.1,4i6; 3 décembre 1891, S. 1892.1.48; {2 juillet 1912, Bull ereém.,
ne 398,

12. V. Cass., 27 juillet 1860, Bull. crim., n® 18t; 29 acdt 186, Bull. ¢rim.,
. me 208; 1 février 1872, S.1872.1.351; 8 janvier 1885, Bull. crim., n 17; 28 juin
112, Bull, ¢rim., n® 303,

13. La terminologie de la jurisprodence est un pen différents : au premier cas,
elle parle d'infractions; ~utinues et non successives, au second, d’infractions suc-
cessives et continnes.

14, V. Gass., 1% aoit 1856, S, 1897.1.134 ; 11 act 1864, S.1864.1.430; § juin 1910,
8. 1941.1.204.
15. V. Cass., 3 janvier 1885, 5. 1885.1.400.

TROISIEME PARTIE
ETUDE DU DELINQUANT

§ 32.
Division.

L'infraction étant, ainsi qu'il a été dit précédemment?, la
manifestation fautive d'une volonté agissant conire le droit, il
convient d'éludier maintenant cette volonlé dans la personne
de son agent, apreés I'avoir vue dans sa réalisation exlérieure,
afin de savoir contre qui el 4 quelles conditions elle peut éire
retenue par le droit positif.

Quoique la conséquence de celte intervention du droit positif
soit pareille dans les deux cas, et qu'ellecomporte également la
reconnaissance de la responsabilité pénale, il est néanmoins
préférable de séparer les deux éludes, et de délerminer d’abord
dans quels &tres peut se renconfrer la velonté criminelle, pour
chercher cosuite & quelles conditions elle est punissable.

TITRE PREMIER .

DU SUJET POSSIBLE D INFRACTIONS

BiBLIoGRAPALE : Jousse, Traitd de la Justice criminelle en France, 1771, 1,
préface, p. vi; I, p. 704 et suiv., 709 et suiv., et 1V, p. 122; — Orlolan,
Eliments de droit pénal, I, n* 488 et suiv.; — Garrand, Trait¢ de droit
pénal, 3° éd., I, § xevi; — Vidal et Magnol, Cours de drait. eriminel et de
seience ponitentiaire, 6 £d., n° 63 bis; — Michoud, Lg notion de lapersonne
morale (Revue de droit public, 1899, p.193 et suiv.}; — Hauriou, note dans
5. 1897.3.113 ; — Roux, notes dans 8. 1901.4.57; 1921.1.89; et 19231.95
{non signée) ; -— Mestre, Les personnes morales et le probiéme de leur respon-
sabilité pénale, Paris, 1899,

1. V. suprd, § 20,
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§ 33.

Détermination du sujet de ['infraction.

Le droit pénal se proposant, au moyen des peines, de pré-
server la paix publique et de maintenir U'ordre juridique élabli,
il 0’y a aaturellement que les élres sensibles & 1'idée de peine
([ui puissent former les sujots actifs d’une infraction.

Il o’y a done que les étres humains que T'on puisse consi-
dérer normalement comme auteurs de délits, parce que seuls ils
sonl capables de comprendre le caractére social dela peine et
d’y conformer leur conduite!.

Ce qui exclut du droil pénal :

§° les animaux, qui ne sont pas des élres humaios;

2¢ les cadavres, qui oe sonl plus des étres humains;

3° les personnes morales, quisont des étres ficlifs 2.

Ces solutions paraissent naturelles.

Historiquement, elles n’onl pas cependanl été toujours recon-
nues.

1. Animauz.

Dans 'ancien droil francais, en effet, les animaux pouvaient
élre reteaus daos les procés criminels 3 deux points de vue
différents : comme auteurs d’infractions, et comme objels du
dé.lit dans le crime de beslialité. Au premiee cas, on les considé-
rait comme capables de délinquer; au second, on les faisait dis-
paraitre, en les britlan{ avec les pieces du procés, pour qu’il ne
restit aucun vestige du crime puni. Sous cette derniére form’e,
on trouve encore des procés impliquant des animaux au milien
du xviu* siecle 3.

Tres veaisemblablement, & la base de ces exagéralions, il ya
une déformation du droit canonique, quoi, non pas pour punir
¥

1. Comp. Garraud, 3* éd., I, nes 255 et suiv.

2._ Eta plus forte raison, les choses inanimées. On lrouve toutefois dans certains
ar:rfzts Ia formule suivante : = D'une peine qut affecte wn dlablissement trouvé <n
délit ». V.(ass., 9 décembre 1915, 5.1916.1.138; 17 février 1916, 3, 1918.1.23; 7 mars
1918, 8.1921.1.89; 10 mai 1918, 5. 1921.1.91. Mais, ce serait certainement déna‘turer la
pensée dsla jurisprudence,que de lui gupposer la conception d'une chose matérielle
considirée comme autenr d'une infraction. Sa formule est simplement dquivogque.

3. V. B. Chasseneux, D¢ sxcommunicatione animalivm insectorumgue, Lyon
1588 ; Ayrault, Ordre, formalités et instr. judiciaires, liv. IV, 1= part., n"" 25 e;.
25;_ Jousse, préface, I, p. IIT et suiv, Comp. Ortolan, I, n® 480; Berriat-Saint-
Prix, Rapports i recherohes sur les procds fails awx anémauw, 182¢; Brissaud,
Cours. gén. d'hist, du dr, frangeis, p, 1363 et suiv.; Vidal ot Magnol, 6¢ éd
p. 17, note &, et p. 82, note 2. o
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I’animal, mais pour alteindre le démon qui avail pris possession
de son corps, el  titre d'exorcisme, admettail qu'on suppliciat
la béte inconsciente. :

Clest la Révolulion francaise qui a mis fia A ces pratiques, et
restreint le droit pénal aux personnes humaines.

2. Cadavres.

Egalemnent, Vancien droit perineilait, dans quelques crimes
particulitrement exorbilants, qu'afin de servir d’exemple aux
autres sc¢lérats, el pour les inlimider, on punisse, méme apres
leur mort, ceux qui les avaienl commis. L’ordonnance crimi-
nelie de 1670 renfecmail un titre spécial sur la maniére de faire
le proces a un cadavre, ou i la mémoire du défent. La peine
élail ensuite exécutée sur le corps, s'il avait été conservé, et au
cas contraire par effigie sur une figure d’homme on de femme
représentant le défant, ainsi que sur ses biens 4.

(’est encore la Révolulion frangaise qui a fail cesser ces exa-
géralions, qui contenaient une double injustice : inaptitade da
chaliment appliqué A un étre insensible, el inaplitude de la
condamnation prononcée conlre un délinguant qui n'avait pas
pu se défendre personnellement. Rétablissanl les vrais principes,
elle a proclamé la double regle de la personnalilé des peines
el de la présomption d'innocence de I'individa mort avant d étre
jugé, qui ont pass¢ dans le droit moderne. V. Code du 3 bru-

maire ao 1V, arl. 7: Code d'insiraction criminelle, art. 1 et 2.
3. Personnes morales.

Acceptant [acilement I'idée de responsabilité collective soit
entre les membres de la méme famille, soit en dehors de la
famille dans les groupements d'individus, Pancien droil frangais
diclarait que les personnes morales, comme jes communaules
de villes, colleges, monastéres, corps de métiers, ou corps en
général, ponvaient élre censées délinquer, quand le délit com-
mis avait ¢1é précédé d’une assemblée ou délibération, ou qu’il
avail été iccompli par ceux quien étaient les directears. L'or-
donnance crimiaelie de 1670 avait également un titre particulier

~sur la maaniére de faire le procés aux corps cl communautés, et

sur les peines applicables en parcille matiére 5.

4. V. Ordonnance crim, de 1670, tit, 22; Jousse, If, p. T08.
5. V. Urd, crim. de 1670, titre XXI; Farinacius, quest. 24; Julius Clarus, quest. 16;



138 - LE DELINQUANT.

On doit encore au dreit de la Révolution-d’avoir énfermé la
responsabilité pénale dans des limiles plus é&troites.

La peine perd sop caraclére el son objet, lorsqu’on I'applique
a un étre ficlif, qui ne sent pas, ne comprend pas, et ne veut
pas. En frappaot uoe société d’une peine, on {rappe en réalité
les individus qui la composent. L'avertissement de la répres-
sion est pour eux, comme l'est aussi la souffrance. Mais, on
punit indistinctenient les innocents et les coupables, les indi-
vidus qui onl désapprouvé l'acte délicluel et ceux qui I'ont
conseillé, ceux qui ne l'oni pas volé comme ceux qui 'onl
gé:ihéré : la peine cesse donc d'élre personnelle aux auteurs du

6lit 6. :

La solulion du droit révoluiionnaire a passé dans le droit
moderae. '

Les personnes morales, qu’elles appartienuent an droit public,
ou qu'elles soienl du droit privé, comme les sociétés commer-
ciales, ne soni pas pénalement responsables : la peine n’alteint
que les personnes physiques, qui les représenient, el chez qui
peut se rencontrer la volonté criminelle 7. Arg. art. 123 et 124.

Celte régle est générale 8.

Jousse, 11, p. 704; Serpillon, 11, p. 205; Muyart de Youglaus, Les lofs criminelles
de France, p, 671, Dans la solution admise par l'ancien droit, il ¥ a peut-étre
?:‘.SSi' en frappant les corps politiques, le sonci de reconstitzer la notion de
"Etat.

6. V. Ortolan, I, no* 491 et suiv.; Garcon, Code pén. ann., sousla rubrique du liv, |,
n* 94; Vidal et Magnol, 6" éd., n® 65-2. Contra, Mestre, La responsabilité délic-
tuelle des personnes morales; Hauriow, note dans 8, {91£.5.137 scus un arrét du
(onseil d'Etat do 20 janvier 1M1 (aff. Delpech}. Les pariisans de la thiorie de la
réalité des personnes morales qui acceptent la responsabilité pénale de ves personnes
feront bien de méditer V'espéce jugée par le Conseil d’Etat, ot pendant cing mois,
dans les durs mois d’hiver, un maire refusa obstinément A un instituteur et & sa
famille la elef du logement de Pécole communale, en sorte que ceux-ci n'surent
pour abri qu'un hangar ouvert & tous les vents, §i, & la suite de cet acts inhumain,
I'institoteur oul'un des stens avait contraclé une maladie mortelle, pense-t-on qu'une
indemnité pécuniaire infligée & la commune anrait été une répression sulfisante,
et qu'elle eut réponde av sentiment de la justice? Le besoin de sécurité socials,
dont se préoccupe justement le droit pénal, n'est quiincomplétement garanti avec
la punilion de personnes o rales, qui, comme celles appartenant au droit public,
ne peuvent pas éire supprimées et ne soni susceplibles tont an plus que d'étre
frappées dans leurs biens : il faut de toute nécessité atteindre et punir ceux qui
Qécident et agissent en lenr nom. Gomp. Garraud, 3° éd., 1, ne 263; Vidal et
Magnol, 6* éd., n° 05-3.

1. V. Gargun, Code pén. ann., sous la rubriqus du livre I, n** 97 et suiv.é Gar-

raud, 3¢ &d., 1, no= 258 et suiv.; Vidal of Magnel, 6 éd., ne 65-2. Cass., 10 mars
1877, 5. 1877.1.336; 15 novembre 1894, Bull. eriin., ne 278; 24 novembre 1899,
8. 1502.1.296; 25 mars 1904, S, 1906.1.104 ; 2 décembre 1905, 8. 1903.1.558; 2 février
191;.3731411. erim., 00 Tt ; 10 aodt 1916, D, P: 1917.1.118; 30 juin 1922, Bull, crim.,
n* .

8. On a toutefois prétendu qu'il subsistait encore dans le droit moderne quel-
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Elle s'applique aux infractions inintentionnelles, appelées, &
tort d’ailleurs, matérielles ®, comme aux infractions inlention-
nelles 10; et aussi bien aux délits spéciaux punis d’amendes, qui
possédent partiellement le caractere de réparation civile!!, qu'aux
délils de droil commun 2.

ques vestiges de poursuite contre les corps ou communautés. En ce sens, ona
cité, en matiére disciplinaire 'article 14 de la Yoi du 30 aent 4883, sur la réforme
de !a magistrature, et l'article 12 du décret du 30 janvier 1840, relatif au notariat; -
et en matiére pénale les articles 485, 492, alinéa 3, 494 et 301 du Code d'instroc-
tion criminelle, qui supposent un erime commis dans P'exercice des fonctions par un
tribunal, Mais, hormis ce qui est dit formellement par l'article 12 du décret du
30 jansier 1890, lequel permet de suspendre et de dissoudre la Chambre de disci-
pline de la Chambre notariale, lorsqu'elle a manqué gravement & ses devoirs, il
est douteux qu'en matiére pénale, sous Yexpression de tribunal, mentionnée dans
les ariicles précités du Gode d'instruction criminelle, il faille admettre une poarsuite
exercée conire la juridiction envisagée ut corpus, et non pas contre ses membres,
inculpés ut singuli. fn faveur de cetts deraiére opinion, qui a été suivie par la
Cour de cassation dans un arrét du 39 frimaire an X (S, chr.}, et qui respecte les
principes fondamentanx du droit pénal moderne, on peut faire valoir une doubls
considéralion. La premidre, ¢’est que loute poursuite contre une personne morale
nécessite la nomination d'un syndic, qui représentera en justice '#tre moral. Hlen
était ainsi dans L'ancien dreit. ¥. Ordonn. criminelle de 1679, titre 21, artiele 2;
Jousse, 11, p. 703. Or, dans auecun des textes du Code dinstraction eriminelle il
n'est fait allusion a cette nomination. L’autre considération est fournie par
Tarticle 185 du Code pénal, lequel prévoil, en cas de deéni de justice commis par
un tribunal, des pénalités qui ne sont applicables qu'a des personnes physiques. Si
le législateur n'a pas étabi d'autres peines, c'est qu'il na pas envisagé comme
possible 1a responsabilité pénale du tribunal ut corpus. V. Baudouin, Le seeret du
delibérd, dans le Jouwrnal des Parguets, 1908, 1= partie, p. 58 et suiv.

9, V. Cass., 8 mars 1883, S. 1835.1.470; 17 décembre 1894, 8, 18921467 ; 6 avril
1894, 8. 1891.1.376; 2 février 1911, Bull. crim., n* L. Adde infra, § 34, note 3.

10, V. Cass., 24 novembre 1399, 5. 1902,1.296.

11. Du moins d'aprés la jurisprudence. V. Cass., 22 juillet 1641, 8. 19121200
Ii convient de dire toutefois qu’una jurisprudence plus récente parait admettre la
responsabilité pénale des sociétés comumerciales en matitre de contraventions aux
lois sur les contribntions indirectes, en se fondant sur la triple considération, quiil
g'agit d'infractions purement matérielles, que les amendes y ont le caractire moins
d'une peine que de réparation du préjudice causé a4 PEtat, et que l'article 35 dn
décret du 1 gerininal an XIIl ne dislingue pas les propriétaires selon qu'ils sont
des personnes réelles ou des sociétés. V. Cass., 7 mars 1918, 5. 1921.1.60; 28 mai
1925, Aull crim., e 171; 28 mai 1925, 8. 1026.1.95. Mais, il est visible qus la pre-
miére raison repose sur une &quivoque; car, si on maintient dans ces infraclions
I'excuse de force majeure ou du cas fortuis, il est clair quen leur conserve I'élé-
menl moral comme eondition de la responsabilité pénale; et cet élémenl qui supposs
une velonté fautive, est aussi étranger aux personnes morales dans ces contra-
ventions que dans les autres matiéres, I est évident, d'antre part, qu’il y a anti-
nomie a parler de responsabilité pénale & raison du lait d'autrui, si l'2mende
fiscale, comme le prétend la jurisprudence, a un caractére principalement de répa-
ration civile. B enfin, il est manifeste que le défaut de distinction que l'on releve
dans I'article 35 du décret du 1+ germinal an XIIT se rencontrant egalement dans
le Code pénal et la plupart des lois pénales, c'est toute la thé:o_rie de l'irrespon-
sabilité pénale des personnes morales qui s'effondre, irresponsabilité cependant que
proclame encore la Cour de cassation dans ces mémes arréts,

12, V. Cass., 10 mars 1877, 8. 1677.1.336; 17 décembre 189, 3, 1892.1.167 ;
10 aoat 1916, D. P. 1917.1.118.



140 " LE DELINQUANT.

Mais, les personnes morales, étanl des personnes au regard
du droit privé et possédanl un patrimoine, peuvent, dans les
termes du droil commun, encourir nae responsabilité civile &
raison des délits commis par leurs administrateurs ou em-
-ployés 13. V. Code civil, art. 1384.

Méme en droit pénal, elles peuvent élre soumises aux mesures
de sireté, qui, & la différence des peines proprement dites, n’'exi-
gent pas les conditions de la responsabilité pénale 14,

Elles peuvent aussi, i litre de caulinns légales, mais en vertu
de dispositions particulitres, 8lre civilement responsables des
amendes prononcées contre leurs préposés 15,

Eafin, la fiction, qui fait altribuer la personnalité a des grou-
pements d'individus, peut exceptionnellement, dans le but d’ob-
lenir une répression plus énergique, avoir fait admeltre par le
législatear une responsabilité pénale 4 la charge des corps ou
commuonantés. 1 peut, en effet, se présenler lelles circonsiances,
ou tel d¢lal social, oli, pour mieux atleindre les individus, il
paraisse nécessaire d’abandonner le principe de la personnalité

13. V. Gargon, Code péa. ann., sonsla rubrique du livee F, n°109; Garraud, 3+éd ,
I, ne 260; Cass., 30 novembre 1878, Bull. crim., ne 232; 6 décembre 1894, Buil,
erim., n° 305; 8 féveier 1901, D. P. 1901.1 485, L'admission de celte responsabi-
lité civile gst-elle, dans la théerie que les personnes morales sont des étres lictifs,
contradictoire avee leur absence de responsabilité pénale? On 1'a préiendua.
A la base de Pune et lautre responsabilité, a-t-on dit, esi une condition
semblable de faute; et un éire, supposé fictif par définition, est anssl incapable
de volonté en droit privé qu'en droit pénal. V. Becqué, De la responsabilité
gui incombe § une personne & raison du fail & aulrud, p. 42 et suiv. Mais, sion
réfléchit, on aper¢eil que la contradiction n’est gu'apparente, On ne peut, en
effet, nier, d'une part, que le droit civil et le droit pénal poursvivent deux buls
distincis, Tun la réparation d'un dommage, l'autre l'intimidation des ddlinquants;
et, d’antre part, que le premier est favorable aux fictions alors gue ls second y
répugne visiblement, Dans ces conditions, il n'y a rien d'illogique & ce que,
placés en présence de la reconnaissance juridique des personnes morales, ces deux
droits, partant de vues ditférentes, aient aboutis 4 des sciutions opposées: et qus
lun ait compris les personnes morales parmi les sujets possibles dobligations,
tandis que l'autre les excluait du nombre des sujets pos-,lhles dinfractions.

14, V. infrdg, 4 partio. :

15. V. nolamment, l'article 20 da la loi du 9 juillet 1836, sur la navigation inté-
rieure, les articles 11 et 12 du décret du 9 Janvier 1832, sur la péche cdtitre; et
l‘article 26 de la loi du 2 novembre 1892, sur ls travail d.ans les manulactures. On
a parlé, daps les cas de ce genre, d'une responsabilité pénale, et on a prétendn en
‘teouver le fondement tantdt dans une prétendue complicité du commettant avec
le préposé {Chanveau et F. Helio, I, n° 130), tantdt sur une présomption de faule
{Garraud, 2* &d., IE, no 637). Mais, on 'z pas observé que ni Y'une ni l'autre de
ces explications nerendait completernant compte des solutions légales : la premidére,
en effet, n'explique pas que, par dérogation & I'article 59 du Code pénal, 1a peine du
complice soit limitée aux pénalités pécuniaires encourues par l'auteur principal ; ef
la seconde ne justifie pas l'absence de condamnation conire le propriétaire en cas
de décés du préposé avant le jugement, Comp. Cass., 4 novembre 1898, 5. 1901.1.57,
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de la peine, et d’établir une responsabilité collective frappant le
corps lui-méme 186,

On irouve des exemples de cetle responsabililé pénale dans
quelques lois particulizres, nolamment daas la loi du 10 vendé-
‘miaire an V1 17; — dans les arlicles 86, 93 el 96 de la loi du
21 avril 1810, sur les mines; — dans les articles 12 et 14 de la
loi du 13 jaillel 1845, sur la police des chemins de fer; — dans
I'article 8 de la loi du 17 juillet 1874, sur PAlgérie 18; — el
dans un certain nombre d'articles du Code foresller {art, 72 » 13,
4, 75, 77, 83 el 83),

TITRE DEUXIEME

DES PERSOGNNES PUNISSABLES

CIAPITRE PREMIER

Des éléments simples de la responsabilité pénale.

SECTION PREMIERE

DES CONDITIONS FONDAMEATALES DE LA RESPONSABILITE
PENALE

RisLiogravine : Orlolan, Eléments de droit pénal, I, n*™ 220-23; — Gar-
raud, Traiid de droit pénal, 3°6d., 1, § xuhx; — Vidal et Magnol, Cours de
droit eriminel et de science pénitentiaire, 6¢ &d., n™ 1075-148.

§ 34,
Conditions essentivlles de la responsalnlité pénale.

S'it v’y a que les élres humains qui puissent étre les sujels des
infractions, parce qu'ils sont seuls a comprendre I'idée de peine,
il est également manifesie que loul étre humain ne peut pas
#lre declare pénalement responsable d'un acte, qui léserait le
droit d’autrut. Liimpropriété et l'inaptitnde de la peine, qui
écartent celle-ci des animaux et des personnes morales, peuvent,
pour des molifs semblables, la faire rejeter & V'égard de certaines
personnes physiques L

16. Coinp. “arcon, Code pén. ann., sous la mbr-iqu'e du livee 107, n*+113 et suiv.

17. Les articles 106 4 109 de la loi municipale du 5 avril 1883 ont actuellement
substitué 5 cette responsabilité pénale une responsabilité civile.

18. Hemplacé par Uarticle 130 de la ol du 21 février 1303, qui maintient le sys-
itme des amendes collectives.

1. Comp. Garraud, 3* éd., I, no* 273 et suiv.



'ﬁ»_\_/(oasw
VY214 A Y
ﬁﬁwqmm .

a——

E\es Nrgn b aLALEL
A
\r\.hl\\"oT,
21 {ualT 2003
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§ 36.
De la lLiberté.

" La liberté, qui est la seconde condilion de la responsabilité
pénale, consiste dans le pouvoir laissé & 'individu de se décider
lui-méme, et d'imprimer a ses actes la direction qu’il a choisie.

La liberté que la lni exige, n’est pas simplement la liberié
physique, qui réside dans I'absence d’obstacle matériel empé-
chant 'activité humaine de s’épancher suivant v cerlain cours.
C'est aussi et également la liberté morale, qui suppose 'absence
de contrainte exercée sur la volonté de I'individu, pour lui im-
poser une activité délermionée.

Pour étre responsable, I'individu doit donc avoir agi libre-
ment, c’est-d-dire avoir voulu spontanémént ce qu’il a fail, el
avoir pu aussi bien ne pas faire, que faire, ce qu'il a accompli.

Au regard des doctrines positivistes, la croyance en la liberlé
morale est une illusion. L'homme ne se délermine pas; il est
délerminé, poussé vers un hbutqu’il n'a pas choisi, et que fixe Ia
force, interne ou exlerne, qui est prépondsérante dans son espril
au moment de son acte. Il ne commande pas, il obéit aux mulli-
ples impalsions, concordantes ou opposées, qui impressionnent
son cervean, el qui proviennent de son hérédité, de son éduca-
tion, do milieu dans lequel il vit, cu des impressions du moment
présent. i est esclave quand il se croil le maitre de sa destinée 1.

Sans poser la queslion du libre arbitre sor le terrain méta-
physique, le droit positif se place & un point de vue plussimpie!
Il apercoit une distinction, fondée ou noo, peu importe, en tount
cas réelle, entre les individus quivivent en sociéld. 1l a vu gue
les uns obdissent & unc force irrésistible, et me peunvent pas
agir autrement qu'ils ont fail, au lien que les autres auraient
pu ne pas faire ce qu'ils ont fait, qu’ils l'avouent, et le recon-
naissenl eux-mémes, jostifiant lear conduile par des raisons,
c'esl-a-dire par des molus anxquels ils ont souscrit, mais gu’ils
auraient pu aunssi repeusser. Aux premiers, le droit posilif ne
dermmande pas compte de leur conduite; il retient au coniraire
les seconds, parce qu'ils avaient la possibililé de résisler a teurs
suggestions, et qu'ils ne Font pas voulu. 1 ne cherche pas &

1. v L'homme agit comme il sent e non comme il pense » (. Ferri, Sociologic
erimin., p. 324).

PAS DE RESPONSABILITE PENALE SANS FAUTE. § 37. 145

savoir s.i celle f-‘:)rce de résistance, dont ils ont fait un mauvaj
usage, ils l,a. doivent & eux-mémes, A leur éducation on 3 ]\’_313
milien, el s'ils ont accru on diminué I'héritage paternel : ’lenr
borpe a examiner s'ils I'ont. e
Toute la théorie de Ia responsabilité pénale est fonds
cetle croyance en la liberté morale que tou! homme noe Sui'
porte en soi, dont chacun se réclame quand il est questiorm;
recompenses ou d'honnears, et qu’il esl dgalement 'usl[| de
conserver, quand il s'agit de démérite el de peines. e g

SECTION DEUXIEME
DE LA FAUTE

Bl:lL']DGRAPHlE : Jousse, Traité de a Justice criminelle
[—— s y y
R};‘E!\;l, “Garmud. Traité de ‘drou pénal, 3= &d., I, $§ 1, L1, Ly LIIE ;
et Magnol, Cours de droit eriminel et de science pem',ten,:iair:e 6* ’eé_
H b

n™ 149-137; — Saleilles, L'indiui isali i i
o eoi9-437; s, L'individualisation d¢ Ig peine, Paris, 1907, p, 29

1774, 1, p. 605 et

§ 37.
Pas de responsabilité pénale sans faute,

Cest un principe cerlain, que d'apres le droit positif, i} gy
pas de responsabilité pénale sans Iexistence d'une I';tut* 2‘L&
peine est considérée comme une sanction morale- elle :e ':
donc une iniquilé, si elle éait prononcée contre ;m ind}fgl
exempl de faule. Arg. art, 64. o

’Qufe_!qne naturetle que” paraisse actuellement cetfe idée, ell
n'a été ccpend_anlacquise que difficilement ef lentemen| )

.l)a_ng le droit frank, comme d’ailleurs dans les lécrisl.al'
primilives, te droit pénal éaitl construit sup ung res gns-ab]'?'rl]?
puremcal inatérielle ; il suffisait d'éire 'auteur d’un l'.-i)i[ d'aitt'c:nliL
par la loi pour en éire puni : le dommage remplacait [a cl;] b’u
I:le\, et I'idée de risque la condilion debfaute. | Hr

sz.s noh‘ons, forle{neni er{racmées dans la tradition, n'avajent
pas wm;_ﬂ'etemenl disparu & la fin de Pancien régime, qui
conscrvall encore d'importants vestiges. (est 3 e[fT‘sq El’:
convient de ratlacher, non seufement Fobligation de ) q(li“
des lettres de rémission c¢n eas Ehoticide commis [Lr::cl;i

- forfuit ou en élat de légitime défense, mais Ja nolion d’in-

famie, qui atteignail les enfants innocents des crimes de leurs
parents, les exceplions an principe de |a personnalilé des

10

DroiT PENAL.
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peines, el méme la responsabilité pénale des personnes morales.
Depuis longtemps cependant, grice A Vinfluence du dr_'mt
canonique, fortifiée par L'action du droit romain, Ia coqcep’ho_n
de la responsabilité pénale, liée a l'idée de faute, availl pene~
Aré le droit criminel. Dans Je délit, l'inlention devenail l’e:leﬂ
ment essentiel, parce que ce que l'en cherchait & punir « c'est
I'ime qui a péché, el qu’il faut guérir, purifier, relever par
I'expialion » 1. _
Sous I'aclion des criminalisiesitaliens du xvi°siécle, la doclrine
francaise posa finalement, comme maxime conslanle, guae « 1a ol
il 0’y a point de dol, il 'y a point de crime, et par conséquent
il ne peut pas yavoir de peine, mais seulement des dommages et
intérdts conlre 'aateur du délit » 2. Elle ne parvenait toutefois
ni i dsgager de P'idée de faute toutes les conséquences légilimes,
ni 4 en débarrasser I'étude de la lerminologie, un peu creuse et
inutile, que les civilisies avaient emprantée au droit romain.

Au contraire, le droil révoluiionnaire a fail de la régle « pas
de responsabilité pénale sans faute » un dogme général dont il
a liré de nombreuses conséquences, en particolier: le pr'i_nclpe_de
la personnalité des peines, la suppression de la nole‘d"mfamle,_
le caractére légal du droit pénal, et la non-rétroactivité de la loi
pénale. V. Déclaration des Droits de I'homme de 1784, flrl..S; fot
du 21 janvier 1790, art. 2; Code pénal de 1794, 2° parlie, lilre 2,
sect. 1%, art. 1**. — Le droit moderne a suaivi cel exemple.

I convient donc de voir dans V'article 6% du Code pénal, non
pas la régle de droit elle-meénie, mais seulemen! _l’appllcalnon
d’'une régle plus générale; car si le défaut dinlelligence ou de
liberté est exclusif de toute idée de faute, I'absence de faule
peul encore se rencontrer, en dehors de celui-ci, chez un aulear
qui, au temps de action, n'est ni démeal ni conlraint. Arg.
art. 327 el 328,

Et il faut observer encore que cetle régle de droil embrasse
toutes les infractions, quelle que soit leur nature, anssi bien
les conlraventions de police que les crimes et les délits 3.

Des priésomptions de faute.

Quelque général que soit le principe qui vient d'élre
indiqué, et quoique le droit pénal répugne justement aux

1, V. Saleilles, L'indiv. de la peine, p. 23,
2.V, JTousse, IL, p. 506,
3. V. Cass., 12 octobre 1850, $. 1893,1.464; 14 aodt 1852, §. 1893.1.320,
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fictions, il exisle cependant un certain nombre de cas ol
!exceplionnellemenl, pour obtenir une meillenre incidence de
e responsabilié pénles qui repece plos cortans el O

» QUi repose plus sur une présomption
de fante que sur upe fante réelle 4.

Il en est ainsi en maliere de complicité, o la loi fait sup-
porler au complice les circonstances aggravanles, tenaot aa fait
ou i I3 persoane de auvteur principal, ignorées de lui. Arg
art. 5. On a beau prétendre que le complice n’a qu’uoe erimi-
na’llté F'emprant, et qu'il a signé un blanc-seing, anquel il doit
fa!re honneur; il a'cn est pas moins veai qu’il 0’a pas pu vou-
Iﬂ'll‘ Ce que sa coamscicnce ignorait; et que sa responsabiljté
dépasse ce qu'il avait Uintention de commettre..

Il er est de méme dans les cas de responsabilité pénale du fait
d’ra.urrm, lorsqu’on impute & un pafron, ou 4 un cemmetlant, e
dfahl cummis par sen préposé. On voit bien dans les hypolhé;es
ou celte rasponsabilité a été admise, qu'une négligence, un
defant Jo surveillance, peavent &lre reprochésag r;ai!re : rhais
c'esl toul. Lui imputer en oulre le délit commis par son ouvrier’
et supy aser Vinfraction accomplie par fui-uzéme {factum pra,v:
positt, “actum domunt), c'est lui altribuer une volonts quil na
pas eue.

Uryeﬂex[ensmn semblable se trouve également dans les déliss
qualifiés par leurs résultats, en verty de I'adage « vuinera ad

4. Une crésomplion d'allleurs n'est pas une fiction, Entre elles il 0’y & pas sa
v différence de procédé. élargiszant dans un eas la régle de drnitp ouru\-'
previre des faits primitivement exclus {fiction), el ajoular?t dans l’autge une
qualilé & :es faits pour les faire rentrer lans la régle de droit maintenue avec sa
riguenT cietenme [présamipition). Iy a :issi une différence de nature La fiction
esl Valir.2 :tion consciente dune qoalis: ou d'one condilion que T'on sait 0;:
tivement -2 pas exisler : par exemple, ex droit civil, la représentation succgsstll:
rale qui f2i¢ concourir un hiéritier d'un ¢zgré plus éloigné avee des héritiers plus
rapprockcs, nu la représentation du migeur par son tuleor qui fait considgre
U'acte fait rar ee dernier comme accomyl par le premier. La présomplion est si -
plement ls supposition d'une cendition <u d'une qualité, gui peut manguer m:il‘
qui peut :galement se rencontrer : et parce qu'il est plus habituel q1::’9,]1:3 s:
renconlr‘é.‘elle dispensera d'enr faire la preuve, et quelquefois interdil?a de faire
ta preuve i1 contraire (présomptions juristantum et présomptions  juris et de
= 1ngoit que le droit pénal, tous en répugnant aux fictions, ait pu cepei-
r une certaine place aux presamptions, voire méme aux‘présompl.lijons
.mesure de la responsabilit: encourue par le complice, et fondement
c%c }a resyusabilité du gérant de journall. On ne peut méme pas ’dire que toule
fiction lulsait étrangére (exemple : resparsabilité pénale du fait dautrgj- et admis-
sion dans certuins cas exceptionnels de iz responsabilité pénale des ’personnes

" morales), $ur les lictions en droit pénal, v. Roux, dans le volume du Cinguante-

naire de la Riviste penale, Gitta di Gastello, 1925, p. 497 et suir.
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mensuram non danur », lorsque celles-ci ont dépassé les prévi-
sions de leur auteur. V. act. 309, 342, 358 el 383.
Enfin, on trouve encore une exception, en matiere de délits de
resse, dans la responsabilité du gérant, considéré comme I'an-
teur du délit commis par la voie de la presse. V. loi du 29 juil-
let 1881, art. 42. Bien que le délil de presse consisle dans Ja
publication, et que celle-ci soil imputable an gérant qui a
ordonnée, il est néanmoins vraide dire, qu’en laissantimprimer
un article difamatoire, le gérant esl ordinairement coupable de
négligence, d'imprudence, rarement de dol : c'est cependan!
une responsabilité inlentionnelle que I'on retient contre lui.
Mais il convient d’observer que dans toutes les hypolhéses
qui précédent, une faute personnelle peut étre reprochée au
délinquant (scire debuisse et poiuisse, culpa est): le principe
« pas de responsabililé sans faute » demeure donc respecté; ce
qui est exceptionnel, c’est le caraclére donoé & la responsabilile
pénale, comme conséquence de cetle fante.

De {a compensation des fautes,

En droil civil, 1a responsabililé d’an débileur peut se trouver
alténuée, el méme disparaitre, lorsqu’uue faule peut Btre éga-
lement impulée au demandeur : nolamment, en maliere d’acci-
dents, la faute commise par la victime pourra dispenser I'auleur
du fait dommageable de la réparation des conséquences de sa
propre faute 3. .

Mais, en ce qui concerne la responsabilits pénale, la compen-
sation des faules ne s'y applique point = Pacte faotif d'un indi-
vidu ne saurail justifier et légitimer l'acte fautif d'un autre;
les fautes restent distinctes, personnelles el indépendantes.

1 en est ainsi, non senlement quand la faute concarrenie est
imputable & la victime, parce que Piafraction, outre !'inlérét
privé, blesse l'ordre public, mats encore quand celle faute est
relevée A la charge des représenlants légaux de la sociéte, parce
que ceux-ci ne peuvént pas légitimement Jispenser de J'exécu-
lion de la loi.

(lest par une conséquence de cctie idée ;jue dans les délifs
d’imprudence, I'accident survenu par la faule commune de la
victime et de P'auteur de I'acte n’en demeurs pas moins punis-
sable & la charge de celui-ci 8.

%: V. Demolombe, Des contrals, VIIT, ner 502 et suiv.
6. V. Chanveau et F. Hélie, IV, n° t414; Blanche, ¥, n® 105 Garcon, Code pén.
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l?t c’est par une aulre application de la méme idée, que la

:ic’:leranlcr? adminisiralive & ne pas faire exéculer les prescriptions
P . -

m;e oi ou d up_rggl?mlsnt de police municipale ne supprime
F‘as _?. responsabililé pénale encourue du fail de celle inobserva-
1on ‘.

Ex'cgpllor.m.ellemenl, en matiere d'injures verbales, la réci-
procité des injures est une cause d'exonération de la responsabi-
lité pénale 8.

§ 38.
Définition de la faute,

0o peul définir ia faule la qualification injuste donnée & la -
volonté, 4 raison de la direction qu’'elle a imprimée a l'activilé
du corps humain 1,

; R . e s

(est la loi qui détermine celte qualification; el, par consé-
quent, la faule a un caractére légal.

‘ La faute peut consister aussi bien dans une absiention, une
inaclion, qu’en un fait posilif. Arg. Code du 3 brumaire an 1V,
art. 1*.

¥ Ay T r T L . . £

D’un autre cbié, étanl 'appréciation du démérite de la volonté,
!_a fau!_e comporle lroglquemu.snl des degrés, suivanl 'ebjet que la
volonié a embrassé. Celle-ci peut, en effel, ou bien porter sur
I'acte qui esl fail et ses conséquences, ou simplement sur cel
acle sans ses conséruences 2.

C’est ainsi d'abord que 1'on peut vouleir un acte ef ses résul-
tals: et I'on fait 1'un parce que l'on désire les seconds. Cest

aan., sous Varticle 319, ner 49 et suiv, Cass., 16 juin 1583 3. 14865.4.98; 4novembre
1565, b, P. 1866.5.242; 24 janvier 1870, S, 1870.1.439; 22 {¢vrier 1833, 8. 1885.1.464 ;
t6 novembre 1388, S, 1891.1.M; 13 novembre et 5 déicembre 1590, Bull. c:‘im.' :
no 225 et 247. Mais le dualisme des fautes peut étre retenu comme une cause d'at:
ténuation de la peine par le juge. V. Garcon, Code pén. ann., sous T'article 319,
::" ?(3)5 Cass,, 26 février 1903, Bull. crim., no 87, Comp. Vidal 2t Magnel, 6* &d,,

7. V. suprd, § 13, note 5.

%. Mais, ce serait & tort qu'on #largirait cette exception, et qu'on prétendrait
expliquer par ce mayen, soit la théorie de la légitime défense, sait 1'excuse de pro-
vocation. La légitime défense ne suppose pas, en effet, nécessairament une agression
fautive {d-femse contre un for ou un animal par exemple}, et l'excusa da prove-
ral;?n trouve son fondement direct et immédiat dans la colére causée par I'insuite
sihie.

1. Dans un sens plus étroit, les anciens criminalistes, distinguant le deol (dolus)
de ‘ia‘ faute ‘{WEP[G?; entendaisn(ti par cette dernitre expression iouis action ou
omission qui se fait par imprudence ou par négli judi
oy T, T p;.) PRy P par négligence, au préjudice de quel-

2. V. Ortolan, [, n® 249; Garraud, 3¢ &d., I, n® 284,
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le cas du meovririer, du voleur, qui accomplissent 'acle de
tuer, de soustraire, parce qu’ils veuleat le résullat, la mort de
leur viclime ou son dépouillement (délits intentionnels).

Mais, on peut aussi vouloir un acte sans la conséquence dom-
mageable, que cet acte a enlrainée. Cesl le cas de I'individu,
gui jette d’ane fenélre un ohjei, dont la chntle blesse une per-
sonne qui passail dans la rue. L’aoleur du fail a voulu Facle,
le jet de I'objel, mais non son résullal, la blessure du passant
(délits par imprudence). :

Aux deux éléments qu'embrasse la volonié, correspondent
donc legiquement deux degrés de faute :

1° le plus bas constitué par Vimprudence (maladresse, inallen-
lion ou négligence) de I'ageot {culpa);

2° le plus élevé caractérisé par son dol (dolus).

|. Théorie de limprudence et de lo négligence.

BiBLIOGHAPHIE : Jousse, Traité de la justice eriminelie, 4771, 11, p. 319 et
suiv.; — Garraud, Traité de droit pénal, 32éd.,1,§ L1s; — Sauvard, Le delit
d'imprudence, Paris,1599; — Morel, note dans §. §944.1.249.

§ 49.

Limprudence'et 1a néglizence sont des termes synonymes. Le
premier cependani marque plus spécialement une aclivits fau-
tive, aulienque le second concerne une ahstention ou une pos-
session fautives.

Elles peuvent résuller soil d'un fail licite en soi, soit d’un
fait qui est déja itlicite, comme l'inobservation des réglements.
V. art. 319.

Dans I'imprudence et la négligence, il y a deux éléments a
séparer : le défaut de prévoyance A w’avoir pas prévu le résuliat
que produirait la manifeslalion d’aclivité (imprévoyance de
Peffet); et le manque de précaution, qui, si elle avait été prise,
aurait empéché le résultal dommageable de se produire (fmpré-
voyance des moyens).

Le premier élément, supposant I'appréciation de I'intelligence
de Uindividu, doil étre détermiué zn concreto.

Ainsi, on exigera plus de prudence d'un homme adulte que
d'un enfant, d’'un homme instruit que d'an individu grossier,
d’un professioonel que d’'un non-professinnnel. Si 'excuse de
boone foi est étrangére aux délits par imprudeace, conformé-

THEORIE DE L'TMPRUDENCE. § 39. 151

ment 4 l'opinion généralement recue, il est cependant vrai
qu’elle trouve une certaine admission dans Pignorance de I’effet
produit.

L'autre élément au conlraire, le manque de précaulion, doit
élre apprécié tn abstracto. :

EL, en effet, une fois que V'atlention esl éveillée sur les suiles
possibles de I'activilé que l'on désire réaliser, cest la diligence
qu'etit déployée en pareillecirconstance un homme prudent, que
I'on doit également avoir. La loi [ail un devoir de s’abslenir a
celui qui esl incapable de la lenir; car elle cherche, par la
répression des déhls d'imprudence, a fortifier le sens moral des
individus, et & introduire dansles rapporis sociaux plus d’atlen-
tion, d'exaclilude et de soins 1,

Lorsqu’an accident est survenu, sans que celui qui I'a produit
par son fail soil descendu au-dessous du minimum de prévoyance
el de précaution, exigé par la toi, on dil que 'accident esl casue/;
il estl'effet de circonsiances malheureuses et fortuiles, qui dépas-
saien! les prévisions humaines légalement imnposées : il n'y a
dans ce eas ni crime, ni délil, ni coalravention 2,

C'est le cas, par excmple, du magon ou du couvreur, qui
réparent le loit d’un bithment, et en laissent tomber des maté-
riaux qui blessenl un passani; ou encore du bhiicheron qui, en
élaguanl un arbre, tue quelqu’un. $'ils ent pris la précaution
de mellre un signal pour averlir les passanls, ou de crier au
moment de la chule des pierres ou des branches, I'homicide
ou les blessures seront casuels. Mais, s'ils n’ont pas pris ces pré-
cautions, Phomicide et les blessures constilueront wun délit par
imprudence 3.

Il en esl de méme de celui qui a causé un accident en con-
duisant une voiture ou un cheval. §’'il mene son véhicule ou
son animal a4 une allure modérée, avec la prudence et le soin
d¢'un conductenr habilué i conduire un attelage, el en lenant
comple des cirecnstances de lien et de temps ol il se trouve,

1. Gomp. Garraud, 3*&d., I, n 296, et V, nos 2050 et suiv.;Vidal et Magnol, 6* &d.,
™ 128 el suiv. V. en droit romain, loi 81 Dig., Ad legem Agquiliam, livre IX,
titre 2 : « Cuipam sutem esse, guod, cum a diligenti provideri possit, non esset
provisum, aut tum denunciatum essel, cum periculum evilari non possit o, Les
anciens criminalistes, tels que Farinacius {quest. 88), Jousse (II, p. 606), distin-
guaient trois sortes de fautes ou de négligences :1a fawte grossiére, 1a faute légére
et la faute trés légére. 1 est visible que cette classificalion, empruntée aux civi-
listes, est anssi peu fondée en droit pénal gu'en droit civil. V. Gargon, Code pén.
ann., sous larticle et ne 112,

2. V. Garraud, 3* &d,, I, n° 296.

3. V. loi 31 Dig., Ad legem Agquiliam, livre 1X, titre 2.
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Faccident est casuel, et ne lui est pas impulable 4. Mais, sa res-
ponsabililé est au contraire engagée, s’il allait 4 une allure
désordonnée, 4 une vitesse excessive, ou s'il élail incapable de
conduire P'attelage qu'il dirigeait, ou s'il étail oublieux des con-
dilions de temps et de lieu dans lesquelles il se tronve5.

L'impruadence s'apprécie en tenant compte de ces éléments
divers, -

Elle suppose donc pouar étre constituée une double condi-
tion : :

1* d'abord que U'agent matériel du délil n’ait pas prévu ce qu’il
pouvait et devail prévoir (prévisibilité de [ événement);

2° ensuile, que la faute & n’avoir pas prévu ce qui devait élre
prévu ait une certaine gravité (gravité de [omission) ®.

Des variétés de Pimprudence.

~L'imprudence ne se présente pas toujours de la méme facon :
elie peut étre inconsciente ou consciente 7,

Celui qui la commet peut, en effet, ou bien n’avoir ni préva
ni cru qu'an résultat dommageable se produirait, ou bien avoir
préva sa possibilité, mais cru qu’il ne se réaliserait pas.

Au premier cas, son impradence est inconsciente : elle est
involontaire. C’est I'hypothése fournie par le chasseur, qui,
voyaut confusément quelque chose remuer dans un fourré et
croyant & la présence d’un gibier, blesse une personne qui se
trouve & cet endroit.

Dans l'autre cas, Uimprudence est ){consciente : elle est
volonlaire. 1l en est ainsi du chasseur, qui apercevanl un gibier
s'enfuir dans la direction de labourcurs qui travaillent dans
un champ, se fie 4 son adresse, el lire, malgré le danger anquel
il expose volontairemenl ceux-ci, qu'il aiteint de son coup de
few.

L’imprudence volonltaire est incontestablement plus lourde
que Fimprudence involontaire; la faute qu’elle suppose est
plus grave, et sera A apprécier plus sévirement par le juge.
Mais, elle ne transforme pas I'infraction en délil inteniionneli,

4. V. Cass., 25 novemnbrs 1016, 8. 1917.1.97.

3. V. Cass., T novembre 1873, D. P, 1875.1.95.

6. L'absence de la premitre condition b.%stituerait, en effet, an délit d'impru-
dence un délit. casuel; et, & défaut de la seconde, la responsabilité pénale dispa-
raitrait, pour faire place, le cas échéant, & une simple responsabilitd civile, V. infra,
§ 40. . .

1. V. Gargon, Code pén, ann., sous Varticle 319, no 17.

FAUTE PENALE ET FAUTE CIVILE, § 40, 153

parce que son auleur e voulait pas I'accident qui est arrivé;
il est coupable de grande légereté et de maladresse, mais reste
exempt de do).,

Cest ce que décidait Pancien droit, qui admeltait que la faote
grossiére, assimilée an point de vue civil au dol, ne I'élait pas
en matiére criminelle, quand il s'agissail de crimes punis corpo-
rellement, et oe donnail liea qu'a une peine moindree dans les
délits punis pécuniairement 8.

, On sort an contraire du domaine de Vimprudence, quand
Ia.uteur de T'acte voulait le résullat de celui-¢i, quoique ce ne
soll pas ce résullat qui se soil produil, mais un autre qu’il ne
cherchait pas.

Cest le cas de I'individu, qui, voulanlt luer quelqu’un, le
Manque et lne une aulre personne aberratione ictus. An regard
de la victime, 'homicide est par imprudence, poisqu'il n’était
pas dans la volonté du meurlrier de la tuer; mais, au regard de
celui-ci, ’homicide est intentioanel, parce qu’il avail le dessein
de tuer, et qu'il voulail V'acte et le résultat de son acte 9.

$ 40,

Faute pénale et faute civile.

Bicn que ce soit une opinon assez répandue que dans Iim-
prudence rentre toute faule, quelle qu'en soit {a légeretéd
{culpa levissima), il est préférable de décider que la faute
d’imprudence, pour engendrer une responsabilité pénale, doit
présenter une certaine gravité. Sanclionnant, en effet, une obli-
gation légale d'altention et de précaution, elle ne peut concer-
ner qu'un devoir facile & remplir : en d’aultres termes, de cette
faute est excluoe I'extréme prudence, qui ne peut seevir & fonder
qu’une responsabilité civile 1.

8. V. Farinacius, quest. 87; Jousse, 11, p. 607 et suiv. )

9.¥.Cass,, 31 janvier 1835, 5. 1835.1.564; 8 décembre 1653, S. 1854.1,983; 12 juin
1879, 5. 1881.1.185. V. dans l'ancien droit, Jousse, 1T, p- 378, V. également Gar-
con, Lode pén. ann., sous 'article 205, n** 60 & T4.

1.¥.Vidal et Magrol, 6* éd., ne 136. 1l est sans doute exact de penser que, malgré
la différence des formnles de la loi civile et de la loi pénale, — ici une énuméra-
tion de faits concrets (C. pén., art. 319}, i3 une expression générale {C. civ., arf.
1382}, — la fawte pénale non intentionnelle ne repose pas sur des faits autres
que ceux qui servent de fondement & la feute civile : la lot civile a englobé dans
un mot ce que la iol pénale a détaille. V. Gargon, Code pén. ann., sous l'article
319, n® 11} Garraud, 3* &d., V, no 2055. Mais, ceci pose, il n'est plus légitime de
dire que Videntité persiste entre les deux fautes au point de vue de la meswre de
la gravité, alors quentre eiles tout differe, les intéréts en conflit comme !a sanc-
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It s’ensuit qu'aprés un acquitiement prononcé en matiére de
délit d’'imprudence, pour absence de faute, par la juridiction
répressive, il peut y avoir place A une condamonation i des dom -
mages et inléréls prononcée par la juridiction civile.

2. Théorie du dol et de lintention.

BisLiocRAPtE : Jousse, Traité de la justice criminelle, 1774, 11, p. 605 el
sviv.; — Ortolan, Eldments de droit penal, 1, n* 377 et suiv.; — Garraud,
Traité de droit pénal, 3= 6d., 1, § u1; — Vida] et Magnol, Cours de dreit
criminel et de science penitentiire, 6o éd., n™122-127; — Villey, uoles dans
S. 1887.4.437, el 1894.1 41; — A, Lepoittevin, note dans S. 1898.1.133; —
Rouz, notes dans S. 1905.4.537, et 1922.1.320; — Gargon, Code pénal annote,
sous l'arlicle {¢r, n*= §7 at suiv.

§ M.
e dol,

Le degré supériear de la faule est caraclériss par la circons-

tion a appliquer. Au regard de la loi civile, il s'agit, en effet, de savoir gut doil
supperter uue perte, et si le dommage éprouvé par un droit sera oun N8 sera pas
réparé : dans ce conflit entre deux patrimoines, la loicivile doit sattacher 3 la
plus legere différence, et ponr décider prendre en considération la moindre faute
{levissima culpa). Au regard de la loi pénale, au contraire, il sagit de détermi-
ner si 'ordre social exige une répression, et si I'infamie d’uns condamnation doit
étre infligee & un individu. Comment supposer que les deux législations répon-
dront toujours uniformément, quand lenrs présccupations sont différentes, quand
teurs sanctions sont oppesées, et quand 1'une delles, la loi pénale, part de ce
principe que senles les peines nécessaires sont legitimes? Ce n'est donc pas assez
dire que la légérets de la faute commise ne peut avoir d'auntre effet que celui de
diminuer la peine; car c’est oublier cette autre régle du droit pénal, qui est
étrangére au droit civil, gue les sanctions pénales ne doivent inlervenir qu'en
tonte derniére analyse et devant l'insuffisance démontrée des auires sanctions.
Et dés lors, commeut prétendre que les deux droifs, civil et pémal, apprécient
la faute sous le méme angle, avec la méme rigueur, et en exigent le méme degré?
Ne sait-on pas, par exemple, que ls mineur irresponsable penalement, parce que
son mnon-discernement lo rend exempt de faute, n'en est pas moins tenu de
réparer civilement son délit? Est-ce qu'on p'admet pas également que la démence
peut &tre assez grande pour exclure la rasponsabilite pénale, et laisser subsister
une lueur de raison qui expliquera Ja responsabilité civile? V. Ortolan, Revue
pratigue, XVII, p. 385, Ce qui est vrai dans la domaine de Ia faute inlention-
nelle, ne le serait pas aussi dans gelui de la faute non-iutentionnelle? Cela parait
bien invraisemblable. V. Vidal et Magnol, 6+ ¢d., p. 1%, note 3; Aubry et Rau,
Cours de dr, civ., §* éd., IV, § 447, p. 767, et VIII, § 769 bis, p.110; Demolombe,
Contr, et oblig., VII, n= 427; Baudry-Lacantinerie et Barde, Des oblig., 5 éd.,
1V, n° 2937. Cass., 29 novembre 1841, 8. 1842.1.94; 18 juillet 1874, 5. 1876.1.560;
16 mai 1887, 8. 1888.1.73; 15 avril 1889, S. 1891.1.292; 31 mai 1892, 8. 1892.4.202;
i0 janvier 1893, 8. 1893.1.200; 30 novembh- - 1808, 8. 1902.1.31; 8 mars 1899,
$.1903.1.133; 4 mars 1919, 8.1921.1.17. Contra, Garraud, 3° éd,, V,n0 2056 ; Morel,
notes dans 5. 1914.1.249 et 1924.1.17, Cass., 18 décembre 1912, 8. 1914.1.249; 12
juin 1944, 8. 1915.1.70; 28 mars et 23 mai 1916, 8. 1918.1.36; 12 juillet ot 13 no-
vembre 1917, 8. 1918,1.212; 22 octobre 1919, 5. 1921.4.47; 5 mai 1920, 8. 1990.1 360,
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tance, que I'avteur du fait qui engendre le délit, a, non seale-
ment voulu ce fait, mais aussi son résultat. Qn n’est plus en
présence d’on homme léger ou imprudent, mais d’un individu
malintentionné, d’un scélérat.

La lot dit dans ce cas que Iagent a agi « sciemment » 1, « 3
dessein » 2, « en connaissance de canse » 3, « volontairement » 4,
« au mépris des lois et des reglements » 3, « frauduleusement » 6,
« méchamment » 7, « dans la vue de nuire » 8.

Toutes ces expressions uve sont pas synonymes; mais toutes
expriment I'idée que I'auteur du fait a agi de mauvaise foi, par
dol, sachant ce qu’il faisait, et voulant les conséquences anti-
juridiques de sen acle.

Les anciens criminalistes définissaient le do/, dont ils emprun-
taient la notion aux ois remaines, « toute ruse, complot ou mag-
vaig dessein, que 'on emploie pour tromper quelqu’un, ou dans
le dessein de lui noire » 9,

1 n’y a pas de motif & croire que ceile définition lradition-
nelle ait perdu de sa valeur dans le droit moderne,

I convient égalemenl de conserver au mol [raude son
ancienne signification, ¢t d’entendre par la une ruse que i'on
emploie pour tromper quelqu’un. Lafraude differe du dol,en ce !
que le dol comprend toujours la fraude, comme ie geare con- !
lient I'espece, au lieu que la fraude ne comprend pas le dol 10,

Tous les termes que 'on [rouve dans la loj peavent donce se
résumer en un seul, qui les reaferme tous : celuj de dol, L'indi-
vidu qui a agi daps un maavais dessein (matum consilium) se
rend, en effet, coupable de dol.

§ 42,

De lintention.

Au lien de s'en tenir A la terminologie du Code, ou de con-
server le langage de ’ancienne pratique francaise, la doctrine

1. V. arlicles 62, 118, 142, 283, 400, £45 sf 449,
2. V. arlicles 251 et 449, )

4. V. articles 83 et 99,

4. V, articles 295, 309, 312, 431, 435, 437, 439, 443, 475, 0" 8, et 179, e 4,

5. V. articles 123, 427 et 480,

6. ¥. articles 146G, 353, 379, 402, 403, 405, 407, 414, 424 ot 433.

7. V. article 479, n* 9.

8. V. article 417.

9. V. Jousse, I1, p, 605. V. en droit romain la loi 1,8 2, Dig., De dolo mals,
livre 1V, titre 2.

10. V. Jousse, II, p. 606.
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moderne et la jurisprudence ont employé une autre expression,
qui a passé depuis daos la législalion 1.

Clest le mol intention, donl 1) a allu préciser le sens; ce qui
n’a pas été sans un cerlain nombre de difficaltés,

A ce qu'il semble, intention {tendere in) peul 8tre définie la
volonté de violer la loi, ou, sous une auire forme, la recherche
de la lésion du droit protégé par la loi2.

L’intention est donc & distinguer de la volonté : celle-ci porte
sur Dacte; celle-1a sur le caractére illicite de I'acte. Un fail
non intentionnel ne cesse pas, pour ce motif, d’étre un fail
volonlaire, il a été librement voulu par son auteur. Liodi-
vidu, qui laisse imprudemment lomber une branche, et par la
blesse un passant, accomplit un acte volonlaire; il ne commet
pas un acte intentionnel, il n’a pas le dessein de blesser quel-
gqu'un 3.

La volonié se rencontre dans toules les infractions intention-
nelles ot non intentionnelles; l'intention ne se rencontre, au
coniraire, que dans les premiéres. '

L'intention n'est pas davantage & confondre avec le molif ou
le mobile, qui détermine le délinquant & sgir. Le molif varie
d'une espiéce & une autre: il est spécial A chaque individu, et
fort divers, généralement inspiré par un sentimenl égoiste,
cupide ou ignoble, mais parfois issu d’un sentiment désinté-
ressé, élevé, et méme lovable 4, L’inlention, an contraire, con-

1. V. notamment, article 435, alinéa 2 {disposition ajoutée par la loi du 2 avr,
1892).

2, V. Ortolan, 1, n° 377 Villey, dans La France judiciaire, [, p. 1, et noles dans
8. 1885.7.137; 1887.2.121 et 1891.1.41; Laborde, n® 158, Garrand, 3= éd, n* 287
et ¥90; Degois, 2* éd., n° 48; Vidal et Magnol, 6* &d., n- 126, — IFaprés d'aulres
auteurs, 'intention serait simplement la conscience chez l'agent coupable d'enfein-
dre les prohibitions légales, ou la connaissance que Vagent a du caractére délictuel
-de I'acte qu'il accomplit. ¥. Normand, Traité élém. de dr. orim., n° Ti6; Garcon,
€. pén. ann., sous 1'article 1, n° T7, et aous l'article 209, n* 101, Agir intention-
nellement, c'est donc agir sachant qne 'acte que l'on fait est défendw par la loi.
Mais, cetfe opinion, en ne relevant pas l'idée de hut, que marque le mot intention
{tendere in), et en ne fenant pas compte du dessein qui anime l'anleur de cet
acte, conduit 4 des conséquences qui sont difficilement acceplables, Elle peut, en
effet, en arriver 4 imputer au délinquant une infraction, que celoi-ci n'a pas ea le
dessgein d'accomplir, et ne pas retenir contre lui celle qu'il était dans sa pensée de
commetire. V. Cass.; 11 décembre 1924, 8. 1925.4.334. Elle aboutit également i
fanger le dol dventuel parmi les hypothises de dol, et & punir P'anteur d'une
impradence consciente comme aysat accompli une infraction intentionnelle.

3, V. Ortelan, I, n® 249; Garcon, Code ¢ . ann., sous article i, nv 69.

4. V, Ortolan, T, n* 379; Labords, n* 157; Garcon, Code pén. ann., sous V'ar-
ticte 1+, ne J0; Degois, 2¢ &d., n° 49, 4. Cass., 15 juin 1871, D. P. 187t.1.353;
19 décembre 1885, 5. 1886.1.86 avecle rapport du conseiller Tanon; ¢ novembre
1901, 8. 1904.1.202. — On a quelquefois distingué le mobile dloigns et le mobile
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sistant dans la conscience de commelire un fait illicite, est

uniforme, quelles que soient les espéces, pareille dans un délit,
quel que soit le délinquant, et présente toujonrs le méme carac-
tere, de comporler le mépris de la loi,

En principe, dans les infraclions intentionnelles, l'intention
est seule retenue comme élément constilutif de Uinfraction : le
molif ou le mobile n’est pas pris en considération pour carac-
tériser celle-ci 5.

H en est toutefois diféremment, et le motif devient nn élé-
ment de I'iafraction, locsque le législaleur fait entrer le &
poursuivi par I'agenl daas la notien du délit 6,

Sens des mots « volontaire » et « volontairement ».

Les mots « volontaire » et « volontaicement », que I'oa trouve
dans différents Lextes du Code pénal, sont par eux-mémes équivo-
ques, puisqu’ils peuvent s'appliquer aussi & Ia liberté de I'agent.
Arg. arl. 356,

Mais, il est & remarquer qu'ils ont recu traditionnellement,
dans le langage juridique, la méme signification que les mols
« & dessein », par snite d'une assimilation faite entre la volonté
el l'action de la volonté : c'esl aiusi que couramment, on appe-
lait homicide volentaire celui qui renfermail la volontd de
tuer 7. Dés lors, a4 défaut de signification différente résultant

proche, le inobile immédiat et le mobile médiat, le mobile-moyen et le mobile-buyt,
V. Garcon, Code pén. ann., sous Particle 1°t, nes 7t et 72, Mais, toule catte
terminologie ne peut que contribuer & obscurcir la notion de 'intention et I con-
vient de Ja laisser de ¢dtd, comme la distinction entre l'intention directe et I'inten~
tion indirecte ou finale. Comp. Garraud, 3¢ &d., I, ne 200,

5. V. Garraud, 3¢ &d., 1, n® 290, 1°; Garcon, Code pén. ann., sous larticla e,
n® 73, Cass., 15 juin 1870 D, P. §831 1.363. 11 faul voir dans cefte solution l'in-
Noence de Ja prépondérance attachée par lancienne doctrine an délit sur le dilin-
quant, que condamne auourd’hui la théorie de lindividualisation de la peine. I
n'est pas plus possible, en effet, de confondre deux délinquants que d'assimiler

_deux délits. Mais, & ne tenir compte do motif qui a déterminé un individyu & délin-

quer que dans i‘'appréciation par le juge de sa culpabilité, c'est rendre impossible
'établissemnent dans la lol d'un systéme de peines paralléles, qui, en s'inspirant
du earactére dangereux ou moins dangersux de l'auteur d'une infraction, permet
une meilleure préservation de ordre social. Comp. Garcon, Revue pénitentinire,
1895, p. 820 et suiv., et 1914, p. 863 et suiv.; Garrand, 3* éd., 1, no 290, 2; Vidal
ct Magnol, 6 &d.. ner 124 et 125,

6. V. notainment les Jols du 29 juillel 1894 {(art. 1 ot 2} sur ta répression des
mendes anarvehistes; du 20 avril 1919 (arl. 10) et 23 octobre 1919 (art, 67 sur la
spéculation illicite; — du 31 juillet 1920 fart. 3j sur la provocation 3§ I'avorte-
ment; — du 12 février 1¥24 (art. 2} sur les atteintes portées au credit de I'Etat.
Cir. Laborde-Lacoste, Le but de Uugoent, élément constitutif de Tinfraetion, dans
la Revue intern. de dr. pénal, 1920, p. 125,

7.V, Josse, 111, p. 48l. V. aussi Ortolan, I, ne 250,
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clairement de la loi, ¢’est dans ce sens qu’il convient encore de
les prendre. V. notamment arl, 295 el 309.

§ 3.
Des variétés du dol.

Comme "imprudence, le second degré de la faule criminelle,
le dol peat également présenter des différences de gravité,
suivant qu'il comporte simplement le dessein d’accomplir un
acte illicile, ou que le dessein, qu'il contient, renferme ['inten-
tion de auire 4 quelqu’un : dans ce dernier cas, le dol se trans-
forme en méchanceté.

C'est la loi, qui, en définissant chaque infraclion, délermine
le degré de gravité ou de spécialité que doit posséder le dol,
pour que le fail commis devienne punissable 1.

rénéralement, elle se conlente du dol simple; plus exception-
nellement, elle exige la méchanceld, la volonté dc¢ nuire.
V. arl. $47 et 479, p° 9.

Parfois aussi, celte déterminalion découle implicitement de
la nature de Uinfraction : il en est ainsi spécialement en matiere
de diffamation, ol1 la volonté de nuire est un élément consti-
talif du délii, dont la disparilion supprime la responsabilité
pénale 2, '

D’un autre ¢olé, au point de vue de son objel, le dol peut
élre de deux sortes : il peul élre déterminé ou indéterminé.

On dit que le dol est déterminé, quand le dessein du délin-
quant porte sur un objel précis, comme de tuer une cerlaine
personne; et quil est. indéterminé, quand il o’est pas dans la
pensée de sop auteur d'agir conlre une personne plutdt que
contre une aulre : ce qui est le cas de 'individu qui lire dans
un dessein homicide sur une foule. Le dol indélermingé se
détermine par I'événement : I'agent veut, sous une allernative,
tes diveeses conséquences dommageables que produira son acte
illicite.

Eo principe, au point de vue de leurs conséquences juridiques,
il n'y a pas & distinguer entre le dol délerminé et le dol indé-
terminé 3. Arg. arlicle 297,

1. A ce poict de vue, on distingue parfois Ik Yol géndral et le dol spéeial. V. Gar-
con, Code pén. arn., sous l'article 1+, n° 81,

2. Comp. Gar¢on, Code pén. ann., sous Varticle 1+, 1 79. V. Cass., 10 novembre
1876, 8. 1877.4.187; 30 décembre 1904, S. 1905.1.537.

3, V. Garraud, 3¢ &d., I, n° 291, (est, qu'en aifet, Iauteur du dol indéterming

YARIETES DU bpoL. § 43, 159

'L'error tn personam et 'aberratio ictus, qui sont des hypo-
théses de dol indélerming, ne suppriment donc pas I'intention
criminelle 4,

De la magime « gui in re illicita versatur, tenetur etiam pro casy »,

D§ns I'aacien droil, on formulait comme régle générale que
celui qui est 'autear d’une aclion illicite élait teny de tout ce
{qui arrivait en conséquence de cetle acliog, quoique contre son
inlenlion, el sans son conseniement 9,

Cest ainsi que I'aateur d'une rixe ou de violences devait
répondre de lout ce qui élait arrivé, en suile de la rixe ou des
voies de fait. (u restreignait sealement 1a régle aux conséquén--
ces qui avaicat feur cause immédiale et prochaine dans le fail
illicite accovipli par le delinquant,

Quoique le¢ Code pénal suive généralement |a tradition, il
parail néanmoins préférable de décider qu'il s'en est écarlé ic;i 6,

Las régle ancienn_e n’élait, en effel, pratiquement admissible,
pour me pas conduire & des résaltats absurdos, qu'avec le sys-
[ene des peines arbitraives. D'un autre coté, en punissant d’une
peine moindre, dans Fhypothése la plus favorable de son appli-

# vouli son acle vl les conséquences de sun acle; el que si cell i T
ne sont point celles qu'il attendait {délit nianqué a ceqpoinl de e\?u%?l;z;ltt :;I:;::-‘?
d'une circonstanee fortuite et indépendante de sa volonté qul est é‘tran ire 3 ,
dessein de commelire un certain délit. , gore & son
4+ Vool 18,3 4, Dig., De injur., liv. XLVII, titre 10; Juling 1 fei
diis, m 31; Farinacius, quest. 125, n* 136; Jousse, Ii1, p.508; Em:ﬁ:{] i):;ao];;l;lqr
11, e 1827 et suoiv. ; Laborde, ne 16f 3 Garcon, Code pin qmn' o
article 205, no 6 ct suiv.; Garrand, 3¢ ad., 1, n* 302, et V, n° 1255 .(‘ass :5:1 iy
vier 1835, 8. 1833.1.564: 12 juin 1979, 8. 18311185 ; 18 fevrier 1029, . 1930 1
J20. Denx explications ont été présentées pour justifier cette s(:-lutior; -Ll.’une ui
sattache & la vietime de Vinfraction, laqueile a droit a la méme ]'ﬂ'otect‘ion le lellt:
que si clle avait #1¢ persoimellement en hutte & Patlague dy délinguant: i'aitre
qui cherche simpleinent dans le dessein de ce derniar la yualification de s‘on acte
A ce qui semble, celte seconde justification est meilleure; car, ja premicre si
quelqgc qualite particulitre se rencentrait dans la personne de la ’victime oﬂ:en;é
conduirait & relenir une infraction {parricide, régicide) qu'il n'était pas 4 }E.
pensée du délinguant de commetire. P as e
5,5.Iousse, M1, . 521, V. aussi Loisel, Institutes coutumieres, livre VI, titre 1
e o ’ ’
6. V. conf. Garcon, Code pén. ann., sous l'art. 347, no 1 Vi .
enol, ﬁr_éd., net 127 ¢t 136 &is. Cass., 27 mars 1902, Bull. cr?nfi f:l‘igﬁldi:mezrih;:::
rement 4 la revision du Code pénal de 1832, 1a jurisprudence decidait p‘ara lica
tion de l'idée « rulnera non dantur ad mensuram n, que les peine‘s dn mI;I::rlr;
etaient encouraes par Cavteur de blessures volantaires ayant entraing la mort
sans lintention de la donner. V. Cass,, 14 février 1812, S. chr.; 2 juillet 1819
S.‘c_hr.l; 18 septembre 1828, 8. chr. Mais cette jurisprudence, qui pouvait déia étre’
ci'_lliéqugc, a &i¢ condamnée par la modiiication apporiée en 1§32 4 l'articfe 300
alinéa 3. '
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i -ainé la mort
cation, les coups et blessures volontallf'e? Ia{aul eani;:;mc"emem
i i ner, le législateur me
sans lioteation de la donner, ! s T
affirmé sa volonté de rejeler une maxime fxlceqssgéel,it;[ Are,
proporiionnait manifestement les peines el les .
art. 309, alinéa 3, et 353, alinéa 2,

Du dol éventuel.

1t faot en dire autant do dol éventuel, qui pose une autire
uesiion. . ’ N
q Ce dol, en effel, suppose, a la Eiméren_ce de ‘ljhyi?ao:'}:sfesgr; e
dente, non pas l'imprévoyance l'nc?n'sc':lente le \ Eirconstance
-conséquences possibles de son fa1.t illicite, mmz e
qu’il les a pergues, et que néanrnmt!s, tout enln_te;
il a passé outre et commnis l'acle qui lesa prod :;118 S paraltee
Mais, cette parlicularité, quelque grave (‘[:; f.,l. paml e
moralement, ne suffit pas pour rendre Ife é lnquIa | coupable
de dol, et colrainer & sa charge les sanclions que Ce iest pat
aux infractions intentionnelles. Courir 'tfnd.rlsqu;l,w ) 1est pas
Funsure. coté, 1o Tnate grosivee, méme celle qui blows 9
' 41é, la faute gros , mér | ?
3&32 ciunt}rriui, a toujourds ?é;éb‘considéree comine une 1mpru
nov assimilée au dol 6 s, L
de:l]‘?)%tefois, il pourrait en étr'e aafrement, s’il slagllizsczll ;!:; c?{ﬂt
séquences tellemeni nécessaires, el 18”.3[}18? joos au
accompli par le délinquant, que ce derniei l'lf: E);:spi\rg o
celui-ci, sans vouloir en méme lemps les autres 7. Arg.
351, alinéa &, el 434, alif}éa 7. 4o mbme. sans colle
Exceplionnellemﬁnlt_,[ ! W S?t:avsintfio:il; diipositir;r;s expresses
dition d’indivisibililé, mais ¢ ) - o5 € :
'(:i(;n législateur, lorsque celui-ci, pour che:c?;e: t}::]:sills'e;;l::]s::]}]r;
rigourense de fails dangerelrlx par les suite “{3 's peuvent
e[;’traincr, considere plus le resullal_ql'n fag-t ?II‘;; 'a?inéa N
tion qui 'a prodait8, V. art. 316, alinéa 2, el 43%.

i fai je dol éventuel
i j ‘opini s auteurs qui fait renirer A
. ¢ rejeter l'opinien des auteurs qui fart e ol Srentuel
AR dol frdirect) daus la theorie gcm‘.ra‘le Ju do et pd
{quelguefois appelé aussi 4 av O i ot Magnol, & .
:.an pur abus de mot que cette solution a été donnée.
p. 186, texte el note 1. V. suprfi, § 39, note 9.
3 suiv. o 5 .
i g Ortoé?:;rl;;urllr f;?gé;t I, ne 304, Ca- auteur flsst.mgfule s;l‘un ](I{ltii I:n‘;i:“:].
e i joessai -dingire ou wceidentelle, &l range, ms
ite &tait mécessaive, ordingir . e AN
quence Ptfg{iglt;igpositions exceptionnelles, les denx I])remler;as_ 1:\3@2; l(;;ﬂ ot
fxaig él':: intentiolnncile C'est oublier le princips quil pose lui- .
a fau - Cle
voluntas spectalur, non exvitus.

SUPPRESSION DE LA RESPONSABILITE PENALE. § 44. 161

Infractions intentionnelles ef tnfractions non indentionnelles.

Les infractions se divisenl en infractions in
infractions non inlenlionnelles,
les constituer, Vinlention, cest-3
prudence.

Cest d’aprés la définition légale
infraction doil donc se faire9,

A litre d'indicalion. on
rares exceplions, sonl des
délits le sont généralem
breuses 11; o1 que les co
ment des infraciions non

lentionnelles et en
suivant que la lo exige, pour
-dire le dol, ou seulement 1%im-

que -le classement d’upe

peut dire que les crimes, sanf de lrés
infractions intentionnelles 105 que les
ent avec des exceplions plus nom-

ntraventions de police son( ordinaire-
lrtentionoelles 12,

SECTION TROISIEME

DES FAITS QUI SUPPRIMEN T LA RESPONSABILITE PENALE

§ 4.
Division générale.
Si la responsabililé pénal
nion des trois eonditions
suit, par voie de consdq
Vempéehe de naitre,

La loi, en particulier, serait contradicioire, si elle punissait ce
qu'clle commande, légilime ou excuse.

La responsabilité pénale peat done manguoer d'ahord

€ exige, pour son admission, la rén-
qui viennent d’étre examinges, il s’en-
uence, que Pabsence de l'une d’elles

; parce

8. V. Ortolan, I, no 401; Gargon, Code Fen. ann., sous Varticle [, no 114,

0. Ou cite comme punissant deg crimes non intentionnels les articles R4 at 431
du Code pénal. V. Garcon, Code pén. ann., sous l'apticle 1*, 0> 116 et suiv.

11, Comme exemples de délits non intentionnels, voy. Garcon, Cade pen. ann.,
sous l'article 1+ no 120, I est toujours délicat, en matizre de déhits correctionnels,

prévus par une loi spéciale, de dire si une infraction est intentionnelle ay non inten-

igation d'une profession, sl les a sanc-
liounées d'une pénalité legere, surtout si celle-ci est une peine modérée d'amiende,

on creire plutét qu'il n'a pas exclu la bonne foi dy délinquant, et gue par conse-
quent Uinfraction qu'il frappe est non intentionnelie. Il en sera pareillemnent,
quoigue ce ne soit pas tonjours exact, dey délits d'omission.

12. Comme exemples de contraventions intentionnelles
475, n°0 8, et 79, n° & Cry. Garcon, Code rén, ann.,sous 1

Droir pEwac,

» vay. articles 471, no i1,
‘article 1+, ne 1922 gt suiv,

11
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que l'auleur du fait poursuivi, I'a accompli étant privé d'intelli-

gence ou de liberté (causes d'irresponsabilité pénale).

Elle peut ne pas se rencontrer ensuile, parce que Vauleur du

fait, bien qu'inlelligent etlibre, a agisans fauleifaits justificatifs).

A ces deux calégories de non-responsabilité penale vient
s'ajouter une troisibme catégorie de fails d'impunit¢, lorsque
la lot, dans une pensée de politique criminelle, pardonne la
faute commise et absout le coupable (excuses absolutores).

Différentes dans les causes qui les produiseat, ainsi que dans
leurs effets, ces trois séries de faits duivent étre examinédes sépa-
rément 1, '

Mais, dés a présent, il convient d'observer, que si 'article 65
du Code pénal s’oppose, d’'une maniére formelle, & extension
des excases absolutoires, parce que, les conditions de la respon-
sabilité pénale étant réunies, il ne peul appartenir au juge de
faire remise d’une peine qui est Iézalement encourue, il n'en
est pas de méme soil des causes d'irresponsabililé soil des fails
de juslificalion, qui peuvent au contraire &lre complétés par I'ap-
plication de principes supérieurs de droit, Il s'agit, en effel, de
subordonner la responsabilité pénale aux conditions que la loia
elle-m&me établies pour en admetire I'existence, et de maintenir
dans celles-ci une uniformité, qui esl logiquemant nécessaire 2.

"

1. La plus grande confusio= régne, i cet égard, parmi ]2z auteurs. Ainsi, Chau-
veau et P, Hélie {n® 317) rarz2n0t parmi les faits justificatifz. 1a folz. I'obéissance &
un supérieur dans 'ordre hizrarchique, la nécessité actuels de lz Iifense, I'alibi
invoqué par le prévenu. Ainsi, Trébutien (I, n® 539}, corfondant :zalement les
causes dirresponsabilité et l2s faits juslificatifs, apercoi: la corizainte morale
dans 'obéissance & Y'ordre dz la -1 et au commandement de lauiirité légitime,
dansVintimidation exercée par un ti=rs sur I'agent ou dans Iimminezze d'un danger
physique auquel agent a vouiu se soustraire. La méme cozlusion eatre les causes
d'irresponsabilité et les canses de justification apparait encore dan: Gargon, Code
pén. ann., qni traite sous le mime article 64 (il est vrai dans les sect':zs différentes)
de la démence, de la contrainte et de 1"ordre de la loi, et dena G, Leroitterin {note
daus D. P, 1901 1.8}, qui décizre sans intérét la distinclion 2es fait: [astificatifs des
causes de non-imputabilité, Ma's, vur, au contraire, Ortolan. [, n® 48 Lainé, n° 231,
Laborde, n® 163,

2. Le contraire est cepencant affirmé par Chauveau et 7. Hélie i, ne 346}, Ces
auteurs, devant la différence de ré-daction des articles G4 ¢ 327, pi- exzenple, dis-
tinguent, en effet, los causes de justification géndrales ot lez causes le justification
spéciales. Or, la sacond de ces textes n'ayant légitimé qua [zomicidz, jes blessures
et les coups, il en résultera que le serrurier, qui, sur l'orire d'un magistrat, ero-
chéte une porte et pénétre dins le domicile d’un citoyen, se rendra couapable de
bris de cldture et de violatioa de domicile, Ge qui est pour le muins singulier,
Mais, ce qui est plus surprenant, c’est que les mék ~s ante:rs affir=ent au numéro
suivant qu'en I'absence méme de I'articls G4, il ne se serait trouvé azcun juge pour
déclarer coupable un homme ne jouissant ni des lumitres de sa raison ni de¢ sa
liberté. Sur l'existence de priacipes supériears, voy. supra. § 19

Uinlelligence manque encore. Ur, sj ’ho
sonaable, la raison chez lui va en pro
prive pendaat les premiéres anndes de s

ponsabilité pénale étajt absolument exe
enfantls exempls de malice jusqu'a V'dge
des lois romaines), et les déclarait inza
c'?rnpr’erna'it méme facilemeat dans cett
Page s’éloignait peu dg I'enfance 2,

MINORITE DE TREIZE ANS. § 46, 163

I. Faits qui suppriment la re .
sponsabilité pé
en fajigsant disparaitre soit Pintelligence, soitl;anrlllf;pté

BieLiosraenig : Jousse, Traité de Ig

: ] Fusti i T
Suiv.; — Orlolan, Eléments de er  penat, 1. g s L p 615 o

o olan oil pénal, I, pm 257-376; —

C;::é d(iedcirq;t pf:m__:t 3%€d., |, 88 LYII-LXY, LXYI’-L)U'III ;- Vi;ial ef‘-ha{mud,
ol criminel ef de science pénitentiaire, 6 éd,, nes 139-158 isgl'

, _

1815 — Roux, notes dans S. 1903 i
1904 10 él. tos s S- -1.254 (non signée}; 1904.1 304 (now signée) ;

§ 5.

Enumération.

Les I:aits qui suppriment la res
disparaitre soil Vintelligence
quatre ;

1* la minorité de treize ans;

2° le défant de discernement :

¥ la démence;

4° la conlrainte, '

4 Lels trois premiers supposent ['absen
eenler concerne la disparition de )a lib

esponsabilité pénale, en faisant
y 801t la libertd, sont aq nombre de

ce de I'inlelligeﬂce, le
erté.

§ 46.

N° 1. Minorité de treize ans,

L'enfance es i ili
t une cause d'ireesponsabilité pénale,

La culpabilité ne peut pas, ea effet, se rencontrer, lorsque

mme esl an animal rai-
gressant; et il en parait
on existence t,

de la vie d’otl la res-
lue. U considérait les
de sept ans (Iinfantia
pables de délinguer: i
€ Incapacilé ceux dont

L'ancien Jroit admetiait une période

1. V. Ortolan, I, nov 958 et 259; Chauv

1 514; Garraud, 3+éd,, 1, no 370, o e T Mo 1, ne 319; Toébutien, 1,
2._ V. sur le droit romain, Ghauveay
droit, Farinacius, quest. 92 Julins Clarg
de Youglans, Lais criminelles, 1, P. 26,

et F. Hé!_ie, I, no 319; et pour l'sneien
8, quest, 60; Jousse, I, - a5 \-!uyar-t
V. aussi Ortolan, I, ne 20, -
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désir de suivre de plus preés la

ont vraisemblablement te - de 4 4
Do son hénéficier les mineurs d'une

e, et Vinteation de faire g
;?;l;:it;n plus favorable, en Y comprenant :lném? d(;s did{;"fgs-i
. cenls, qui ont fait subslituer, da?s le Code d[::erl:aéoe L
d’abord, puis dans celui 'de 181?, ala ﬁ:fah?f}d ul ge deler
miné d'irresponsabilité pénale, 'examen 1:dm ue o Ja mate
rite d’esprit. V. c(l]odt;lgéna[l gg 1794, 4= part., tit. 3, arl.

: e penal de 1810, arl. 66. _ _
* I&‘i;ig,oala ?u:‘isprudGHCe en avail liré le pouvowr ;ie de:;lg;ig
coupables et de condamner des enfants qui n'avaient pas
allf{m:eil:; sdeop!:LL?raaE'I;S?tion, et I'élargissant méme, !a'loi dir
22jzillet 1912 a décidé que le mineur de treize ‘atlls i:le. l'l'll'l ?:
I'aulre sexe, auquel est imputée une mfra_uc}mrn a Ia -mpfﬁ;o;
gqualifiée crime ou délit, e serail plus defe:"re & la jo
répressive 3. V. loi du 22 juillet 1912, art. { .d' o
Bien qu'il semble ne I‘ESSOI“;H"(!B celte 1s‘p<})ﬁ;_t' gnﬂh
bénsfice de juridiction, cest en réalité I'irresponsabih el{)ére e,
qui est allribuée aunx minears de treize ans en Tahm  Je
crimes et de délils. Aucune peine, en effet, ne peu pis s élre
prononcée contre eux; ils peuvent seul‘e:ment dlre gou:flf 2 des
mesures de tutelle, de surveillance, d’édacalion, de r::‘;) ne el
d'assislance, eslimées ;;]us&juitzes: e}nE:tisqn:;ﬁc:::les{r!:.leu“nig k
ion d’ ined . V. loi du 22 juillet 1942, art. 17, 2.
hoga&- ucnoentpr‘:;,nia”r\;spgnsabi!ilé pénale a été maintenue en
matiere de conlraventions de police. La seule m,od_ifjlcah‘ol?, ;l‘c:l
it 61& apporlée aux solutions aniérieures, cst d avoir ret p' m:
Eiles peines d’eraprisonnement el d"amen(de par lali)eme nouvelle
de la réprimande. V. loi du 2'2 JI.IIHE[. {Jl?, 'fu't. s e
Mais, cetle responsabiliie disparail a mni oui, a0
cécidive dans les douze mois, afin de permelire a}?{) jeation
au mineur contrevenant des mesurcs de 'prote'cim‘n é a(})'l'{:;g
I'égard des enfants, auteurs de fails qualifiés crimes oa delits 2.

i suillet 1942, art. 11, alinéa 3. _ o
V.lllotaiu&%of)l;erver que I'dge, qui doit étre pris en consideéra-

slatifs, voy. Chauveau et F. H_e_'elie. I., ne 325, Sur lage
vov. Garraud, 3e &d., I, n== 3:7_ et 381, ) _ )
malgrs absence de tonte peine, le fait cmm\;usrpa-_
la gualité =t la nature d'infraction pénale. V. Gar-

3. Sur les précédents légi
de lirresponsabilité pénale,
4, Mais, il est & noter gue,
1e mineur de treize ans CONserve

ad., I, no 388, L. o ) ) . i
ragdiis.;’ast, p;as sans ressortic une certaine incohérence, au molns theorique,

solutions legislatives dcartant el admettant la l'cspcn{l"lhﬂi_tﬁ pénale des mineurs
cciistreiza ana, Comp. Garraud, 3¢ éd., [, n® 382.

DEFAUT DE DISCERNEMENT. § £1. 165

- won, n'esl pas celui du mineur au moment des poursuites, mais
celui qu’il avait lorsqu'il a accompli le délit qui Iui est
reproché 8,

Ne 2, Défaut de dizcernement.

§ 47.

Dans le systtme du Code pénal, au lien d’élablir une pré-
somption d'irresponsabilité fondée sur Pige, le législaleur
avail soumis & un examen individuel la malurilé inteliectuelle
des enfants. Il appliquait ce systéme de !a naissance I'ige de
seize ans, rémplacé par la loi du 12 avril 1908 par celui de dix-
huit ans 1, V. art. 66 nouvean.

Actuellement, la loi du 22 juillet 1912 a soustrait de cet
examen la tranche de minorité, constituée par les mineurs de
treize ans 2, o

Le juge répressif (en cour d’assises, le jury)a donc a résoudre
en fait. si le mineur de treize a dix-huit ans qui est poursuivi, a
le discernement suffisant pour comprendre Vacte qu'il a com-
this. 8'il est déclaré qu'il a agi sans discernemenl, « il o'va
poinl de crime oi de peine » 3; el enfant est acquilld, sauf la
faculté pour le juge de pronencer, & son égard, des mesures de
correclion, qui n'onf pas uw caractére pénal. V. arl. 66.

La loi n'a pas #éfini ce qu'il fallait entendre par discerne-
ment.

I semble qu’il faul comprendre, par ce mot, la raison, qui

6. Arg. loi du 22 jnillat 1867, article 13. V. Chauveau et F. Hélie, T, n» 331
Cass., 16 novembre 1M5, Bull, crim., 0 247; 4 wmal 1917, S, 1920.1.142.

1. En fixant i seize ans (et actuellement, sous une distinction, & dix-huit ans)
I'age de la majorité pénale, le législatent a obéi a des considérations d'ordre pra-
tique, D'une part, en effzt, 8'il ¥ a des raisons i ne pas reconnaitre prématurément
I'exercice de la capacite civile, il ¥ a, au contraire, des motifs de défense =ociale a
ne pas-reculer trop tardivement la reconnaissance de la responsabilité pénale.
D'antre part, I'observation des prescriptions de la loi pénale exige certainement
moins de développemest intellectuel que la gostion d'un patrimoine. T) restera
néanmoins & voir si ces raisons, qui ont toute valenr pour la fization du défaut
de discernement, conservent le méme poids pour la fization de V'excuse de mino-
rité. Dans ['ancien dredt. la mineur de vingt ans était puni moins sévérement que
s'il était majeur, méme gans les crimes atroces, V., Farinacius, quest. n° 92; Jousse,
I, p. 617. Comp. Chauveau et F. Hélie, I, ne 323; Garraud, 3 éd,, I, n® 378.

2. Sauf ce qui est dit au § 46 pour les mineurs inculpés de contraventions de
police qui sont pénalement responsables et pour lesquels continue i se possr,
comme avant la loi de §%12, la question de discernement. Sir les minenrs de traize
4 dix-huit ans, voy. Garrand, 3 &d., I, n* 400 et suiv.

3. V. Locré, XXIX, p. 277, n° 4.
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permet d’apercevoir la pature et la portée d’une aclion, et de
distinguer ce qui esl permis de ce qui est défendu : ce qui ne
comporte pas nécessairement la connaissance de la loi pénale,
qui n'est pas davanlage exigée des adultes, mais la conscience
morale; la compréhension que l'on a de ses acles et de leurs
guites dommageables pour autrui, en d'avntres termes le seali-
ment de la favle 4

D’aulre part, la loi présume chez I'enfant et I'adolescent |
non-discernement. :

Elle exige donc qu’une question spéciale de discernement soil
posée, quand Vaccusé est un mineur de dix-hoit ans. V. Code
d'instr. crim., art. 340, '

Mais, bién que ce Lexie soit écrit 3 propos de la procédure en
cour d'assises, il n’est pas doutéux que la méme question doit étre
examinée, et résolue d’'une manizre spéciale par le juge correc-
lionnel 5, ' »

D’un autre ¢blé, on doit également voir, dans la disposition
de T'article 66 du Code péunal, qui établit celle présomption de
non discernement en matiére de crimes et de délils, un principe

- de droit et d’équité, d'une application générale qui, & défaul de
dérogalion expresse ou virtuelle, s'élend aux infractions prévues
par des lois spéciales, ainsi qu’aux coniravenlions de police 6. On
comprendrait mal, en effet, que la culpabilité des mineurs fal
soumise 4 deux régimes différents, alors que son établissement
repose sur une condition identique, la constatalion d’un dévelop-
pement intellectuel suffisant.

Comme il a été dit plus haut pour le mineur de tfreize ans,
c’est I'dge du mineur au moment de 'accomplissement du fait,
motivant sa poursuite, qui fixe sa condilion 7. Cet ige est déter-
miné par la produclion de l'acte de paissance, et, & défaut, par
les moyens de preave admis par le droil civil 8. :

4. V. Cass,, 2) mars 1841, 5. 1841.1.463. V. aussi Ortolan, I, n* 280; Garraud,
3* id., 1, n= 401, 1. Comp. Vidal et Magnol, n® 160-%,

5. V. Cass., 25 octobre 1895, 5. 1896.1.430; 26 mars 1898, Bull. crim., n® 137,

6, ¥, Chauvean et ., Hélie, [, n~ 337, Ortolan, I, n° 208, qui font cependant des
réserves en ¢e gui concerne les contraveations de simple police. Mals, ces deux
points sent maintenant définitivement acquis. V. Trébuotien, I, n* 5i5. Cass.,
20 janvier 1837, 8. 1838.1,904; 20 mars 1841, S. 1841.1.463; 3 janvier 1843, §, 18453,
1.467; T mars 1845, D. P. 1845.4.289; 3 janvier 1846, Bwll, c¢rim., no 8; 7 janvier
1876, 8. 1876.1.96. Contrd, Gass., 12 février 1863, D. P, 1863,5.163.

7. Arg. loi du 22 juillet 1867, article 13. V. Ortolan, I, n*284; Trébutien, I, n* 518,
Cass., 12 aott 1880, 8. 1861.1.385; 2 janvier 1902, 8. 1903.1.%52; 18 octobre 1906,
Bull. orim,,n° 377; 16 novembre 1916, Aull. crim., n* 247. V. supra, § 46, note 6.

8. V. Chauveau et F. Hélie, I, n* 333 ; Garraud, 3* éd., I, n° 429, I1.

i

DEMENCE. § 48. . | 167

.L?rs:qu’un doute existe suc U'ige du délinquant, c’est an
minislere public qu'il incombe d’établir la majoritd de,l’incul é
el non pas & celni-ci de justifier sa minoritd, Pige étant un é?é:
ment de la culpabilité 9. En pareil cas, la question de discerne-
men‘t doit &lre examinée et résolue par les juges 10,

D’un autree ¢614, aonobstant I'adage annus incepius pro com-
pleto haéetgr, en parlant dans l'article 66 d'individus Acds de
moins de dix-hui{ ans, le législaleur a compris sous cealerme
:1'911 seu[enfent Jes personnes qui sont entrées dans leur dix-haj.
ieme amnée, mais enc in i i
accompls o ncore celles qui n'ont pas drx-hmt_ ans

- N* 3. Démence.

§ 8.

2 ] ) A ) 113 - . )
En dehors 'du.dfafaut d‘aga:, Iintelligence peul encore man-
quer chez un individu, de trois manitres différentes -
o ont .
; 1 '501l parle non-développement des facullés mentales & cause
e I'apormahte de sa personne (erétinisme, wWivtisme, surdi-
mulite); )
2%soit parI'altération de ses facultés meatales produite parune
maladie du cerveau (insanité, folie, fureur, fidvre chaude);
‘o - . . ] )
3 soit enfin par un troable non maladif, qui cree un état pas-
S qT, L] . " ] y
a,:Der d’inconscience (fom.nf;mbuhsme, toresse, hypnotisme) 1.
-Lans tous ces cas, l'individu est inconscient de ce qu'il a fait.

Seng du mot « démence ».

Pe Cod}e pénal déclare qu’il 0’y a ni crime, ni délit, lorsque le
prevenu etaiten étal de démence au lemps del'aclion. V. art. 64,

0. V. Ghauvean et F, Hikie, { o 333; Gar
¥ t F. . 1, H von, Code pén, ann., sous 1'arti
1o 58 Garraud, 3 &d., 1, u® 429, 1IL Cass., 26 septembre 1850, 8.185().1.6‘;11.'1!(:2]2;}(?;
misg, ‘sr é881.1.383. Contrd, Cass., 19 avril 1821, S, chr. '
- Y. argon, Code pén. ann., sous Marticle 66, ne 64, Cass., 26 s
 Cod ' . - eptemb:
8. 1850.1.601; 2 janvier 1902, 8. 1903.0.252; 1er décembre 1900, Bull, im. o 450,
31{]1&11:13:- 1C9m, Bull. orim., n* 54; 27 mars 1924, S. 1995.1.336. h '
- Arg. Code pénal de 1791, 17 partie, titre 5, article 1+: loi du 22 iuj
article 13. ¥. Ch i - 331 buti 5185 Govma e 20D
o Y auveay et . Hélig, [, n~ 331 ; Trébutien, I, ne 518 ; Garraud, 3« éd.,
1. V. dans I'ancien droit, Farinacius i i
roit, , quest, 93 et suiv. ; Julins Clarus t -
Jousse, I, p. ﬁiB’et suiv.; Serpillon, Sur U'ordonnance d; 1670, 11, p.fgbf-l'u;sh;yi?-i
de Vouglans, Lois criminslles, livee L=, titre 5, chapitre 1o, § 2; ot dans‘ia droit.
n:odcrne. Ortolan, I,‘ n° 314; Chauveau et . Héiie, I, nve 349 et suiv.: Garraud,
S0 éd, I n 315 et suis., 326 o suiv.; Degois, 2 éd., no 262; Vidal of Magnol. 6+ o,
ne* 163 et sulv. V. aussi Il. Vergar, L'dvolution des idées médicales sur la 1‘,0 on_
sabilitd des délinquants, Parig, Alcan, 1923, p. 23 et suiv. ?
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Mais, il parait hors de doule que par cetle expression qui n'a
pas été définie dans la loi, il lautl entendre, non seulemenl les
maladies menlales, quels que soient leur nom, leur forme ou
leur caraclére 2, mais encore le non-développement (avortement)
de l'intelligence, provenant de la dégénérescence ou d'une orga-
nisation défectueuse du cervean, ainsi que les divers étals d'in-
conscience.

('est ainsi que 'ancien droit ne punissait pas les crimes com-
mis en dormant. Or, il n’y a ancun motif pour croire que le
droil moderne, qui s'en tient plus éiroitement i la régle « qu'il
0’y a pas de responsabilité pénale sans faule », ait abandonné
celle Lradition 3,

Ce qui est dit des somaambules, doit ‘donc étre appliqué, par
identité de raison, aux crétins, aux idiols, et aux sourds-muets
de naissance non instruits 4, ainsi qu'a ceus qui agissent en état
d'ivresse ?, ou de sommeil hyprotique, & supposer celvi-ci réel
et non simuléb, et, pour ces deux dernitres catégories de per-

sonnes, sous une réserve qui sera indiquée plus loin 7,

(Cesl & raison de celte méme céserve que sous celle cause
d’irresponsabhilité pénale ne sont a comprendre oi la colére ni la

2. V. notamment pour Iépilepsie, Chauvean et ¥. Héle, 1, n* 334; Garcon, Code
péa. ann., sous Darticle 64, n® 19; Garraud, 3» éd., 1, n° 330. Cass., 3 frimaire
an XIIT, 8. chr. :

3. Dormiens furicso zquiparatur. V. cependant sur une signification dy mot
démence restreint aux maladies du cerveau, Chauveauw et F. Hélie, I, no 361 ;
Garraud, 3¢¢éd., I,n 319 b, Mais, voy. dans l'ancien droit, Farinacius, quest. 98,n° 63;
Tiraquean, De peenis temporandis, p. 15; Muyart de Vouglans, Lois criminelles,
p- 29; Jousse, II, p. 628 et, pour le droit moderne, Chauveau el F. Helie, I,
n® 357; Trébutien, I, n* 528; Gargon, Code pén. ann., sous 'article 64, ne 20; Gar-
raud, 3+ éd,, I, n* 333.

4. V. Gargon, Code pén. enn., sous lartigle G&, no 23; Garraud, 3 &d., 1,
n* 330.

5. V. Rassi, Droit pénal, 11, p. 188; Chauveau et F. Hélie, I, n° 358; Trébutien,
I, 1° 529; Gargon, Code pén. ann., sous l'articls 61, ne* 30 et suiv; Garrand, 3* éd.,
I, n= 335, 1l. On & prétendu quelquefois que la jurisprudence refusait de considérer
Iivresse comms une cause d'irresponsabilité pénale, Mais, cette opinion n'est pas
exacte. Des arréts que L'on invoque, et notamment des arréts du 27 solt 1868,
Bull, erim., n° 195, du 17 octobre 1889, Bull. erim., n® 310, et du 1> mai 1019,
5. 1920.1.140, il ressort simplement, ce qui est d'ailleurs exact, que livresse
n'étant pas une excuse légale, il n'y a pas lieu de la poser sous forme de question
spéciale au jury. Mals, ¢'est égalerent le cas de la démence, V. Cass., ¢ seplembre

1825, S. chr., 16 septembre 1875, 8. 1875.1.440, Autre chose est done de savoir si,
comme pour celle-¢i, son appréciation ne rentre pas dans I'sxamen de 12 question
- générale de culpabilité. V. Gargon, op. et loc. ¢it. V, au surplus infra, note 15,
6. Comp. Garcon, Code pén. ann., sous larticle 6%, n*t 21 ef suiv.; Garraud,
30 44., I, n° 334,
1. V. fnfra, letire 4 et notes 12 et suiv.
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[ -I 4 I I [I l l!‘ l ]l'g y 8

Conditions aurquelies est subordonnde Virresponsabitite Pénale

. I:.:a loi s‘uh‘or('lonnc Virresponsabilité pénale pour défayt d’in
elligence a l'exisience de trojs condilions, dont'nne esi ex resse
et les deux aulres sont implicites. P ’

éal:]. 'H ;autrd aliord que la cause qui fonde Virresponsabilitg
penaie de Pagent soit concomitagte de son action. Antérieupe
0"1?‘35‘9”““"3! elle laisse intacte |a responsabilité ®. V. art. g4
elle | - Y. art, 4.
b rmporlerait d‘ailleurs assez peu qu’elle ful accidentelle ou
aollu?lle, passagere ou durable.
e pias, & la différence d it eivi i i i
ton s 1a differ u drovl_t cnl!,'qul, en cas d’interdic-
& Ltue presomption d'insanité eontinge qui persiste
pendant les intervalles lucides, le droit pénal n'admet pas de
p}:es?m];?l'mn semblable. I prescrit, dans lous les cas, I3 recher-
ﬁitme‘ ‘lela.'l mental du délinquant, et maintien poar {es inter-
3 avils la responsabilité pénale, lorsqu’; i
: _ sabilité siqu’ils onl ag
intervalie Jucide 10, , ! 0 e dans un
8. 1! faut en second liey que 'abolition de fa tonseience soit
tolale, el non passeulement partielle : le simple affaiblissement
du sens moral n'entraine pas Uimpunité.
" L.'e mot démence, dont se sert la loi, marque avec ¢lapté
exigence ({e celle COIIdIl]O‘!], que U'emploi d’antreg expressions
aurait peut-tlre pu obscarcir, Un dément est celui qui dérai-
sonne completement : c'est wn inconscient.
| Llarticle 64 du Code pénal est done étranger aux états incom-
Q_els de foh_e,_ aux commencements d'aliénation mentale, 3
Uirresponsabilité morale partielle dérivanl d'un défayt d’é ;15-
libre des facultés mentales 11, !

8. Y. Chauvean et F. Heélie, I, n* 333; Blanche, 1[. ne 203; Garg ;
ann., sous larticle 64, no 32; Garraud, 3+ éd., I n°‘38'ﬁ T BAnen, Godo pén,
. V. Gargon, Code pén. article 61 . :
Do Pt pen. ann., sous larticle 64, ne 8. Cass., 13 octobra 1853,
10. V. en dreit rousain, Ia loi 14 Die De officio idis, I i
o _dreil rouain, " esidis, Uy, 1, tit; 18.
lamzlen droit, [-arm."ac.lus, quest. 94, b 6; Mfﬁart J?; Volljglans Lt;:'s ?;;'»f}?ns
p- 23:.ct Pourﬂle droit modecne, Trébutien, I, o 524; Gargon, C;de én m::!.,
sous larlicle 54, ane 9 et 17; Garraud, 3+ 44, ne 921, Cass,, B septeghr‘e 182;'
S. cbr.; 24 fevrier 1842, Bull. orim., n> 33 13 ectolre 1853, D. P. 1853.5.904
39 novgm?:re 1.902‘ S..1901.1.30L L'intergdit légal étant un homme sain d'.es' rit'
icméerdlf:tmn légale w'est pas 4 comprendre dang les états de démence. V Gari:;onl
ode pen, ann., soux l'article 64, n° 9. Cass., 4 d¢ 5 >, 185 !
Gontr‘t(i, Chauveau et F. Hélie, I, ne 352, combre 1836, D. P, Ut
1L V. Cass,, 12 juin [885, Rui} orim,, n* 170, v i
' . . . L V. a , :
veau et F. Helie, I, v 360; Trebutien, 1, ne 535, O o2 [ 0" 3155 Chau-
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1l est également inapplicable aux personmes incapables 'de
s'obliger, que reconnait le droit civil, mineurs, femmes mariées
ou ialerdits, quoique pour plusieurs d’enlre elles (mineurs et
interdils) l'incapacité qui les frappe repose sur une faiblesse
naturelle de l'intelligence 12. e -

v. Enfin, il faut que la cause d 1Frf33pop§ablllze ‘penale soit
involontaire, et qu’elle n'ait pas. élé creée par Iaulfa_ur du
délit, en vue de commeltre impunément I'iafraction qu'il pro-
]etélx:;}ique cetle condilion ne résulle pasdestermes de l'article 64,
son admission, conforme 3 la tradifion, répond au fom.iement
moral de Virresponsabililé pour cause de défaut d intelligence.

L’ancien droil, en effet, décidait que la folie cessait 'd excuser

- le crime, lorsque l'accusé s'élait lui-méme procuré la folie
« en mangeant ou en buvanl quelque chose capable de le
rendre frénélique » 13, I} en était d.e méme du somnam'b_ulq,
que 'on n'exemplail de peine, que si aucune faute ne lui élait
imputable dans 'accomplissement de son crime 14. ‘

Or, il n'y a pas de raison pour croire que le droil moderne
se soit écarté¢ de celle doctrine judlc!euse. Le. législateur ne
doit pas élre dupe des scélérats; et il ne doil pas a:ccorder
I'impunité d’un fait, qui en soi couserve sa nature délicluelle,
lorsque son auteur, pour le commetire, s’est rendu coupable de

faute 15, ) . N
Uo doil donc décider que l'ivresse volontaire 16, pu I'état

5

12. V. Cass., 29 novembres 1902, 8. 1904.1.304, )
13. V. Jousse, II, p. 622, V, aussi Farinacius, quest. 94, n**32 et suiv.
. sse, 11, p. 628, ]

1; 3 f)u;:ola;l. i,pn“ 318 et 324; Trébutien, I, no 530, V. également Cass.,
16 janvier 1919, Bull, erim., n* 12 o : o

Au surplus, si on veot serrer de plus prés lorigine de cette cu]pablllté, il West
pas interdit de prétendre qua 'exéeution de Yinfraction remonte 4 la constitution
volontaire de I'état d'ingonscience, sous 'smpire duguel lagent‘cherche a se placer
pour agir imprnément. En comprenant ainsi dans !a perpetratlon"du délit 1a fOI"-
mation de cet état, on trouve un individu ayant agi compas mentis, et par consé-
guent fautif. ¥. Garraud, 3*éd., I, n° 333, II.'c. Comp, en ma_m‘:re de resRonsal_.u'-
lité civile, qui exige pareillement ia condition de fauvte, & propos dlinsanité
volontzirement cherchée, Rouen, 17 mars t874, S. 1874.2.199; Caen, 9 novembre
1380, 8. 1882.2.118. ] . ‘ o

16. Pour I'ivresse, on doutait dans I'ancien droit qu'elle pit jamais sxcuser le
crime. V, Ordonnance de Frangois I+ du 31 aolt 1336, V. également Jousse, 11,
P 619. Cette.solution: rigoureuse de I'ancien droit doit-elle 2ire encore proposée
dans le droit moderne? Certains auteurs I'ont prétendu. V. Chauveau et F. Hélie,
I, 0 361, Un délit, a-t-on dit, ne saursit dans aucun cas servir d’excuse 4 un autre
délit. De plus, I'article 6%, pour fonder Lirresponsabilits pénale, parle seuleqwnt
de démence et nullement d'ivresse, quoiqud I'époque du Code pénal celle-ci fub

CONTRAINTE 'OU FORCE MAJEURE. '§ 49, : 17¢

hypootique volontairement acceplé, bien loin de créer une causge
d’impunité au profit de ceax qui agissent-sous leur empire, -
laissent au contraire subsister a leur charge une responsabilité
pénale compléate 17,

Mais, il convient d’observer, que ce qui est dit de livresse on
de I'hypnotisme intentionnellemen| criminels, ne doit pas élre
élendu a I'ivresse el & hypaotisme méme volontaires, lorsque,
au moment ou ces élats d’inconscience ont é1é cherchés, I'agent
0’avail aucun dessein délicluel déiermine. .

Toulefois, 5'il s'agissait d'un alcoolique (ou d’un névrosé} qui
sail qu'il devient dangereus, quand il est pris de boisson {ou de
sommeil hypnotique), on pourrait le retenir comme coupable
d’imprudence, mais non pas de dol.

Enfin, il n’est pas douleux, malgré la rédaction de I'arj-
cle 64, que la démence supprime la responsabilité pénale
aussi bien en matiére de conlravenlions de police qu’en cas de
crimes et de délits 18, T] faut donc voir dans ce texte, comme dans
Yarticle 66, I'application d’une régle générale de droit. Mais,
cest & celui qui invoque cetle cause d’irresponsabilité pénale &
Pétablir : la démeunce ne se présume pas 19,

N* 4. Contrainte on force majsure.

§ 49.

A ladifférence des causes précédentes qui suppriment la res-
poosabilité pénale, parce que la condition de I'tnlelligence fait

connue. Bien qu'on doive en général attacher pour interprétation du Code pénal une
grande importance aux théories admises dans Fancien droit, il ne sembie pas cepen-
dant qu'il convienne de les suivre ici. D'une part, en effet, la solation parait avoir
4té rattachée par les anciens auteurs i la maxime, aujourd’hui abrogée, guiinre
illicita versatur (V. suprd, & 43, texte et notes 5 et suiv.). [¥autre part, quant an
silence de 1'articla 64, il ne serait décisif que s'i) était impossible de faire rentrep
l'ivresse dans une folie passagére ; ce qui n'est pas. 1 reste donc simplement ceci ©
c'esl que I'homme ivre n'a pas pu comprendre ce qu'il était hors d’stat de discer-
ner; ce qui est en principe exclusif de touts culpabilité. Comp. Garraud, 3o ad.,’
ne 335, I1; Vidal et Magnol, 6 ed., nv 173 ter,

17. V. Ortolan, 1, ne 32%; Vidal et Magnol, 6+ éd., n* 173 ter-, Comp. Garrand,
3 &d., I, n° 335, lettre ¢, La méme solnlion est & donner pour la colére et les pas-
sions dont les commencenments, d'abord faibles, auraient Pu et dd atre enrayés par
P'agent. V. Chauveau et F. Halie, I, n0 355; Trébutien, I, no 531; Gargon, Code pén,
ann., sous l'article 64, no 32, ) ’ ‘

18. V. Ortolan, I, e 349; Blanche, I, ne 201; Gargon, Code pén. ann,, sous
Tarticle 64, n= 5; Lahorde, n® 141. Cass., 13 mars 13863, D. P. 1863.5,367.

19. V. Jousse, II, p. 623.
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défaut chez 'aulenr du fait, ceile derniére cause s’atta}quet?.(ia
- seconde condilion de la responsabilité per,:al!:, ala l]lberle_ e
I'agent. L'individu, qui lui est soumis, n agit pas volon a.lret
ment; il ne veut pas ce qu’il fait; un libre chou'('ne lut ?ppart}?n-
pas entre agir et ne pas agir : obligé de céder a I'impulsion qui 5:1
est imposée, et dominé par elle, il obéit el il esipassif (non agit,
sed agitur)i, ) _ '
Celgélat peut se renconlrer dans deux hypolhe:ses dtl'férenlo'as‘;
1° soit en cas de suppression de la liberté physique (contran
hysique); ' - o -
g 2J° goit):an cas d'oppression de la liberté morale (contrainte
orale). , o ' )
mDans) les deux cas, pour quil existe, il est nt?ces:salre que
I'agent ait été opprimé par une force, 3 laquelle il n'a absolu-
ent pas pu résister. V. arl. 64, ’ -
mAu l;eshf cette force majeure doil nalurellement s’apprécier
¢ -
in concrelo, el non pas in absiracto. _ iy
I 11 est évi::lent, en effet, qu'on ne saurail reprocher & un }Flbll_
lard, & une fenme ou A un infirme, de w’avoir pas repoussé _uple
force qu’aurait pu écarter un homme adulie 2, Arg. Code civil,
art. 1112, al. 2. .
Mais d,es difficuliés, méme trés conmflgr_ahlerf, a respecter la
loi, ne soot pas assimilables & Pimpossibilité, qui seule constitue
y DE.
la force majeure3, . e
H a déja éllé dit que celte cause d'irresponsabilité élait géné
rale, et s’appliquail en loule maliere répressive, prévue par :e
Cod:a pénal ou par une loi spéciale, aussi bien en matitre 1(6
conlravenlions de simple police que pour les crimes ou les
délits &, o _
En outre, la seule condition exigée pour constifuer le cas (ie
force majeure, c'est le caractére irrésistible de la force 4 laq t’llel'e
a cédé I'agent {force majeure). 11 n'est nécessaire ni que 'évé-

t. V. Cass,, 23 janvier 1874, Buil_ erim., ne 27; T novembre 1890, 8, 1801.1,239;
8 avril 1909, 8: 1910.1.55. o . té de dr. pém., 11, p. 188;
tien, I, ne 539; Molinier et Vidal, Trai - pen., 11, p. 18

D:g'ox. grgdbu, if‘ :‘275}; G. Lepoittevin, note dans D. P. 1901.1.82. Cass,, 24 fovrier
. .

1906, Bull, evim., n° 101, - o 64, w56 o 85: Garrand, 8 bd..

Code pén. ann., fous l'article 64, n H " 3 .

L iov.'ilileg:sos!.l, 2iojui: 18566, D. P 1866.1.&81759; %afgzifﬁ,.ﬁglhzgﬁgrr; 1?0%]'-

0 juillet ' . 1869.1.284; 30 janvier 1879, S. 5 %55 4 : Y

;:0 139‘(1)1@1»1; t25iis§g‘a§ri{8f909, 5. i910‘11.'55; 2 marz 1912, D. P. 1913.4.563; 14 avril 1916,
. 1,254 ;

: . 06, . - )
B:u‘\’?:::;:d?% 19 ot 44.V, Garcon, Code pén. ann., sous largde 64, n* 58.
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nement soit indépendant de sa volonté, ni qu'il v’ait pu ou da le
prévoir ®, '

Au’surplus, la contrainte ne se présume point; ef ¢’est 3
celui qui invoque cette cause d’irresponsabilits pénale i la prou-

ver; ce qu'il peut faire par foutes les conjectures et les circons-
tances de I'action 6.

1. Contrainte physigue.

La conlrainte physique est la mainmise sur le corps d’une
personne, par une force de |g nature, tetle qu'un ouragan, une
lempéle, elc., ou par la force d'on animal ou d'yn liers, qui
enléve a celle personne I'exercice de son activité 7, :

Sous cette derniere forme, les hypothises de coutrainte sont
assez rares &; elles sont au coniraire nombreusss et plus varides

3. Arg. article 65, Mais, d’aprads Ja jurisprudence, ¢es denx dernidres conditions
seraient exigées : lirresponsabilite pénale ne pourrait résulter qué d'un événement
indépendant de la volonts burmaine, et que cello-gi n'a PU prévoir. V. Cass., 7 aonl
1890, 5. 1801,4.938; 7 novembre 139G, 8, 1894.1.239; 3 aoit 1903, 8, 1910.1.55;
20 janvier 1921, 8. 1922.1.185. A ce qu'il semble hien, cetle opirion
festement au texte de la loi, n'est pas davontage conforme 4 |
droit pénal. D'ane part, en effet, le caractire extérieur 3 la volonté de Iagent de
Pérénement qui a fait intervenir Yacle illicite en soi, n'est exigé ni en matitre de
légitime défense, ni en cas de néeessité. Est-ce que, par exemple, le voleur, qui
Sest introduit de jour dans une maison babitée, ne sera Pa#s justifié par la légi-
time défense, sisurpris et menacé de mort par le propri¢taire i} le prévient et tire
pour ne pas étre tue? V. infrd, § 56, texte of noie 20. It pouvait rependant s'abstenir
de voler. Pourquoi done ce qui est vrai dans ce cas, ne le sapajt plus en cas de con-
trainie? On objecte lexistence d'une faute, lorsque I'dvénement arriva est dépen-
dant de la volonté de Fagent. Mais, la faute n'existe-t-elle pas anssi pour is voleur
qui s'est mis de Jui-méme dans un manvais cas? N'est-ce pas da pius oublier gue,
pour créer la responsabilité pénale, il faut non pas une faute passée pt antérieure,
mais une faute présente, existant au moment de l'acte incriminé? D'antre part,
Fimprévisibilits de I'dvénement n'est Pas davantage & retenir. L'exiger ¢'est visio
blemnent confondre Iz force majeure el le cas fortuit, qui la requiert sevl. Fit ¢'est
aussi introduire dans la théorie de [a contrainte un élément qui ne fizure pas

=sité. Le voyageur, qui traverse un

» qui ajoute mani-
esprit général du

voyage, sera-t-ells retenue pour le rendre pénalement responsable? Evidemment
non. La méme solution est done 4 répéter égal

6. V. Jousse, I1, p. 626,

7. V. Gareon, Code YN, aan., sous larticle 65, n* 65 et suiv,; 75 et sujv, ;
T8 et suiv, -

8. Elles se rencontreront surtout dans les cas de dalit d'inaction, ¥, Ortolan, [

n* 356; Garraud, 3+ 4d., I, no 341, V. encore Cass., 22 aout 1858, 8, 1856,1.841 -
22 mars 1883, Buil. crim,, n~82; 2§ novembre 1895, Bull. evim.. ne 293, Beau-
coup de confusion existe encore sur celte matidre dans la doctrine, Alnsi, Garcun
{Cade pén. ann., sous V'article 64, 1° 79) range dans las cas de contrainte physique *
'état d'une personne placée en état de sommeil hypnotique et commettant machi-
Aalement un crime ou un délit sup T'ordre du magnstiseny. Mais, 4 ce qu'il sembls,
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«quand il s'agit des forces de la nalure {cas de force majeure).

C’est ainsi quon ne saurait reprocher & un voiturier d'avoir
circulé la ouit sans lanterne allumée 2 sa voiture, lorsqu'il est
conslaté que celle lanlerne, allumée par lui & plusieurs reprises,
4 constamment été éteinle par la violence du vent ou Vabon-
dance de la pluoie 2. ‘

C'est ainsi encore qu'on me peut pas imputer & des proprié-
taires de n’avoir pas exéculé up arrété municipal lear imposant
d'empécher la formation de ‘mares sur leurs terrains, lorsque
cette exéculion est irréalisable, lant que Padministration n'a
pas pourvu 4 'ensemble des travaux des chaussées et des canaunx

d'écoulement 10,

2. Contrainte morale.

La conlrainte morale est la violence exercée sar la volonté
d'une personne par une force physique de la nature, ou la domi-
nation d’un tiers, qui, en produisant sur son esprit un sentiment
de peur, de crainte ou d’asservissement, la prive de son libre
arbilre, et 'oblige & commetire un délit 11,

il est préférable d'assimiler cette situation i celle du somnambule, et d'y voir,
non un cas de contrsinte, mais un éfat de démence,V.suprd, § 48, texte ef note 6.
Le méme auteurcomprend {op. cit., n° 88} également Je fait du prince sous la notion
de contrainte physique. V. aussi Garraud, 3¢ éd., I, n® 34l. lei encore, il parait
plus juste d'y voir une application de Yordre de la loi. Pareillement, Garraud
{3+ éd., L. n° 34! &) cite comme exemple de contrainte physique hypothése d'une
personne mise dans Iimpessibi’ilé d'éviter un acte illicite, tel que le baigneur
obligé de se montrer nu en public, parce que le vent ou des voleurs lui ont
emporté ses vétements. Mais, lexemple de Virginie, de 1'abbé B. de Saint-Pierre,
montre l'impropriété de la contrainte {surtout physique]; le délit est suuplement
un délit nécessaire. V. infrd, § 57. Par contre, lé méme auteur {op. cit., n* 237
ainsi que Vidal et Magnol (n° 179, note 3) voient un exemple de conirainte morale
dans le cas du voyageur qui dépasse sans hillet Ja station de chemin de fer of il
-doit descendre, par suite d'un accident, d'une maladie on de toute autre canse qui
l'empéche de quitier ls train. C'est plutdt, 3 ce qu'il semble, un exemple de con-
trainte physique.

9. V. Gargon, Code pén. ann., sous V'article 64, n® 66; Vidal et Magnol, 6+ &d.,
ne 477, Cass., 28 février 1864, 8. 1861.1.671; 10 janvier 1879, S. 1879.1.435.

10. V. Cass,, 23 juillet 1864, 5. 1865.1.470.

1. V. Puffendorf, Droit dela nature el des gens, 1, po 83. Pour certains auteurs
tel que Garraud (3* éd., I, n° 342), en cas de conirainte morale, la liberté d'option
subsisterait, mais diminuée; et l'acte ou I'omission ne serait pas fatal, Mais, de
deux choses 'une : ou bien, Ja conirainte morale rentre dans les termas de |'ar-
dicls 64; et alors elle a la méme nature que la contrainta physique, qui, de l'aven
unanime, supprime la liberté d'option ; ou bien elle a une natere di fférente, parce
qu'aucune action ne peat éire dite fatale, quand Uindividu n'est pas opprimé mate-
riellement; et alors, elle est tirangére & 1'article 84 qui n'excuse que le délit com-
mis sousl'empire d'une force {rrésistible. V. également, Cass,, 29 juin 1919, Bull.
«¢rim., n* 150, Pour d'autres autenurs, tels par exemple qus Garcon {Code. pén.
ann., sous 'art. 64, no 94) et Garraud (3* &d., [, n° 340), la contrainte morale se

CONTRAINTE OU FORCE MAJEURE. § 49, k 175

Dans l'ancien” droil, la violence et la crainte n’étaient pas
ienues pour une cause d'impunilé; elles ne servaient qu’d aité-
nuer la peine; encore n'en élait-il ainsi que dans les infractions
légéres. En particulier, elles n’excusaient pas 'homicide, pour
leguel on posail, au conlraire, la régle qu’ « il vaul mieox souf-
frir la mort que la donner injustemeant & un aulre » 12,

Mais, il ne me semble pas que cetle tradilion, d’ailleurs contes-
tée, ait é1é maintenue par le droit moderne.

D“une part, les termes de l'article 64 du Code pénal sont

géneraux, el embrassent aussi bien la violence morale que la
violence physique. (Yantre part, la loi ne demande pas I'hé-
“roisme: elle se contente de verius plus modesles, et se borne &
exiger qu’on ne [ése pas volontairement aulruj. Or, une_volonté
contrainle n’est pas une volonts punissable, du moins au regard
du droil pénal 13,

Les cas de contrainte morale sont d'atlleurs assez rares; car
pour les reacoatrer, il faut trouver une abdication compléte du
libre arbitre : ni la crainte révérentielle du fils vis-a-vis du pere
de I'épouse vis-4-vis de I'époux, ni la subordination de I'ouvejer
& V'égard du patron ne les constitnent t4.

D'an aulre colé, au liea de faire de la conlrainte morale,
comme oo ea a eu une certaine tendance, surlout dans 1 pra-
uque, une sorle d'excuse générale secvant i pallier les insuffi-
sances de la technique du Code péaal, il esl préférable, A cause
rr'léme de I'absence de tradition sur ce point, d'en restreindre
rigoureusement l'application aux hypothéses, oi manque réel-
lement le libre arbilre de I’auteur du fait.

La contrainte moraie, en effet, différe dans ses causes, mais
non pas dans ses effets, de la conirainle physique, avec laquelle
la confond le Lexte de la loi,

raménerait & Ihypothdse de }'état de meéces ité, © i est visi
Vit siteé. e qui est visiblement erroneé.
12: V. Malthatis, De eriminibus ad litr, XLVIT ot XLVII] Dig. Camment,
prolengi‘:ne_s, I,_12; Barbeyrae, notes sur Puffendorf, 1, p. 83; Jousse, I, p. 626’
Contra, I'anqacxus, quest. 97, note 11; Julius Clarus, quest. 60, ne 17; Mauyart de
V(;;glans, Lois criminelles, p. 3t.
. V. Rauter, Dr, erim., I, n° 69: Ortolan, T, n® 357; Chauveau et F Hali
- - 1 H] E r L4 T 1 * I!
ne 332 et 373; Blanche, Ft. sur e Code pén., 11, ne 203; Lesellyer, Orin{:i:.' et
pténa_l., l,vnd“ %9; '[I;;ébutien, I, n°535; Laborde, n* 130; Garraud, 3¢ &d. 1, B» 346
et suiv.; Vidal et Magnol, 62 ¢d., ne 178, Cass., 18 février 1875 i :
28 décembre 1900, S, 1903.1.954. e T, Gl orim., v 59;
14. V. Chauveau et F Helie, I, n>* 380 et suiv,; Ortolan, I, ns 352 Na
i . . suiv,; . . Nancy,
2“9 juillet 1846, 8. 1848.2.17; Cass., 28 avril 1866, 8. 1861.1.&’6; 18 janviar 1902¥
3. 1903.1247%21 bdeceml?re 1901, 8. 195.1.543; 18 décembre 1909, 5. 1912.1.484,
Gomp., dans 'ancien dreit, Farinacius, quest 97, ne* 149 et suiv.; Jousse, II. p. 627.
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Eille comporte donc également une mainmise compléte sur la
liberlé de V'individu, mainmise qui plie, opprime, annihile celle-
ci, et impose 4 la personne une direclion unique. Lorsqu'un
choix subsiste, ne serail-ce qu’entre deux parlis, la contrainte
rmtorale disparait; car la liberlé d'agir existe, avec toules ses
raisons pour décider dans un sens plutdt que dans un autre 15,

Mais, ce n'est pas contrevenir A la régle qui précéde que
d’admetlre la conirainte morale, aussi bien pour les violences
pées d'une force interne, que pour celles qui proviennent d’une
force extérieure a4 D'agent, la loi exigeant uniquement qu’il
s'agisse d’'une force irrésistible, et n'ayant pas demandé en outre
son grigine : ce qui parait assez juste 8.

H. Falts qui suppriment la faute, les deux autres conditions
de la responsabilité pénale existant.

BIBLIOGRAPHIE ; Jousse, Traitd de {a justice criminelle, 1774, 111, p. 500 el suiv.;
— Garrand, Traité de droit pénal, 3° éd., 1, & Lv, LviLxvir; [, §8 Lxxiv-
vxxvin; — Vidal et Magnol, Cours de droit eriminel ef de science péniten-
tigire, 6*8d.,n** 1852 238; — Esmein, noles dans S, 1901.1.461 ; et 1964.1.202;
— Lepoitlevin, note dans §.1896.1.81 ;— Ch.Lyon-Caen, note dans 8. 1903,

- 15, V. Ortolan, T, no 359, Trébuiien, 1, n® 545. Gass,, 19 février 1875, Bull. crim.,
n® 59; 10 septembre 1884, Bull, erim._, n° 248,

16. La doctrine et la pratigue sont cependant en sens opposé, ¥. Chauveau el
F. Hélie, 1, ne 376; Trébutien, 1, n° 539; Boitard, Legons de droil criminel,
13* &d., n° 149; Laborde, n° 449, Cass,, 11 avril 1908, S. 1909.1.473, Mais, cetle
solution, quelque généralement admise gu’elle soit, ne satisfait ni la loi ni la rai-
son. Elle ne satisfait pas 1a loi, car elle mutile I'arlicle 64 du Code pénal, qui éta-
blit 1a contrainte, 4 ¢4é de la démence, comme cause d'irresponsabilitd pénale, sans
déterminer ni la nature matérielle ou immatérielle, ni l'origine extrinséque ou
inirinséque de la force, que le législateur suppose seulement irrédsistible, pour
!a déelarer justificative. 11 est donc arbitraire de limiter I'irresponsabilité pénale
aux faits étrangers i I'agent. Il est vrai qu'on prétend échapper 3 ce reproche en
déclarant qu'il n'y a pas de force irrésistible, lorsque la cause d’impulsion est
interne, et que 'homme, pouvant se vaincre lui-méme, ne peut pas se dire contraint
par sa nature emportée ou vicieuse, Cela est vrai en général, et de 'hormme nor-
mal, Mais, il faut se garder de penser qu'il n'y 2 pas, et qu’il ne peut pas y avoir
exceptionnellement des &ires faibles, chez qui la raison la cide a limpulsion des
impressions, des malades qui voudraient reagir, et sont impnissants 4 le faire. ht
c’est parce qu'il en existe, gue la jurisprudence qui les punit, heurte en cutre la
raison. Hlle la blesse, puisqu'elle frappe des infirmes, qui sont ponssés aw délit par
une force supérieurs & leur faible volonté, st qu'elle les condamne, alors que la
peine est pour enx un avertissement inutile, qui ne les empéchera pas de récidiver.
V. Degois, 26 éd., ne 276, V. également Cass., 29 juin 1949, Bull. crim., ne $50.
Comp. Garraud (3* éd., I, n® 356) qui admet Iimpunité, mais la justifie par la
démence; ce qui e parait pas exact : s on 2 affaire 4 des malades, 4 des impulsifs,
on n’az pas en face de soi des déments ou des insensés; leur volonié est passive,
mais leur conscience n'est pas éteinte.

OBSERVATIONS GENERALES. § 50. 177

1.5; — Gh'avegrin, note dans S. 1904.1.57; — Roux, notes dans 5. 1895.14.
243 {non-mgnée}; 1899.2.1; 1905.1.297; 1910.1.329; 1914.8.169 et 2.217: et
1918.1.25; — Naquet, note dans S. 1918.4.9,

§ 50.

Observations générales.

Les faits qui suppriment la fante de Pautear d’un acte dom-
mageable, loul en laissant subsister son intelligence et sa liberts
sonl nombreux.
~ On peat les diviser en deux groupes, suivant que 'agen! est
1nconscient du caraclere illicite de lacte qu'il a accon:pli, ou
du 2u contraire ii a eu, on pu avoir, conscience de ce caraclére.

1" Dans le premier groupe reolre le cas fortuit et Verreur. -

2° Au second appartiennent :

Vordre de la loi el le commandement de Cautorité légitime;

la qualité de belligérant; '

le motif légitime;

le conflit de devoirs:

el le consentement de la victime,
ces deax derniers dans les cas reconnus par la loi.

Tnu?, ces faits ont de commun que auteor de V'acte n’a pas
commis de faute, en accomplissant celui-ci. {s forment les appli-
CE‘iIIOBS concrétes du principe, établi par le droil posilif, qu’il
N’y a pas de responsabililé pénale sans faule. '

EL de 1 découle une double conséquence :

a. _ll y avrait de l'arbitraire a admetire certains de ces fails
et a ecat‘le:r tes aulres, sous prétexte dusilence de la [oi. ’

Ce serail supposer, d'une parl, que Ia peine peut perdre le
caractere de sanction morale, que lui allribue le droit posilif ;

fal, d fxulre part, aboulir & dos conséquences, ou inadmissibles og
iltogiques 1.

1. Est-ce qu'on admetira, en effet, parce que 1a loi est muette ' ici
conmis par cas fortuit est punissable 7 Et s? on rajette justemeni 22?‘:: :3{::3:1118
comment frappera-t-on les délits accomplis dans d'antres circonstances, d'oq est
également exc!ue toute faute? On doit rappeler encore qua le silence de la loi
1'a pag m?rlpéche d‘éten'.:lr'e les dispositions des articles 64 et 66 du Code pénal. Si on
ila qfa:t! Cest parce qu'on ¥ a reconnu Papplication d'un principe général de droil.

serait incohérent et illogique de nier celui-ci sur d'antres peints. Comp. Garraud
ae ecl.,' p- 724, lettro a. La pratique s'est tirée d'embarras dans les deux cas les
plus difficiles, en faisant reutrer le cas fortuit dans la force majeure, et la néces-

“sité dans la contrainte morale. Mame systtme dans Vidal et Magnol, 6 &4
al]

o= 188, Mais, c’est un moyen héroique qui est rien moins que satisfaisant : le cas
furtuxt'n est pas la force majeure, el la nécessité est généralement distincts dela
contrainte morale. Lorsque, par exemple, un soldat tire & la cible, et que sa halle

DroiT PENAL. 12
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b. Mais, la responsabililé pénale reparait loutes les fois qu'on
{rouve A la charge de celui qui invoque ua fait juslificalif les
éléments d'une faute @ ce qui peat arriver, soil en sortant des
condilions auxquelles la loi reconrait Pexistence de la cause

_de juslification, soit en [aisanlt de celle-ci un usage excessil.

Ne 1. Gas fortoit.

§ 51.

On appelle cas fortuit 1a circonsiance imprévue, el générale-
ment soudaine, qui imprime une direction dommageable i 'acti-
vité volontaire el libre d'une personne. Celle-ci ne saurait éire
déclarée responsable, lorsqu’en agissant comme elle a fail, elle
n’a commis ancune faote, L'accideni est alors arrivé « par
I'effet de circonstances malheureuses, ou [orluiles, par une
de ces causes impossibles & prévoir, qui ne tiennent a aucune
négligence ou imprudence de la part de leurs auleurs »1,

Ces circonstances malheurcuses peuvenl résulter aussi hien
d’un fait de 'homme que du hasard.

Elles peuvent, d’ailleurs, se rencontrer avec un certain
risque, volontairement accepté par la vietime?2.

Bien que souven! confondus & cause de leurs effels com-
muns3, le cas fortuit et le cas de force majeure sonl cependant

ricochant va & un kilométre de Ja tuer quelqu'un, on ne peut pas manifestement
parler d'an meurtre qu'il a commis sous I'empire d'une force & laquelle il n'a pas
pu résister : il n'avait qu'a ne pas tirer, et 'accident ne serait pas arriva, De
méme, l'individu, qui, sans étre médecin, doone un médicanient 4 un malade en
péril de mort, nagit pas sous l'empire de la contrainte; il remplit un devoir
d'humanité ; mais il ne fait pas un acte forcé. La vérité est que la pratique a cru
trouver dans l'article 63 du Code pénal un obstacle 2 un développement logigue
des régles de droit. Mais, comme il a été dit plus haut (Swprd, § 19, note 12}, ce
texte, qui doit étre rapproché de l'article 333 du Code d'instruction criminells, esl
inapplicable a la matiére. 11 concerne les excuses légales; et dans ce cercle, on
doit P'appliquer Figoureusement ; tnais, il est étranger aux causes d'irresponsahilits
pénale ou de justification, qui ne nécessitent pas la position d’une question spéciale,

1. ¥. Monseignat, dans Locré, XXX, p. 513-514. V. également, pour le droit
romain et Yancien droit, lpi 52, § 4, et loi 57 Dig., Ad legem A quiliam, livre
IX, titre 2; Farinacius, quest. 126; Jousse, I, p 637, et 111, p. 519 et suiv.

2. C'est ainsi que Jousse (IlI, p. 522) rangeait parmi les homicides caswels
I'homicide commis en jouant & [a lutte, & la paume, au jeu des armes, lorsqu'il
n’y avait pas de faute de la part de celui qui avait tué, « parce que c'est une des
lois de ces jeux de renverser par terre son adversaire ou de lancer la balle contre
lui ». Cir, Pierre Garraud, Les sports et le droit pénal, daos la Revue intern, de
dr. pén., 1924, p. 202 ¢t sniv. V. infrd, § 58, texte et note 7.

3. Pour la jurisprudence, ces deux termes sont, en effet, synonymes, appelant
foree wmajeure un événement, indépendant de la volontéd humaine, que cetis
volonté w'a pu ni préveir, ni cenjurer, V. Cass,, 7 novembre {890, 5. §891.1.239:
& avril 1909, 8. 1910.1.55; 6 juin 1918, Bull. crim., ne 124,

supra, & 4i.
la premiére suppose une ahsence de connaissance

%implcn}?nt ne le savoir pas ». Mais,
4tats d'dmes différents ss raménent 4 un seul, I'erp

ég"l,emﬂﬂt une Croyante erronée da Ce gqul existe
q X1 -

ERREUR OU 1GNORANCE. § 52. 179

4 distinguer, Ici, agent a conscience qu'il commet ;
défendu par la loi, et sent impuissance ol ii se frouve éun oo,
jurer le.résultal. L, il est inconscient des suiles qu’au elll’ el
qu'il fait d’autant plus librement que celui-ciqeat ;"a' -
mtj;‘:eqt ot il Paccomplit. o felle au
ns1, on doit voir u i
majeure, danos les accidegtsc;: f?l‘[llli, te i  ta gt Joree
" ? : uses par des tirs i la cible, oy
explqsron de machines 3 vapeur, ginsi que dans l’ d'par
commis par des animaux, qui se sont enfuis de l'enclose ol
etale-nl enfermés, i la suite du vo) opéré nuit SN
barriére de cel enclos 4, Toment de la
Quo:qge le. Code pénal de 1810 ne se sojt pas ex liqué
cas for,l'ml, il n'est pas douteax que celui-ci reudp ngne iy
sable linfraction, qui a été accomplie par suite de sonp'mtns_
veation5. Arg. Code pénal de 1791, 2° part., tit, 2, sect, 4 arlln le'l':-
Mais, Pinfraction cesse d'aire casuelle, dés, que: d;ns 'son.

N" 2. Errenr ou ignerance.

BiBtioGrarHiE : Villey, De [l'intenti "ignor reur ef de lq
k : ¥, entmn, de ltg?w ance de t’e? o274

bonne foi en matiére pénale (France judicigire, 18"17); el | l{ad‘ulesc;

¥

De linfluence de Uerveur sur lg resporsabilité pénale, Paris, 1923
H] ] .

§ 52.

L’erreur que co ’
: commel 'auiear d’ : i dé
o N r_d‘url acle, que la loi déclare
s ¢, peut élre de nature différenie 1
itle peut & : ¢ :
peut élre le résultat de l'ignorance de

(erreur de droit), ou {'efel de la non— la loi pénale

connaissance d'une circons-

tance, qui rend illicite I'acle que Fon croyail licite (erreur de fail)

Dun oté ¢
aulre coté, elle peat accompagner la honne foi oy

mauvaise foi de I'agent, "

sutvant que celui-ci ne savait pas com-

4. V. Cass., 12 octobre 1850, 8. 18531
L . d , 5, -1.463. ¥. Jou
3. V. Cass, 6 avril 1627, S. che.; 12 octobre 1850, Eg‘.e'i{sgé iy
- Sur la fante pénale nécessaire pour caractériser la rcsponsabi]ité pénale, vor

guent Pignorance et ’epreup -

; la saconde i .
‘ . nais , une eonnaissy

» disait Bossuet, c'est croire 3 ce qui n'existe pas; ignorer, ::{::c‘:

: o pass v CBs

dans la terminologie juridique, ces dsux

eur; car Pignorance, c'est

V. Savigny, Droit ramain,
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metire un délit quelconque, ou quan cogl_lraire_ il Isavalll accom-
plir un acte défendu par la loi, mais en ignorant equte it sar
- Dans celte dernidre hypothése, I'erreur pourra porie oit sur
la personnalilé de la victime (erreur sur la ‘?f'mmne)t?;mrchai[
. modalités ou I'objet de ]’infr.aclwn‘ que .le 'denm‘lua\nd‘emi rohait
a perpétrer (erreur sur lobjet). Eo principe, ces dens oo
d'erreur, n’étant pas e:_tcluswe? de la volonté cmm!bi]ité’com.,
impuissantes A affranchir leug)revenu delila responsa
ste.’ qui vésulie du fail qul a accompli. _
hitle;nqzs:trfoutefois di['fé?emmen_l, lorsq.u’eflles Pnrtenl so;t;sit::
un élément essentiel de 1’ipfr-acl|o':_1 proje_tee, solt suri:rncas .
conslante aggravante ignoree de lmfcpl;'ae : an'tplre.m u seco;d
y a lieu d’appliquer les régles d’u- délit tmposs; le; a ngabiiitg
de ne retenir 4 la charge du délinquant que alresgm
simple du délit, qu'il avail l'lplenhon (?e com:nei re'l. lusive
Quant a la bonne foi de 'agent, bien qu’clle sol endam a
de toute volonté criminelle, elle ne parvmr{l__'_p.ras :cepl(;
déiruire en toutes cieconslances la responsabilité pEI_]i); o de
Une distinction est i faire entre P'erreur de droit el Perre
it 3 . N -
ral[l)’a-prés I'opinion dominante, 'erreur de droit n al-)tolll ;)trzsnlii
responsabililé pénale, parce que le juge ne s:aural :::‘:ceqaité
compte, 3 cause de la régle, acceplee comme une 258

; arti er e 100
2. V. Ortolan, 1, ne 387; Garcon, Code pén. ann., sous Particle 1o,
hord v :+ Garraud, 3¢ éd., T, ne 310. . ] N ’
L?olt:ec’ligtinij‘.?c:n entre lerrear de droit et errenr d? _fa1t est 'tra?']l.l.(én:;e\}ﬁ
v én droit romain fa loi 9 pr. et § 5 Dig., De jt;?'. ”’I{fetfi‘trff;?;zj:;;c:jenl\']lop‘li“a]'ii
it i11, § d., Dehis gui nmot., livee IIE, titre 2; auMoyen age, Hal
tlm-a 5, et\ " :D:J\Z[)l‘niiélc(;t suiv, ; \c.-gtr dans I'ancien drmt‘ ffam;als, Beaumano;r,
Iéa(;u;;ﬂtg; eze. Be‘auvoisis, chap. 'xxx, 58 9 et 12; Bouthlll_]er,rSam;;leE hs:.;]ra 25,
: . i . , la paix, livre 11, . 2U,
A : . Dr. de la guerre et de la paix, . .
ljvre XI, titre 18; Grotius, ; ¢ de la p fyre 11, chap. 2
; . 612; Muyart de Vouglans, Lois erim., p. o3 is, ¢
8 431;01]1;;]\?::,éltz’zl'etll)tendue de la méme maniére. Le droit rognaml ex{';}s;aex; 'i 31‘5‘:;1;
Hu dros i 1 ) drait civil {par opposition, les reyles
ait sur les régles du droit « P es du '
j:sdgl:;::]q;; Fam:art des minenrs de vingt-cing ans, des femlr)r_nef,_ dtcs [{:212:2 ::édi.
a 'eXCUE : sur le méme objet & toutes les catépo-
Movyen ige, Uexcuze fut élendue sur le ‘ s ¢4 .
s?ldaéz- Aelrl'if.lomies [pgrolaablemeut en corrélation avee la Iorma::o?ogu ?rlﬂf\lrpep‘i?
Tlesterri]tgorialilé de loi pénale). Y. Farinamus: guest. 90,_ o : ed ia';;e a
a 4 partir du xvin® sipcle, on assiste 4 une restr)cilon u dom lb- +
B.Ofll-l'e; a\ffis ce n'est que dans le droit moderne que se format le coxlce}JtRaa :1:,1-
lf)zc]l::r;'elur d:a droit esl inexcusable, V. Merlin, ;‘iep:rt.l\'“ Igﬂ:gs:i‘; ﬁc]; r
; ° 388, Uode pénal ann., -
1 » 61 ; Qrtolan, I, n® %88 ; Gargon, P Far o
o c-m:"séivn-exiridoaf et Magnol, 6° éd., nov 483 et 184. Cass., 27 février 1843
s, ig?i‘ei 552; .S.juin 1874, 5. 1874.4.319. On trouve cependant, sous ce(liul—cl;, qtue:-
w 3 aj'.;t.eurs' qui, séparant I'ignorance de la lei de erreur de dr;nt,ta mnla :1]3} L ta‘
q?:mier cas, au moins sous certaines circonstances, 1ab5fmce d; 0&1 ] 1:1:°u ‘21:_)8 .
{)". Motinier,, Traité th. et prai. de dv. pén., p. 208 et suiv.; Laborde, .

ERREUR OU IGNORANCE. § 52, - 181

sociale, que « nal n’est censé ignorer la loi pénale ». Ayant pris
les mesures convenables pour assurer la connaissance de la loi,
le législateur est, en effet, en droit de déclarer fautive la négli-
gence de ne pas s'en élre instruit, et, partant, de ne pas en avoir
respecté les disposilions 4,

Etcetle faule persisie, méme torsque la bonne foi du prévena
est absolue, ou repose sur 'ecreur commu ne, comme au cas de
lolérance de V'Admiaistralion, ou d'un usage général conlraire
& la lois,

Au contraire 'erreur de fail
constitutifs du délil &, est suse
lité. pénale.

Mais, elle ne produit celle conséquence que dans les infrac-
tions intentionnelles, parce que, engendrant la bonne foi da
prévenu, elle est exclusive de I'intention, qui est ndcessaire §
existence de ces infractions. Voluntas, non factum punien-
dum est. Arg. arl. 116 et 163. Elle ssi done inopérante dans les
délits par imprudence, la faute par imprudence pouvant exisler,
indépendamnment de la bonue ou mauvaise foi du contreve-
nant7, :

Toutefois, si 'errenr de fait est lelle qu’elle est exclusive de
1a négligence ou de I'imprudence la plus légére (errewr invin-
cible), elle enlrainera, méme dans les jnfractions non inten-
tionnelles, 'irresponsabilité pénaicde 'aateurdufait, lequel n’est
plus & envisager que comme auteur d'un fait casuel ou fortuit.

Cependant, la difficalté a se renseigner n’esl pas assimilable
4 la force majeure 8, '

Enfin, il est 4 rappeler que l'erreur, qui porterait sur
la croyance du caractére illicile d’un acle que la loi auato-

» lorsqu’elic porte sur les éléments
eplible d'entrainer l'irresponsabi-

4. Comp. Gargen, Code pén, ann., sous Larticle 1o, ner 35 ot suiv,; Garraud,
de &d, I, no 306. V. sur I'erreur de droit séparée de Dignorance de la loi, une
thécrie demeurée isolée de Laing, n® 206, et de Laborde, no 159, V. Cass., 14 mai
1852, 8. 1852.1.853; 12 a0t 1881, §. 1831.1.430.

2. V. Garraund, 3* éd.,, [, no 307, Cass,, 27 juillet 1878, 8. 1879.1.287; 31 juillet
1880, 5. 1881.1.t86; 3 décembre 1880, 5. {882,1.336 ; 17 novembre 1881, B, 1884,
1.95; 24 aout 1883, S. 1885.1.336; 1= juillet 1605, Bull, crim., n° 334. V. aussi
Orléans, 5 juillet 1898, S. 18992 201, On admet toutefois que Vignorance de la loi,
résultantd'uneimpossibilité, estexclusive de laresponsabilité pénale. V. Gareon, Code
pén. ann., sous l'articls fer, n° 88 ; Laborde, no 138 ; Garraud, 3 éd,, I, n° 367 &.

6. V. Garraud, 3* &d., [, no 308. Par contre, Uerrenr qui porte sur les suites du
delit, est ordinairement inopérante, V. Gargon, Code pén. ann., sous l'article 14z,
n°* 90 et suiv,

1. V. Gargon, Code pén. ann., sous larticle I+, ne 10f.

8. V. notamment, Cass., § juin 1874, 5. 1874.1.319; 24 janvier 1908, Bull. erint.,
ne 32
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rise (délit putatif), n'est pas constitutive d’une responsabilité
pénale. -

Ne 3. Ordre de la loi et commandement de I'antoritd 1égitime.

§ 53.
~a, Ordre de la loi.

| L'ordre de la loi exclut naturellement la responsabililé
pénale : la loi, sans se contredire, ne peut pas punir celui qui
i éi 1. V. art. 327. . )
lulp?uzhgiact‘;menl, on peut dire qt?‘ilt exisl}e un conflit ;ie lois
et que, conformémentau principe geqerql, l'ordre de la loi spé-
ciale 'emporte sur celui de la loi générale, | ]
11 est au contraire inexact de penser que cetle obéissance cons
titue un cas de contrainle morale. Malheureusement, en elfelt,
les malfaiteurs ne proovent que Lrop Pa:f'blleurs acles que la
issance des lois n'a pas une force irrésistible. y
pullls;naurail lieu ce;)[;ndant de distinguer pour Ies.l_xonfle(t]gf
geus, soivant que 'ordre de la loi comporte une coerclil,s){;l’]u dle
ciaire ou qu’il n’en entraine pas.'Au premier cas, 1dee l
conlrainte morale n’est pas impossible. Au coniraire, ansl e
second, il convient de ne parler que d’absence de l:aute: G;;: ui
qui exécute le commandement de la loi, ne saurail élre rec er—i
ché, quel que soit ce commandement, parce que la 1({; ne p'ef:t
pas déclarer injuste ce qu’elle a elle-méme ordonné. Mais, c'e l
voloolairement qu’il y satisfail, librement el sans qonlraml:a ,be
g'il estime Fobéissance lrop pénible, il lui est loisible de s'abs-
tenir: par exemple pour un fonctionnaire, en donnant sa démis-
jon 2 : N
%m[[:’a-rlicle 327 du Code pénal ne s'exprime que sur 1‘homlc1df,
les blessures et los conps; il u’es_l pas douleux ceper_:dan.t qudll
justifie également les aulres délils3, comme une violalion de

8l ’ i 6 &d.
‘aprés Chauveau et F. Hélie (TV, n° 1473) et Vidal et Magnol (6 .
neiiS{]i)),agui in?erprétent littéraiement art. 327, le fait ]ushﬁcat{f Supl?césel;al'ti _;_:11:;
double condition : l'ordre de la loi et le commandement de iaut;orxl. , g;_:: e
Mais, cette opinion, quoique elle puisse s'appuyer sur le Lexte’de l artic el_1 O,ns:
parai’t pas exacte; et les deux conditions doivent f_l.re. séparées : c;:)ﬁ qchTré_
titue deux faits justificatifs différents. Arg. Code d‘lns_t. crim., a:'tit')&- 'Gax:raud
batien, I, n® 539; Gar¢on, Code pén. ann., sous l'article B4, n H s
3¢ &d., II, n* 452, T; Degois, 2+ éd., n° 181. Co‘mp: Lahorde,. 1 168, .
2. Comp. Garcon, Code pén. ann., sous lartu_:le 64, n* 153 et sulv.d_ i rement
3. Les auteurs sont unanimes sur ce point, mais sans en indiquer ordinairem

_ORDRE DE Li Lol § b3. 183

domicile, une arrestation de personne, une battue de chasse sur
le terrain d’aulrui 4, ou un dominage causé 3 la propriété pri-
vée. Arg. arl. 184, 186 et 378 ancien.

Mais, I'infraclion cesserait d'sire justifiée, si les conditions
auxquelles la loi Pordonne ou V'aatorise ne se trouvaient point
remplies : comme serait I'exéculion d’un condamné 2 la peine

- capilale avaant le rejet du pourvoi en cassation 5.

b. Commandement de autorite légitime,

La méme juslification s'appligiie, pour les mémes molifs,
aux commandemenis de Vaulorilé légitime : la sociélé serajt
immeédialement désagrégée, si le pouvoir de commander remis
4 Pautorité publique n’avait pas, comme contre-pariie, le devoir
d'obéissance des ciloyens. V. art. 327.

Par autorité légitime, on doit entendre les corps ou les
ciloyens qoi sont régulidrement investis d'une parcelle quel-
conque de la puissance publique. On n'y comprend pas les
mdividus, qui, dans lintérieur de la famille, exercent woe
aulorité domestique, lel que le ptre d-1'égard de- ses enfanis,
et le mari vis-a-vis de sa femme &, _

IYun autre cété, on doit remarquer que la cause de juslifi-
calion est générale, el s'applique, comme l'ordre de la loi, en
dehiors des Lrois hypolhises de l'article 327, i toul acle com-
mandé, quelle que soit sa nature 7. Arg. art. 338,

Responsabilité en cas d'ordre illégai.

Mais, & la différence de ce qui existe pour la loi, la justifica-
lion n’a lieu que lout autant que le commandement de I"auto-
rité est 1égal, c'est-3-dire qu’il émane d’une aulorité compélente

de raison. Celle-ci est dans Vexistence de la regle générale da droit, dont I'arti-
¢le 327 contient une application. Il faut, en particulier, rejeter I'explication de Vidak
© et Magnol {6+ éd., n* 188}, qui prétendent vompléter Iart. 327 4 'aide de la théorie
. de la contrainte morals | ce qui est confondre le fait justificatif avec une cause
- d'irresponsabilité pénale.
. 4. V. Arrété du Directoire du $9 pluvitse an V; loi du 5 avril 1884, article 90,
0P 9. V.sur cette immunité spéciale, Cass., 19 janvier 1894, 8. 1895.1.249; 17 juil-
et 1920, Bull. crim., ne 3%0. V. aussi Cass., 2 juin 1886, %, 1886.1.449; 30 sep-
tem>re 1886, Bull. erim., ne 319,
t 5 V.Chauveau et F, liélie, IV, n~ 1476. V. également Garraad, 3¢ éd., 11, no 454,
6. V. Trébutien, I, ne 344 ; Garrand, 3¢ éd., [1, n° 456, Cass.. 5 ma; 1837, S. 1838,
U1.285 ; 28 avril 1866, S. 1867.1.46.
7. V. Garraud, 3+ 4d., II, no 4593; Degois, 2* &d., ne 180,
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pour le doaner, et qu'il est régulierement donné 8. Arg. art. 120
et 341. _
Cette double condition est nécessaire. _ B
L’obéissance compléle n’est due qu’a la loi, parce que la 1('.'0;,
par hypothése, ne saurail élre lliéga'le' 9, l[ n'en est pas de
méme des commandements de 'autorilé, qui n’ordonne quen
vertu d’une délégation de la puissance législalive, el dartslies
limites ot cette délégation lui a élé consentie. Al}-dessus d'e e‘:-,
il y a Ia loi, dont le respect s'impose 3 tous, méme el 5ul|:lou )
A ceux qui sont investis d'une parlie de la puissance p‘ub ique.
Bien loin d’8tre couverts par I'ordre illégal, cenx qui lauraient
exéculé, pourraient donc éire 're':cherch_és, cc?mme autegr;sit)u
complices de Finfraction quia été commise 10, A::g. at_‘l.d: i
“Toulefois, par exception, et afin de maintenir I_espnl e dis-
cipline, la loi dispense de toule responsabilite pénale, en pre-
sumant I'absence de fante, le fonctionnaire, qui a agl par ord{:e
de son supérieur, quand il s'agit d'un objet du ressort de celui-
ci, et sur lequel il était dG obéissance l’ll.él"al‘(.‘hque. ] ]
En pareil cas, le délit incombe en totalite & celui qui a donne
Pordre illégal, et non A celui qui aobéi. V. art. 114, al. 2, et
190 1, :
N° 4. Quelité de belligrant.

- BisLIoGRAPHIE : Morin, Les lois relatives & i1 guerre; — H. Grotiug, De jure

pacis a¢belli; — De Martens, Préeis du droil des gens moderne.
§ 54.

L'ordre de la loi et le commandement de l'autorité légitime
sont des causes de justification, parce qu’ils creent un conﬂi_t d’e
lois dans lequel la prépondérance est atiribuée sur | ordre géné-

8. V. Cass., 21 juin 1851, Buil. erim., n° 252; 12 juin 1836, ?.‘ -':8886\;1;13331{

19 janvier 1893, 3. 1895.1.249; 20 septﬁmbre !:;9-&, Bull, erim., ne 248, V.
¢ &d., II, ne 453, Degois, 2¢ éd., no %2 o -

G:;;.‘r%lfds;xir? é g ::zxte et notis 8, et O, ce qui ::t dit des lois uu_-:g-nshtutl?nne!lcs,

10. V. Cass,, 17 février 1855, S. 1855.1.236° 2 seplembre 139, Bulé. _crmie,.;
n° 248, V, aussi la note 8 qui précdde. V. en cas c:Ie transport, Caas..‘iblj'aiw 2;
1902, 8. 1903.1.247, Mais, méme dans ce cas, L est inexact de parler d'obéissancs
passive, }a personnalité subsisiant, ma]gr_é levs erime, ch_ez_les cc-pdamr_les. e

11, Les exceptions contenues dans les articles 114 et 190 élaient nécessaives 11) "
maintenir, dans 'armée et dans les services civiis, la st{horfhnatwn et la chsg_p ‘1L1 ;
Mais, on a voulu quelquefois en tirer la théor:e d_e I'obéissance passive. s es ‘1'|1‘=
ceo qu'il semble, une erreur. Jondamnée par la raison, cette dectrine estegq plr'e“
repoussée par le législateur. V. loi du 5 aodt 1874, article 28'; lo du a;u% Ji‘2
1881, article 25; loi du 28 juillet 1894, article 2, n® 2. V. Trébutien, I, n .
Lahorde, n® 171; Vidal et Magnol, 6 éd., n® 127, note 1.

MOTIF LEGITIME. § 55. 185

ral de la loi & Pordre particulier de la loi ou an commandement
légitime de Laulorité.

Mais, ce n'est pas uniquement en droit inlerae qu’un semblable
conflit peut se produire. 1! peut également se rencontreren droit
internativnal, ol la qualité 1e belligéranl viendra justifier des
faits, qui, en d'aulres circonstances, enssenl comportié des sanc-
tions pénales 12,

Ce n'est pas que la guerre soit la négation du droit. Celle
opinion a pu étre soutenue autrefois13; elle est devenue certaine-
menl erronée aujourd’hui : il est faux que la guerre permet st
justifie lout 14, Elie reléve, en effel, du droit des gens, ¢l demeure
soumise 4 'empire de ses régles, que les nations modernes, dans
leurs conflils armés, cherchent, par leurs conventions, 3 rendre
plus précises et mieux respeclées.

Mais, ce qui est vrai, ¢’est que la guerre crée un antagonisme
cntre le droit des gens (fus gentium) et le droit posilif de chaque
Etat (jus proprium cujusque poputi), dans lequel la prééminence
est accordée au premier, de sorte que le second ne peut plus
ingriminer ce que légitime celui-ci 15,

Mais, la responsabilité pénale reparait, dés que le fait incri-
miné, jmpulé a un soldal enmemi, n’est plus aulorisé par les
lois de la guerre 16,

Ne 5. Motif Iégitime.

§ 55.

Division du sujet.

La responsabilité pénale, en dehors des cas qui précedent,
peul encore disparailre, quand Vauleur de Pacte a te droif de
faire ce qu'il a fait, en d'aulres lermes, quand il peul dire jure
fect 1, vu que ce qu'il a fail, il I'a fail sans faute,

C'est ce qui'se produil dans trois hypolhéses différentes, qu'il
convient de réunir sous la dénomination commune du motif
légitime. Ce sonl :

12, V. Cicéron, De officiis, livre ITI, § 32: « Nequz est contra naturam spoliare
sun, si possis, quen honestum ést necare », '

13. V. Jousse, IIL, p. 500; Chauveau et F, Halie, 1V, n° 1476.

L4, Arg. Code de just, milit., articles 248, alinéa 5, et 249, alinéa 2. V. Morin, 1,
chap. If,ne 5; De Martens, 11, § 279 et suiv.; Blunischli, Droit international codifié,
régle 657. ’

15. Comp, Cass., O Fevrier 1922, 8. 1922.1.144.

16. V. Cass., b décembre 1871, S. 1872.1.84. V. suprd, § 16, note 24.

1. V. loi 181 Dig., De regulis juris, livre L, titre 17,
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1° la legitime défense;
2° Vétat de nécessité; .
® le motif légitime proprement dit.
3’1‘03181e:3ce£ hgpolhéfespprésentenl un (_:ar'c?cfé're semblable :
c'est que l'anteur de l'acle avait un motif légitime pour agir
comme il a fait, loul en demeurant libre de ne pas agir comme
il a fail 2. Par 13, elles se séparent des hypotheses precedenl:l:s
oit la o1 ordonnait. Ici, elle n'ordonnff rlen,_elle be commande
“pas Valteinte qui est faite au droit d’aulrui : elle se borne a

légitimer ce qui est accompli. . . o
gD'.mtre part, entre elles, ces irois hypothéses se dislinguent

par leurs condilions d’existence. ot dicine

En cas de légitime défense, il y a une menace qui est dirigee
contre un bien, et une agression dont laulear qui se défend, est
I'objet; en cas d’étal de nécessité, la menace dirigée cm'llreﬁun
bien subsiste, maisaucune agression ne se renconlre plus; eofin,
en. cas de molif légilime proprement dit, on ne trouve plus ni
menace cooire un bien ni agression. _ o

Le motil légitime ne se présume pas; et c'est & celul qui
invoque ce moyen & en rapporler la preuve 3.

A
Légitime défense.

§ 56.

De toul temps, on a reconnu le droil pour une personne
atlaquée de repousser, par la violence, la yiolence dont elle est
menacée : Vim vi repellere licet, idque jus natura compara-

turt, L -
Le droil romain conlerait plusieurs dispositions sur ce point;

et Cicéron (Pro Milone, cap. &) pouvait dire qu’il ne 'agissait
pas la d'une loi écrite, mais d'une loi naturelle : Est hec non

seripla, sed nata lex 2.

? ca qu'on peut vouleir se laisser tuer ou périr plutdt que d'attenter
an?x‘ j?)::ii pt;l‘:utrgi qu'ill} est préférable de s'attacher 4 une idée plus l}aute 31121%3
celle de nécessité géndralement donnée (Gargon, Code pén. ann., sous l'art. .
n® 1) pour sxpliquer lz légitime défense et le délit dit nécessaire,

3. V. Farinacius, quest, {2, n° &19;Jouss_e, 111, p. 37 e! 517.‘ o .

1. Loi 1, § 27, Dig., De vi, livre XLIII, titre _16. Y. aussi la loi 3 P1g., _Dc Jiis:{t,
et jure, livre 1, titre 1; la loi 4 et la loi 45, § 4, D1g.,4d tegemn Aquiliam, livre 1X,
titre 2. Adde, pour I'histerique, Vidal et Magnol, 6+ éd., ne 190.’ .

2. Merlin (Rdp., v Homicide, n* 2) rapporte ces paroles de I'avocat Lemaitre,

LEGITIME DEFENSE. § 56‘. 18T

L’ancien droit maintint ce principe 3. Mais, ayant pendant
longtemps admis la responsabilité pénale matérielle, il en su-
bordonnait Papplication a Foctroi de letires de rémission, qui
donnait 4 la légitime défense 'apparence d’une grice.

Le droit révolulionnaire est reveou 4 lancienne et exacle
conception de la légitime défense, considérée comme l'exercice
d'un droit. V. Code pénal de 1794, 2 part., tit. 2, sect, ™,
art, 5 ef 6. '

Kt celle-ci a passé dans le droit moderne, V. art. 328.

Quelque traditionnelle que soil la légitime défense, il n’est
peul éire pas de (héorie qui ait douné lieq i des explications
aussi nombreuses et plus divergentes.

Tour & tour on y a va une applicalion de la contrainte morale
(Puffenderf), umne exceplion & Pabandon que Iindividu avait
fait & Ja sociéts de son droit naturel de défense (J.-J. Roussean),
une incompétence pour la seciété i puair ce qui est en dehors
de la sphére du droit (nécessité n'a pas de lot), et enfin une coo-
pération de la défense privée & I'eavre de la défense sociale
pour la sauvegarde des inléréls juridiquement protégés (Gar-
raud) 4. )

Mais, tout d'abord, quel que soit le fondement mélaphysique
de la légitime défense, il Y a lieu de reconnaitre d’'une parl, que
la situation qu'elle crée, n’est pas en dehors du droit, puisque
celui-ci en précise les effets et en détermine les condilions {pas
plus do reste que la contrainte n'est en dehors de la sphere
juridique)®; et d'autre parl, qu'elle ne suppose pas un trouble

 d'espril (perturbatio animt), qui PUassimile 3 la conlrainle,

parce que celui qui est aitaqué, loin de céder a une force irré-
sistible, .y fait téte, et fait appel & son sung-froid et A toute sog
énergie pour la combatire.

qui méritent encore d'étre citées : « Les lois condamnent les violences; mais lops—
qu'elles défendent d'en faire, elles permettent de les repeusser...; ef elles ne com-
mandent pas {aux individus) alors d’attendre leur protection ef leur secours, et ds
remettre 4 étre vengés par elies, parce que les innocents souffriraient une mort
injuste, avant gu’elles fussent venues pour en faire souffriz une juste i ceux qui
seraient coupables s,

3. V. Farinacius, quest, 125; Julius Clarus, § Homicidisen, nv 9; Jousse, I1I,
P. 502 el suiv.; Chauveau et F, Helje, 1V, n° 1478, - '

4. Voy., sur ces dilferentes explications, Vidal et Magnol, 6= &d., n* 161 ot suiv,;
Garc¢on, Code pén, ann., sous l'article 328, n=* 3 et suiv, Mais, dire avec ce dernier
autenr (loe, cit,, no 8) que le fondement de la légitime défense est dans I'absence
d'intérét réel pour la société a punir, ne parait pas non plys excellent, parce que
c’est supposer comme unique fondement du droit de punir intérét social ; pe gqui
est dangereux el contestable, lorsqu'en n'y ajoute pas les conditions générales de
la responsabilité pénale. '

5. V. Laborde, nv 172,
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D’un aulre cté, si on observe que le Code pénal traite de
la légitime défense & coté de L'ordre de la loi et du commande-
ment de 'zalorité légilime, que la méme rubrique embrasse
Vhomicide 1égal et Uhomicide légitime, et que la méme formule
leur est appliquée, il parait logique de ratlacher plus simple-
‘ment la légifime défense au principe général qu'il n'y a pas de
responsabilité pénale sans faule, dounl Japplication semblait
méme si nalurelle quon a voulu chercher d'autres fonde-
meals$.

Mais, c’est & celte idée d’absence de faute, commise par celui
qui agil en élat de légilime défense, qu’il convient de s’en tenir
au regard du droit posilif, parce que c’est elle qui explique les
conditions légales de la légitime défense; et parce qu’aussi ¢'est
elle qui justifie le mieux la réapparition de [a responsabilité
pénale, quand reparait la faute chez celui qui se défend (excés
de la défense).

1. Conditions pour qu'il y ait légitime défense.

Pour qu’une défense soit légitime, el pour que la violation de
la loi qu’elle comporte ne fasse encourir & celui qui I’a accom-
plie ancune responsabililé pénale, plusienrs condilions doivent
se frouver réunies. 1l ne s’agit pas, en eflet, d’une silualion
abandonnée 4 la brutalité des adversaires, mais d’un état juri-
dique, reconnu et véglé par le droit. Arg. arl. 328 et 329.

«. Il faut, d’abord, que eclui qui prétend avoir agi en élat de
légilime défense, juslifie 'existence d’une agressien.

La légitime défense est une défense; etil o’y a pas de défense,

s'if n’y a pas une atlaque qui a précédé.
I} importe peu, d’ailleurs, que Pagression émane d'un indi-
vidu responsable ou d’un fou, d'une personne ou d’un animal 7.

6. On aurait évité ces controverses si on s'était rappelé les distinctions que
n0s anciens criminalistes faisaient entre les homicides, toutes fundées sur Uexis-
tence oun l'absence de faute imputable a4 I'agent, et sur lindication de [homicide
#écessaire rangd pat eux dans les hypothdses o& aucune faute ne pouvait élre
reprochée au meurtrier. V. Rousseau da Lacombe, Matitres crimin., p. 100 el
suiv.; Jousse, [il, p. 300 et suiv, Or, d'une parl, Monseignat, dans les travaux
préparatoires du Code, rapporle cefte classification traditicnnelle des homicides;
et d'autre pari, c'est 4 propos-de l'homicide, que le Code traite de la lézitime
défense : la fondement de celle-ci dans notre droit positif ne saurait étre plus clair.

1. V. Farinacius, quest.125, n°* 35 et suiv. ; Julius Clarus, § Homicidium, in supp.,
n* 78; Jousse, IIL, p, 504; Trébutien, [, n° 566; Vidal et Magnol, 6* &d., n® 204 bis.
Cass,, 17 décembre 1864, 3. 1565_1.392; 7 mai 1868, 8. 1869.1.186; 26 décembre 1868,
5. 1869.4.285; 7 juillet 1871, S. 1872.1.199, V. cependant en cas d’agression de la
part d'un animal, Gargon, Uode pén. ann., sous l'article 328, n° 106,
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Arg. art. 454 ot B34, et loi du 3 mai 1844 sur la chasse, art. 9,
ne 3, in fine. La légitime défense est un acle de défense, el non
pas uae cooperation & I'@uvre de la juslice sociale.

Au resle, il 0’y a pas de dislinclion A faire suivan( que I'agres-
]seur est un tiers ou un parent, voire un €pgux ou un pére. Si
e [.)arr{clde N'est jamais ex(':usa:b[e, ce n’est qu'en cas de provo-
cation : le péril dela vie le justifie en cas de légilime défense 8.
, I importe encore peu que celle agression soit dirigée contre
a pers sl o TDT IR

personne méme qui fait I'acte incriminé, ou contre ane aulre,

parenle ou non parente de cclle-ci: la loi légitime ézalement la
délense d’autrni ¥, V. art. 328,

,E“ﬁ“’, il est également indifférent que I'attaque menace Ia
vie, lintégrilé corporelle 10, on simplement la propriété 11 : dans
tous ces cas, la défense est legilime, pourvu du moins qu’elie

soil sans excés el proporlionnée 3 Pimportance du bien
menacé 12,

8. V. Farinacius, quest. 125, n* {11; Jousse HI, p. 510; Chaor el
n* 1?0! 3 Orlelan, T, ne 1106 ; Trébatien, I, n’° 5661;] Garcon, Cofziupifﬁﬂ.lf’sg;
;Té‘éﬁﬁfgﬁ_m 945 Vldal. et Magnol, 6¢ ¢d., p. 340, aote 3. Cass., 20 mai 1870,

9. V. Farinacius, guest. 125, ner 267 et suiv.; Julivs Clarus, § Homicidium, n° 2§ :
Jousse, lil, p. 595 Chaurexu et F. Hilie, IV, no 1401; Gargon, Gade pén. grm. .
sous Varticle 528, ne 49; Laborde, ne 174; Garrand, 3¢ éd., 11, n° A34; Dogos, 3+ 64,
ne 191; Vidal et Magnol, 6¢ éd., ns 201, ’ ' T

0. V. Cass,, 2 200t 1866, D, P. 1866.5.493; 5 novemhre 1875 8. 1876.1,282
5 acdt £881, B, 1883.1.239. Certains auteurs, tels que Chauvean 'et F. Héiie'(lv.
ne !582], distinguent entre les outrages réparables et les outrages irre’pzz-rab!es‘
Mais, t;ett; distinction,luti]e pour apprécier s'il ¥ a eu excésdans la défense n‘a-
ancun fondement ponr lirmiter le champ d'apnlicati iti ;
o e 136{3,pb. Ly p d'application de la légitime défense. Comp.

11. ¥.)a note qui suit.

12. Cette régle existait dans lancien dreit. V. Jousse, TII, p. 501, 505 ot 528
Etitn'y a pas de motif sérienx pour creire que le droit moderne s'en soit fcarts,
Des doute:& sont nés cependant de la formule étroite de Marticle 328; et un certnir{
nombre d'autenurs ont prétendn limiler la iégitime défense a la protection de g
vie, d T'exclusion des autres biens, Mais, il tombe, d'abord, sous le sens qu'il est
aussi légitime de résister par Ja violence # un enlévement qui menace sir}lplemex;t
la liberté physique, & un viol, ou a un attentat i la pudeur qui blesse uniquement
Uhonneur, qu'aux attagues qui sont dirigées contre Pesistence méme, L'expression
de la loi « défense de soi-méme », est, d’aillenrs, assez large pour embrasser cos
solutions, qui n'auraient pas dd faire difficults. V. Ortolan, I, n* 421 ; Trshy-
tien, 1, n° 552; Vidal et Magnol, 6¢ éd,, n® 201 ; et surtout Gargon, Code pd'n ann
sous Uarticle 329, nos 26 et soiv. ; 37 ef suiv. L'embarras pouvait, an contrai.rc p;
raitre plus grand quand il s'agit d’agressicn contre les biens, et I'hésitation cro‘itre
dans ce cas, de ce que l'arlicle 329 ne semble admettre la légitime défense qué
dans denx hypothéses particulidres ; ce qui exclurait par & ¢ontrario les autres. Mais
1a encore, on a d'abord perdu de vue que d'aprés les auteurs du Coda {Vv. Locré'
XXX, p. 513} les articles 328 et 329 sont « indicatifs mais non pas restrictifs u,
On a surtout confondu la légitime défense avee la riposte qu'elle antorise. V. en-
particulier Vidal st Magnol, 60 ¢d.,. no 200 et 202, Certainement, et sau[lles
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Etle existe méme au profit d'un possesseur ou d'un simple

détenteur i3,
Enfin, elle se rencontre pour assurer le respect de 'inviolabi-

1ité do domieile ft.
. Mais, une aftaque contre la personne morale de I'individu
{injure, diffaination ou calomnie) ne constitue pas celui-ci en
4lat de légilime défense 15, . _

4. Il faut, en second fieu, que 'agression soit actuelle 18,

hypothéses de larticle 329, la protection des biensg ne justifie pas I'bomicide de
I'agressenr. La loi n'syant pas poni le voleur de la peine capitable, sa victime n'a
pas ie droit de 1a lui infliger. Mais, ee que l'on ne comprendrait pas, c¢'est que la
protection des biens n’autorisit pas les violences légéres, et méme les coups, peur
-empécher la consommation de I'attentat. L'impunité est trop souvent le privilége
des voleurs, pour qu'on augmente encore leurs chances d’échapper & la répression,
en les laissant bénévolement accomplir leurs délits, sans ieur opposer la moindre
résistance; et la loi, qui fait un devoir 4 toute personne de saisir le prévenun sur-
pris en flagrant delit {art. 106, Code instr. erim.), ne saurait faire un grief a la
-seule victime d'avoir employé la force pour empécher une tentative de se trans-
former en délit achevé. Arp. articles 2 et 3, V. Laborde, n* 175; Garraud, 3* éd.,
I, n* 441 et 445. Garcon, Code pén. ann., sous l'article 328, n** 42 et suiv. V. anssi
Chauveau et £, Hélie, IV, ne 1480; Ortolan, T, n» 421 et 422. Contrd, Vidal et
Magnol, 6+ &d., n° 202; Ch, Lyon-Casn, note dans 8, 1902.1.50, V. aussi, Trébutien,
1, n® 554 ; Degois, 2* &4, n° 189, qui raméne, inexactement «{ailleurs, la défense des
biens 3 une défense dela personne.

13. Les auteurs, du moins en France, ss sont en général assez peu préoccupés
de saveir si la théorie de la légitime défense pouvailt éire invoquée nar un posses-
seur cu un détenteur. Il ¥ a cependant 13 de nombreuses situations intéressantes.
Est-ce que par exemple un fermier devrs se laisser enlever les bétes de son cheptel,
sous pretexte que, celies-ci appartenant au bailleur, Ia droit de defense légitime
ne peut étre exercé que par le dernier ? Est-ce encore gu'un usufruitier, un pos-
-sesseur animo domini, voire un simple détenteur, devront également se laisser
dépouiller sans opposer la moindre résistance, parce que, n'¢tant pas propriétaires,
‘ils ne bénéficieraient pas du fait justificatif? Qui le eroira véritablement? Et qui
pensera quon doit leur préférer L'agresseur et le voleur? La possession et la déten-
tion sont des situations juridigues, qui ont droitan méme respect que la propriété
elle-méme. Quant au dreit positif, on peut faire une double observation. D'une part,
en autorisant la défense d'autraei, "article 328 ne répugne pas aux solutions gui
précédent : les possesseurs ou détentenrs deéfendent la chose du propriétaire.
D’autre part. et cette raison nous parait meilleure, 'avticle 328, comme d'aillenrs
Tarticle 327, suppose la reconnaissance d'un principe supérieur de justice et
d'équité, dont le contenu déborde les'limites de la régle écrite dans la loi : ici,
-c'est le principe de la protection privée de sci-méme et de ses droiis, gquand la jus-
tice sociale est impuissante a le faire.

14, V. Garraud, 3 &d., II, ne 545, 11T,

15. V. Garraud, 3* 4d., II, n* §45, II; Vidal et Magnol, 6 éd., n* 201, Le motif
-est peuk-éire difficile 4 dégager; car la personne morale rentre dans la notion de
soi-ménie de 'article 328. A ce qui sembhle, la raison qui doit en &tre donnée, c'est
que, d'one part, la protection sociale ne fait point défaut dans les cas de ce genre,
et, d'auire part qu'il mangquera ordinairernent le caractére d'acfualité de l'agres-
:sion qui est une condition de Ja légitime défense : plus scuvent, on sera en présence
d'une agression passée. V. infrs, la lettre B.

16. Bur ce caractire, voy. Farinacius, quest. 125, n* 65 et 66; Julius Glarus,
§ Homicidium, n* 36; Jousse, III, p. 507; Chauveau et F, Hélie, IV, n° 1483; Tré-
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Ce qui n'implique pas qu’elle ait déja produit un dommage
malériel, mais ce qui signifie que lout au moins elle ait com-
mencé, 1l 0’y a pas,en effel, de nécessilé acluelle de se défendre,
si I'agression n'a pas elle-méme ce caractére 17, V. arl. 328.

Une agression fulure ou une agression passée 18 n’aulorisent
donc pas celui qui a violé la loi pénale  prétendre qu’il a agi
en étal de légitime défense.

y- Ii faut, en troisieme lieu, que 'agression, dont on es! vic-
lime soil infuste.

La loi, en effet, ne peut pas légilimer la défense, quand c'est
elle-méme qui ordonne la soumission au commandement de
Paulorité légitime, et qui qualifie la résistance de rébellion.

Cest ainsi quon a loujours reconnou comme w'élant pas en
elat de légitime défense, le malfaileur qui résiste & son arresta-
tion, serail-il méme menacé &'étre condamné i la peine capilale
8'il se laisse prendre 19, : ’
_ Mais, d’une part, une agression ne cesserail pas d’élre
injuste, parce que celui qui se défend, se serait inis lui-méme
d‘ans le cas d'étre attaqué. Ainsi, le voleur, surpris par la vic-
tine et menacé par elle de mort, pourrail légilimement prévenir
son mouvement, ¢n faisant usage de I'arme donl il est porieur.
Le vol ne justifie pas, en effet, le meurlre ; el le volé est sorti de
son droit de I¢gilime défense, en voulant protéger ses biens par
la mort du ravissear 20,

hutien, 1, n° 556; Gargen, Code pén, anmn., sous l'article 328, n*= 60 et suiv.; Gar-
raud, 3 éd., IT, n* 446; Vidal et Magnol, G¢ &d., no 203, '

11.V, Cass,, 4 juillet $907, Bull. crim., n° 293, Laborde, n® 176.

1;3“\’. an cas ol l'agresseur s’enfuit, Farinacios, quest. 125, ne 385; Jousse, III,
p. 534,

19, Comp. Cass., 15 septembre 1883, 3. 1865.1.152. V. Chauveau et F, Hélie, IV
ne 1487 Trébutien, I, n® 337; Garcon, Code pén. ann., sous Yarticle 328 ne- (,)5 er'
suiv.; Garraud, 3= éd,, I, n® 447; Degois, 2= éd., nos 196 et suiv.; Vidal et Marnol
lie &d,, ne 204, ' T

20. V Chauveau et F. Hélie, IV, n° 1490; Le Sellyer, Griminalité, I, ne 163;
Trébutien, I, n® 567; Laborde, n® {77; Garraud, 3* éd., [I, 1° 447, Contra, Ber:
tauld, Cours de dr. pén., p. 363; Morin, ve Défense légitime, no T; Vidal et
Maynel, 6+ &d,. n® 205. Comp., avec des distinctions, Gargon, Code pén. ann.
sous V'article 328, nv* 81 et suiv.; Laborde, n° 177. Dans Iancien droit, Tousse
{Il}, p- 503) formulait une opinjon différente a propos du complice d'adultére,
qui, & son corps défendant, aurait tué le mari qui voulait le tuer. Mais, on ne peut
plus reproduire aujourd'hul la raison qu'en donnait cet auteur, que le compiice
d’adultérs en prend sur-lui toutes les suites et s'en rend responsable, Dans netre
q‘_'Oit moderne, le mari n'est pas autorisé & venger son honneur par la mort de
I'épouse et de son complice surpris en dagnant délit: ia loi atténue seulement sa
cnIpa_hiALil.é a raison de la provocation (C. pén., art. 324, al, 2}, L'acte du mari res-
tant.m_]usl.e, la femme adultire et son amant, menacks de mort par lui, g8 trouvent
en élat de légitimé défense. V. Chauveau et F. Hélia, loc. cit. Par contre, la
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D’autre part, I'agression n’eejpas juste par cela seul qu'elle

; ' investi de V'aulorité publique.
emszri:ilﬂil-l::li :gilnt:l::ll:?t;c‘:e que la }oi lpui interdit for.mellement
d;accomplir, la défense deviendralégitime.: (;arllz} ;':éststance aux
acles illégaux de V'aulorité e:st le respect de.lattﬁ;.u22 .
3. 11 faut, enfin, que la défense soit inévitable S micide. los
('est ce qu'exprime la loy, quanc} elle suppose L'!Ill"IICI e, les
blessures el les coups « conpmandes » par ]ape&essn é Iz]i:zesul e
de la légitime défense desoi-méme ou d’autrui. Ce gul : n,p :
obligaloirement imposé n'est pasune chose c?mnt;anl ge. mengcé
done pas légilime délense, lorsque'!a protection da bien enace
peut étreoblenue d’une aulre maniere, serail-ceméme en fuy

devant 'agresseur 23,

' i i i 3 Yl semble, étre suivie dans les
i ‘aucien droit pourrait encore, a ce qu , Btre sui *
ioluntlolgsg: ]z;%sl.i:r:ilées a la légitime défense, ol le voleur peut étre 1fl?pu‘ml§}m<;r;t
HOL‘ ressilon 4 laquelle riposterait ce voleur surpris, élant juste, puisqu'elie !
t::léi:t)ri:':ge par la loi {C. pén., art. 329}, il mangue & celui-ci une condition pour s
: itat de légitime défense. - -
pr;;a%drgieﬂ%ri?ts systégmes indiqués dans Trébutien, I: ne 557 t:t suiv.; Lz‘lcl;];?l('i(i?i
.V o i heet dapt & entendre que restrictivement, parce qu'on de
ne*178. La solution n'est cepen 4 entent v ictivement, parce quion o
i adi i i blics, qu'ils agissent réguliérement, :
faire crédit aux fonctionnaires publics, gu régulitrement, dans la lmite
ibutions ; la société doit étre organisée de manibre & °T
de leurs attributions ; etque la s . r fo mamibre & ity
i i i duit, la moindre atteinte & la liber i I}
immédiatement, si elle se produit, la 1 la 1i b indiciduelle. 1 vy
i i festes, insupportables et irréparables, q 3
B ot ooe xbgle 1o princi la solution it certaine, nonobstant l'ar-
851 parait certaing,
la résistance. Comme régleds principe, la s ' it certaine, nopobstant | ar-
i ; ¢t 1a jurisprudence n'a pas hésilé & tire, V.
ticle 209 du Code pénal;etla ] ) & Lodmstize, ¥, Cass.
i : 25 mars 1852, Bull, erim., u . . : _
e o b votush o vor : itime d brisde scellés, prétendus
P fusé de voir unedéfenselégitime dans un é3, o
fir?lt {I . e;rlj; aam;:ssés, cormis par le propriétaire de llmr.neubln?. _Lmt'r'oc!uctm.;
1l'lega ??;ré OE\'ait 1eoalement, et & trés bref délai, rendre & celui-ci la ],]omsizn;e
g:?o;eimmeplwlc. V. Cass., 2 janvier 1902, ]S. jmt.‘i-.m'dV'p:?nﬂ‘:;ial}]':r;}:toién ,
cerrin sous cet arrét, Comp. sur la question de cipe, butien, 1.
iiu‘ 506?‘83?;1: OGade pén. ann., sous larticle 209‘,“110' 1?&ﬁetéilmv., ;to 1332}, np 0::; ;
¥ 1 i . " ;- ‘
suiv.; d, 3¢ &d., 11, n° 447, 1I; Vidal et Magnol, 6° &d., el pou
;tari:i!:r.l‘ g:t;:wqui imposait la soumission aux ordres m].ustes des magistrats,
Faripacins qL{est. 125, n* 101; Jousse, Ii, p. 510. 19, Co i sentond
22. ¥ F;rinacius, quest, 125, n** 370 et suiv.; Jousse, 111, p. - ﬁlq sontond.
. 'lement du choix entre un acte licite et un acte 1ll_1c_1te, m'a'r:.Ia\_.ts*s;_t 2 oo
no?r:ec?eux actes illicites, V. loi B Dig., Ad quem Aqu-tham‘, lnb ‘d’ 19";1 1;;;;‘
e:stcm gt;cm posset apprehenders, maluit occzdere.m\é. Garcon, Code pen. .
a . pos! _ )
‘article & = 20; Vidal et Magnel, 6¢ éd., n . )
sou; lsrtlztebiii‘cr;up disserté autrefois,' et méme dans le Idr_ogt nn:(:j('l?rnfz,‘;::]:
afoir s? la possibilité de la fuite n'excluait pas le droit _de l‘eglt;{nedacf“er:: ‘sujcq
; . i i : ui n'z rien a voir ; .
a la question le point d’henneur, g : dan e
mégﬁ maéiil: qugst. 125, n** 126, 133 et 137; Julins Claros, § Hom}mdt‘umn,en u:;-
X' ]211'1211 Iégitimant la défense, ne pose pas un probléme dedmora g, n%iuer- c;"i;.
i'a de justice: elle nexamiue quun point de fait, et se demande, 21 .0 ltue:;- <
sl:nli confme il a fait, le prévenn est exempt dedfaute.‘]QrI, per_sm:n;: :lfque.l.on T
i 'y & i ¢ sauvegarde : voila le princt ;
moing d'y étre obligé pour sa propre sat y L B R i pesto, on e
i suivait déja l'ancien droif. V. Jousse, ILI, p. 9 !
;ela:;?:ll{ ’ae:quzint de vue, )a foite n'est pas toujours imposée, Elle cesse d'étre
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Lorsque les conditions qui précédent se rencontrent, I’état
de légitime défense existe. EI, i} imporlerail pen que, par suite -
d'erreur ou d’accident, [lacte accompli, au lien d’alleindre
Pagressenr, vienne frapper ua tiers inoffensif 24,

Mais, la responsabilité pénale pourcail reparaifre avec l'exjs-
tence d’vne faute : par exemple, si le prévenu était sorli des
limites d’une défense modéree {excés dans la défense} B, ou s
une imprudence pouvait étre reprochée au prévenu, comme
d-avoir liré dans une rue fréquentée.

Au surplus, les conditions qui précedent doivenl éire appré-
ciées fn concreto, en lenant comple des circonstances el des
craintes {égitimes, que pouvait ressentir la personne atlaquée 26,

Ainsi, sera a considérer comme ayant agi en étal de légitime
défense I'tndividu, qui, sans faute grossiere de sa part, a eu de
sérieux et légitimes molifs de se crojre mnenace, encore bien

qu’il ne se soit pas trouvé exactemenl dans les condilions de la
légitime défense 27.

2. Détermination der infractions leyitimées.

Bien que Uarticle 328 ne mentionne que trois infraclions,
I'bomnicide, les blessures et les coups, il convient de reconnaitre

obligatoirs, quand elle aggrave la sitvation de celui qui, pour fuir,
tourner ig dos a sen ennemi, cu d'abanionner un endroit faverabie
V. Jousse, IIf, p. 512. Cest donc une question d’espéce, que les juges devront
résoudre avec beaucoup de prudence, en essayant de se figurer la siluation, non

pas telle qu'ils peuvent Iapprécier aprés coup, mais telle que 'apercevait celui qui

Sest déterming A faire face a2 son adrersaire, Comp. Chauveau et F, Hélis, TV,

n° 1486; Trébutien, 1, no 552. Gargon, Code pén. ann., sous l'article 328, n° 21

Garraud, 3s6d., IT, n° 446, 11, b; Vidal «: Magnol, 6+ &d., ne 203.

24, V. Gargon, Code pén. ann., sous latticls 328, nee 53 et suiy. Comp. Garraud,
3 éd., II, ne 446, I a, qui, a tort & ce gu'il semble, parle dans celte hypothdse
de délit sans délinguant. V. cependant, ez droit romain, loi 45, § 4, Dig., Ad legemn
Adquiliam, livre IX, titre 2, Cette solution da droit romain devrait étre encore donnde,
s'il ¥ avait une fante commise dans la défsnse.

23. 1l y a exeés quand 1a défense est disproportionnée avec Yagression. V. loj 3
et loi 52, §2, Dig., Ad legem dquiliam, livre 1X, titre 2; Jousse, p. %09 ot suiv,;
Chauveau et F. Hélie, 1V, n° 1484 ; Degois, 2+ éd., ne 194, Comp. Cass., 16 juillet
1897, Bull. erim., n° 249, Cest en matizre de défense des biens que cette idés
d'exzcds pourra surtout utilement intervesir, V. Laborde, ne 189; Garcon, Code

est obligé de
4 sa défense,

. pén. ann., sous |'article 328, n** 10 et suiv., 3, et 48 et suiv,; Vidal et Magnot,

6 éd., ne 208.

"%, V. Gargon, Cede pén. ann., sous larticle 328, ne 14; Garraud, ge ed., [T,
h* 446, 11; Degois, 2+ éd., no 193,

27, V. Cass.,, 7 aoit 1873, §. 1874.1.95; 23 juie 1887, Bull. crim., n* 327. Sur

le droit de contréle exercé par la Cour de cassalion, voy. Cass., 26 avril 1884,
Bull. erim., n® 150 ; 16 juillet 1897, Bull, erim., n° 240,

Droit péNarL. 13
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ve ce texte renferme une cause générale de justification,

applicable & d’autres infraclions 23,

Ainsi, il n'est pas douteus, qu’aun lieu de répondre & la vio-
lence par des coups ou des voices de fait, l'individn menacé
‘pourrait, et mdme dans certains cas devrait, arracher I'arme
que son agresseur a entre les mains, ou s'emparer de sa per-
sopne el 'enfermer pour le metire hors d'élat de nuire. Il n’y
aarait pas de vol au premier cas, ni de séquestration arbitraire
dansle second .

Il st également cerlain que les délils contre les animaux
sont juslifiés en cas de légilime défense 0. V. arl. 453 et 434 et

Ioi du 3 mai 1844 sur la chasse, art. 9, n* 3.

3. Cas assimilés & la légitime défense.
La loi a compris dans la légilime défense deux cas parlicu-

iers :
1° celui ol I'homicide a é1é commis, les blessures Faites ou les

coups portés en repoussant pendant la nuit I'esealade ou I'efirac-

tion des clotures d'une maison habilée 3 ;
et 2° celui ou les mémes fails ont eu lien, méme de jour,

en se défendant contre lesaunteurs de vols on de pillages esécutés

avec violeaces. V. arl. 329.
Dans Pancien droil, ces deux hypothéses, distinguées de la légi-

time défense, conslituaient ce que I'on appelait des cas d’hamicide
licite ou permis. En vertu de traditions, qui remontaient jusqu’au
droit romain, on pouvail, en effel, tuer impunément le voleur
de nuil, el, sous certaines condilions, le voleur de jour 32.

28. V. Gargon, Code pén. ann., sous 'article 328; ne* 91 et suiv.; Degois,
2e éd., n° 186. Contréd, Vidal et Magunol, 6+ éd., n® 200.

29, V. Cass., 26 mars 1857, Bull. erim., ne 126; 2 aolt 1366, D, P. 1886.5.
493; 8 févriar 1908, Bull. erim., nv 56. V. également Ortolan, T, n* 429: Gargon,
Code pén. ann,, sous 'article 328, n* 103,

30. V., Cass,, {7 décembre 1864, 8. 1865.1.392 ; 17 novembre 1865, 5. 1806.1.272;
T mai 1868, 8. 1869,1.186; 7 juillet 1834, 8. 1872.£.199. V. aussi Garcon, Code pén.
ann., sous 'article 328, ne 105,

31, Bien que le mot s en repoussant » suppose une cliraction on une escalade
essayée ou tentée, et non encore consommée, néanmoins il n'est gutre doutenx que
Varticls 329 s'applique également an cas ot le voleur a Téussi & pénétrer dans I'in-
térieur de I'habitation; et qu'il couvre de l'impunité le meurtre qui serait commis
a ce moment. Le danger, auquet la loi a permis de parer, n'est-il pas, en effet,
devenu plus menacant encore? ¥. Chauveau et F. Hélie, IV, n* 1495, Blanche, V,
ne 72; Gargon, Code pén. ann., sous Iarticle 329, n° 19; Degois, 2+ éd., n° 202,
Contrd, Garraud, 3* &d., 11, ne 450, .

32. V. loi &, § 1, Dig., Ad legem Aguwiliam, livee IX, titre 2; Farinacius,
quest. 125, n= 199; Jousse, III, p. 500 et suiv.

ETAT DE NECESSITE. § 37. : 195

Ea les comprenant dans les cas de nécessité actuelle de dg
fe'ns'e, le droit moderne les a, an contraire, soumises aux rg Ie-
g,enerales de 1a légitime défease. Ce qui demeure exceplionngels
C'esl la mesare qui est justifide; car, en principe, le vol n’aulorise
pas, comme défense, le meurtre ni méme les bl’essures B e

Mais, cette dérogalion, n'étant écrile qu’a l‘encont.re des
v?Ieur?- de nuit ou de jour, est inapplicable, lorsque le préveny
d'_homlcu_ie savail pertinemment que I'individu fqui cbeﬁchai[ a
s'iatroduire nuitamment dans ugp appartement, et qu’il lué
fait tuer, n’était pas un voleur 34, AT et

B
Btat de ndcessits,

§ 57.

t On appelle état de nécessité! 1a silualion dans laquelle se
rouve une personne, qui, pour se sauvegarder ou sauveraulruj
¥

LY. Chauveau et F. [Helie, EV, n* 1493, Cass 3 33
Un a propasé de l'article 329 d'autres e:{p]ica{i;ﬁg.‘ 'I)E::p!;:::i:l?z’ . '1903'1‘?.
nion, | article 320 consacrerait les deux hypothises oni exce tionneupremlém -
tection des hxt_-ns jrourrait étre justifide par la théorie de la Ilt-':gitimc 3211' oy Eais,
f’cutg ‘Imégr\p:-slafmn se heurte 4 I'opinion généralement admise sur I:DS:;tMalds,
| article S V. cl~desst_1rs_.lgttre «}. Dans une seconde explication l’artic]e32p9 by
erail a une altaque dirigée contre la vie de la personne, des ,aﬂress' i font
seulement cramdre. celle-ci, Mais, i est visible que cette,mter :étati:ons 111111 e
au premier cas prévu par l'article 329, quand il s'agit de l'ep 1s; DI}’ Pt g
ma!fal‘teurs do_nt les desseins soat ignorés, I'est moins dang ]al;zco:ilr : pot _des
lorsqu'on se clefemfl de jour contre les auteurs de vols oy de pillages eé hvan
v_:o]ences: le dessein criminel est spécifié; et la menace contre Ia gi th oo e
F1(;Iue, ou, &n tt._rut cas, lointaine. Pour rattacher les deux cas da 1’;:?21 p;z?gi'ema-
1dce.c0ntulr!ur!e! il fant donce y voir, avec la tradition, une répression l.? li ro du
vol, justifiée ici parla double circonstance de réunion de malfai ot 46 riolampe
1 par celle de nuit. iieurs ot do violences,

3I-i. La jurizprudence semble au contraire atlacher i I'apt; : :
Eresomption‘légale absolue. V. Cass., 11 juillet 1844, S?;Sfiz‘:lic.];???% ilae‘::::l:fl:l:r diulle
5. 18_?2._1.3~ib. V. aussi Villey, Precis, p. 90. Mais, c'est autoriser‘ l‘assnssin:f d871,
un espri; de veRgetance, sous coulsur de défendrs Finviolabilité du domicile * oy
tainement, ce n'est pas cela qu'a légitimé la loi. On peut en &rs d'autant olos
cerlain, que dans 'ancien droit, d’on cette disposition 2 ét4 puisds, il E"tnF Pl
permis de toer ‘!e voleur de nuit en toutss circonstances mais seule: etmt e
s'étre assure qu'il avait une intention homicide, ¢t quand ‘on ne po ve'z:mn i
autrement pour protéger soi ou ses Iiens, Or, en pareil cas, il sug‘ltud e moneare
et de faire du broit, pour que lintrus s'enfuit de lui-méme : 1 défen:ese' mtontrer
pas inévitable. V. Rousseau de Lacombe, Mat. erim. p- 102-' et 3&115 I ndes' dona
d}erne. Chauvean et F. Hélie, IV, ne 149 ; G&rcon: Code ;oe'n ann ® o o
ticle 320, o* 16; Garraud, 3¢ éd., II, ne 450; Vidal et Magnol, 6+ 8. we 200 > & =

{ - Lexpression d'état de nécessité est en quelque sorte consa;crée Mais ilpa itrai
préférable, pour caractériser cette situation particuliére, de parler-d's’tat’ dep 2;:]'6:.:::
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menacé d'sn_péril imminent, est obligée d’accomplic un fait
défendu par la loi pénale.

(Uest une situalion qui est susceplible de se rencontrer assez
souvent. : :

.Ce n’est pas simplement I'hypothése classique de deux naao-
fragés, acerochés A une méme planche, insuffisante 4 les porler
tous les deux, et dont le plus fort écarle le plus faible, qui se
noie 2: ou le cas, heureusement rare, d’'un individu affamé, qui
vole up pain pour ne pasmourir de faim 3. Cest aussi l'extrémilé
dans laquelle se trouvent vo baigneur, 4 qui oo a dérobé ses
vétemenls déposés sur la berge, et qui esl obligé de rentrer nu
chez lui: une s@ur de charilé, qui, sans ordonnance de méde-
cin, donne un médicament & un malade en danger immeédiat de
mort; ou un pompier qui, pour arréler un incendie, déemolil
une toilure, ou verse des torrents d’eau dans un appariement,
et en délériore le mobilier.

Plus simplement encore, dans le domaine des coniraventions
de police, c’est le cas du voiturier qui passe sur un lerrain ense-
mencé, parce que Je chemin public est impralicable?; des rou-
liers qui, ne pouvant faire un long trajet sans se reslaurer ni
faire reposer leurs attelages, se font servir 4 boire aprés I'heure
de fermelure des cabarets 8; du propriétaire qui, pour étayer
sa maison qui menace ruine, embarrasse la voie publique 7;
ou enfin, des passants, qui soat trouvés dans un débit de boissons
aprés I'heure de la fermeture légale, parce qu’ils éfaient venus
au secours du cabaretier attaqué 8.

L'état de nécessité peut, au reste, se présenter dans deux cir-
constances différentes : ' :

1* ou bien I'autenr du fait délictueux se trouve szul en etat
de détresse;

2. V. Cicéron, De officiis, liv. II1, chap, xxn1, ne 89 et suiv. Bur etat de néces-
sité, voy. notamment Vidal et Magnol, 6¢ ¢d., no 21 et suiv.

3. V. Amiens, 22 sveil 1898, 8. 1899.2.1. On en rapprochera un jugenent du tribu-
nal de Ja Seine, cité par Ortolan (Ie, ne 365}, qui mesurera le progrés des idées,

5. V. Cass., O juin 4836, S. 1836.1.846; 14 acdt 1863, S. 1864.1.93; 2 mai 1878,
3. 1878 1.280.

5. V. Cass., 27 juin 1843, 8. 1845,1.770; 9 décombre 1885, S. 18%6.4.153.

6. V. Cass., 9 juillet 1859, S, 15591 878,

1. V. Cass., 2 gotit 1867, Bull. orim., n® 207, :

B. V. Cass., 27 janvier 1877, Bull. erim., n® 35. La défense contre Pattague ext
un cas de legitime défense, qui justifie un cas de nécessité, la présence dans lo
débit apeds Vheure de la fermeture légale. V. encore, dans des hypotheses dilfé-
rentes, Cass.,” & mai et 17 juillet 1858, Bull. orim., ne 145 et 200; 8 aodt 1874,
Buldl, erim., n° 225; et surtout Cass., 22 janvier 1904, 5. 1904.1.304.
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2“' ou bien, il y est avec une autre personne.
Bt d’an autre cot4, la violation de la loi penl se produire dans
deliljt hypothéses également différentes : '
gardelzzlf:;,g:::t?ﬂ‘et, elle sera accomplie pour. la propre sauve-
i‘: et tanlﬁt,'elle-le sera pour la sauvegarde d’ua tiers.
lrain(i::é,de necessité n’esl donc pas & confondre avee la con-
_ Sans doute, certaines de ses hypothéses extrémes peuvent
élre _df:s cas de contrainte morale. Il en est ainsi, lorsque la
gravite du péril prodait un affolement, un senlimént de peur
qui anuihile toute liberlé morale 10. ’ P
_ Mais, celle suppression ne se rencontre pas toujours; en par-
ticulier, on ne peut pas dire, exactement du moiuos, des’ passalits
accouru’s.-du propriélaire, do voiturier, du pompier, de la sceur
de'char:tg ou du baigneur des exemples précédents, qu'ils ont
agi sous I'empire d'une force, 4 laquetle ils ont di céder.
Entre la contrainte et la nécessilé, il y a, en effet, une diffé-
rence essentielle. '
_ La conirainle oblige 4 agir, en ne laissanl & 'auteur du fait
neriming qu'une issae : celle vers laquelle elle le pousse. La
necessilé n'ouvre également qu'une voie; mais elle n'oblige pas
a la prendre : I'agent peut s’abslenir, et sacrifier le bien menacé
au respecl de la loi ou do droit d’aulrni, La contrainte, en un
mol, supprime le libre arbitre, et ealraine l'individu maigré
tui dans la voie délictuelle. La nécessilé lui laisse sa liberté; et
cesl de tui-méme, que volontaivement, il pénédlre sur fa ro‘ule
défendue.
1. Admission de la cause de justification.

Dans toutes les législations, méme les plus reculdes, se {rou-
vent des disposilions qui prévoient I'élat de nécessité, el exemp-
tent de peines celui qui a agi nécessairement.

9. V. Degois, 2* éd,, no 278. Contrd, Ch i

. egois, 2° ed,, . ‘@, Chauvean et F. Hélie, I, n® 373; Blanche
g;;e 233, Trehut:en,ll, 9 547; Villay, Précis, p. 108; Lahor"de o* 150); Garcon,
. BAR., 5 ‘artl e i i ; ’ it
o 11i’et “2‘1: » sous larticle 64, n® 94, Mais, voy. aussi le méme anteur, loc. cit,,

10. Mais, méme ici la distinction deme iné i insi
. : 1 ¢ urs généralement possible. Ainsi, loraque la
ijresml)n qui est falte' sur la volonté de I'agent a un but illicite déterming, 02 par-
era plutot de contrainte : par exemple quand, sous Pempire d'une nenace de mort,

. une femme commet un adultére, un serviteur.livre i des voleurs les bijoux de son

maitre. _Aw_u conlraire, lorsque la pression exercée sur la volonts ds I'agent n'a pas
un but. 1llzc1te‘ déterminé, on parlera plulét d’étal de nécessité : ainsi Uindividu qui
menacé de périr dans un incendie, renverse et piétine d’autres persennes pout se:
sauver. Comp, Gargon, Code pén. enn., sous I'article 64, n* 134,



198 ' : LE -DELINGUANT.

1l en était ainsi dans l'antique Code de Manou (Manou, X1,
{8); dans le droit romain, qui reafermait plosieurs lois sur ce
pointil; et dans le droit canonique, qui déclarait non punis-
sable le vol d'aliments, commis en état de nécessité 12,

Pareillement, dans I'ancien droit, 1a nécessité justifiail le vol
de pain ou de quelque nourriture de peu de valeur, ainsi que
Ie vol de quelques biches de bois 13,

‘D’un autre cdlé, si le droit moderne ve renferme pas de dis-
posilions générales sur la nécessilé, il en consacre cependant
plusieurs applications. o o

C’est ainsi, en particulier, que 'article 474, n°4,du Gode pénal,
exceple de la répression pénale 'embarras de la voie publique,
lorsque le dépdt de malériauz, ou de choses quelconques, a eu
lieu par nécessité;

que l'article 41 duo litre 11 du Code rural de 1791, repro-
duisani la solution de la loi romaine {loi 14, § 1, Dig., Quemad-
modum servilutes amiltuntur), aulorise le voilurier, si la route
est impraticable, 4 déclore la propriété riveraine, el i passer
sur le terrain privé ensemencé ; o

que larticle 410 du Gode du commerce permel au capilaine,
si, par lempéle ou chasse de Fennemi, il s’y croit obligé pour
le salut du navire, de jeter en mer une partie de son charge-
ment;

que FParticle 2 de la loi du 23 juin 1841, qui défend les
venles au déballage de marchandises neuves, en excepte les cas
de nécessité; )
el qu’enfin Particle 16 de }a loi du 30 novembre 1892, qui
déclare punissable lexercice illégal de la médecine, y fait
maintenant échapper les cas d'urgence avérée.

De ces solutions particuliéres, il est possible, semble-t-il, de
s'élever & une régle plus générale, dont elles supposent I'admis-
sion 14,

El, cette régle, c'est que la responsabilité pénale disparail,
quand celui qui agit par nécessité, n’a pas commis de faule, en

11. V. notarmment, loi 14, § 1, Dig., Quemadmodum servitutes amittuntusr,
livre VIII, titre 6; lois 29,8 3, et 49, § 1, Dig., Ad legem Aguiliam, livre gK,
titre 2; loi 14 pr., Dig., De prasoriptis verbis, livre XIX, titre 5; 1oi 3, § 7, Dig.,
De incendio, livre XLVII, titre 9.

12, Gratiani decretum, pars 3, dist. 5, cap. 26.

13. V. Jousse, I, p. 256.

14. Ni les auteurs, ni la jurisprudence cependant n'ont osé faire cette généra-
lisation. ¥. Garcon; Code pén. ann., sous l'article 64, ne 118, Au lieu d'admetire
ocuvertement 1'état de nécessité, on s'est effored, quelgue répugnance que manifeste

ETAT DE NECESSITE. § 87. 199

préférant la conservation du bien menacé, quoique obtenue
par un acle défendu, 4 une abstenlion qui en aurail entrainé la
perle.

La loi, en effet, demande une obéissance raisonnable et une
soumission sensée A ses prescriplions; elle n’élablit pas un ordre
Juridique eo soi : elle 'impose seulement pour servir 4 la fin des
1ndividus. Dés lors, quand le maintien de cel ordre va i I'en-
contre de cette fin, elle est la premidre i tolérer, dans la
mesure oq il est besoin, la vielation de ses propres commande-
ments 13,

Mais, pas plus que la légilime défense, I'état de nécessité ne
suppose un conflit d’intéréts, qui se déroule en dehors de Ia
sphére du droil, el encore moins implique-t-il une résistance
que les sanclions pénales seraienl impuissantes 3 vaincre
{nécessité n'a pas de loi) 16,

Mais, comme elle, il régle une situation, dont il appartient
au droil positif de déterminer les conditions.

la raison, de l'escainoler et de le faire rentrer dans la force majeure ou la con-
trainte morale, gue 'on a démesurément étendues. V. Garraud, 3¢ éd,, I, n® 364;
Deyois, 2+ éd., n° 278. Cass., 16 novembre 1856, D. P. §836.5.366; 14 aocat 1863,
3. 1865.1.99; 8 aoit 1874, Bull. crim., n° 225; 2 mai 1878, S, 1878.1.285; 7 novembre
1890, 5. 1891.1.239. Mais, il est visible qu'il ¥ a aussi peu de motifs & ne pas recon-
naitre dans les différenis textes qui parlent de la nécessité 'admission d’une dis-
position d'un caractére général, qu'a refuser celle-¢i dans les articles 64, 66, 327,
328 dn Code pénal; et d'un autre eité, que si, nonobstant les articles 4 et 65 don
Code pénal, on a pu, pour ces articles, sortir du cercle tracé par les termes de la
foi ¢n supposant l'existence dune régle supérieure de droit, on ne saurajt, sans
arbitraire ou illogisme, écarter ce mode de raisonnement, lorsqi'on arrive i I'état
de nécessité.

15. 1l est préférable de voir le fondement de la juslification dans la volonté du
Yégislateur, qui excepte les cas de nécessité de 'empire de la loi, que d'sn chercher
Ja cause dans un #tat de I'agent, qui agirait sans malice envers celui quiil lése :
Nec enim injuria feeil, gui se tueri voluil, guuwm alias non posset (loi 3,§7, Dig.,
De incendio, liv. XLVII, tit. 9. Bien que celte raison se trouveindiguéedansplosieurs
lois romaisnes, elle ne justiierait, en elfet, la ndcessilé ni en matidre d'infractions non
intentionnelles qui existent indépendamment de toute intention méchante, ni méme
en matiére d'infractions intenlionnelles, oa I'élément exigé est, sauf guelques cas
exceptionnels, non pas la malice, mais le dol. Ce gui mangue 4 la responsahilité
pénale pour qu'elle preane naissance, est donc le tait de la loi qui exclat la faute,
plutdt quune particularité de la volontt de agent. Comp. Vidal et Magnol, 6+ éd.,
n* 219 et suiv. . :

16. Il en est ainsi surtout lorsque la péril menace non lagent, mais un tiers.

-8ur le fondement de l'impunité en cas de nécessité, de nombreuses théories ont

&t6 proposées. V. leur indication daas Gargon, Cods pén. amn., sous Usrticls 64,
n°* 108 et suiv. En fin d'analyse, cet auteur voit ce fondement dans un conflit de
biens ou de droits, ainsi que dans I'absence d'intérét de la part de la sociéts a
ponirle délit nécessaire, V. op. cit., n*" 114 et 115. Bien que cette opinion ait ren-
contrd d'assez nombreux parlisans {Vidal et Magnol, 6¢ éd., n® 211, notamment),
il est visible que la premiére idée n'explique rien; car, en eux-mémes, tous les
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2. Gonditions pour qu’il y ait justification du délit nécessaire.

L’état de nécessilé n’excuse pas toute infraction, quelle qu’elle
soil.

Pour qu’il y ait justification; la réunion de deux condilions
est exigée :

1° H fau! d'abord qu’il y ait nécessizé ou détresse, c’est-a-
dire que le prévenu se soit trouvé en présence d'un événement
acluel, donl I'effel dommageable ne pouvait” étre aulrement
évité 17, _

fl importe peu- d’ailleurs que cet événement provienne des
forces de la nature, du fait de 'homme ({voire méme de
Pagenl 18), ou de disposilions légales?,

-Spécialement, que ce soit par la violence du venl ou par
I'effet d’an vol, que le baigneur soit privé de ses vétements,
dans les deux cas existe pour lui la nécessilé de se montrer nu,
en sortant de la riviere. Arg. Code de commerce, art. £440.

Il imporle également peu que la détresse concerne I'auteur
du fait lni-méme ou autrui?, Arg. loi du 30 aovemhre 1892,
art. 16. '

Mais, le fail justificalif ne couvre que ce qui est nécessaire :
tout ce qui n'est pas nécessaire demeure punissable.

2° |l faut ensuite que I'agent qui a accompli le fait que Ia loi
défend, soit exempt de faute dans le parti-auquel il s'est arrété :
en d'aotres lermes, que son choix soit ratifié par e bon sens et
Péquité. -

A ce poinl de vue, on apercoit une distinction qui doit élre
faite enlre le cas ou le péril, que veut éviter I'auteur de l'acle
défendu, Ini est commun avec celui qu’il a sacrifié pour se san-
ver, el celui ot ce péril lui est personnel 21,

biens ont droit au méme respect, surtout 8'ils sont de méme nature; et que la
seconde, allégnée également en matiére de légitime défense, est insuffisante, si on
ne rgttache pas ce défaut d'intérét a l'absence de faule dans la personne de Fagent.

17. V. Gargon, Code pén. ann., sous Uarticle 64, n° 95 et suiv. ¥, en droit remain,
loi 29, § 3, Dig.; Ad legem Aguiliam,liv. IX, tit. 2: « $i wllo alio modo nisi funibus
preecisiz explicare se potwit », .

18. Vidal et Magnol, 6 éd., n* 227. On a contesté parfois la solution donnée au
texts. Mais, il ¥ a les mémes raisons au cas de nécessité gu'an cas de légitime
défenss 4 éviter le danger que I'on a soi-méme suscité, V. suprd, § 56, nots 10,

19. Comme, par exemple, de l'srticle 632 du Code civil. V. Cass., 27 décembre
1884, 8. 1887.1.851.

20. Sur l'intervention de tiers dans I'état de détresse, voy. Vidal et Magnol, 6*&d_,
ne 228,

21. On a souvent voulu distinguer sslon 'importance des sens des conflits { Vidal
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Dang ece dernier cas, il convient de poser comme régle que
aul n’a le droit de se subslituer quelqo’un anire dans sa propre
détresse, ¢t de délourner sur un tiers le danger donl on est
seul menacé.

C'esl ainsi que dans l’ancien droit, on déclarait punissable
celui qui se faisait un boueclier du corps d'une autre personne
pour éviler lattaque d’oon adversaire 22

Et, il n'y a pas de molil de supposer que le droit moderne
ait abandonné cetle solution raisonnable.

Toutefots, cette solution comporle une réserve : lorsqu’il y
a une trés grande disproportion enire le mal que Pon-eévile
et la légion qui est causée & autrui, il est légitime de dé-
clacer l'infraction jusiifiée par la nécessité, parce que toute
personne seosée aurait agi de méme, en pareille circons-
tance.

Ainsi, l'ancien droil excusait le vol de choses de peu de valeur
et en petite quantité pour éviler de succomber i la faim ou au
froid. D'un antre coté, dans les diverses applications que le droit
moderne conlient de I'élat de nécessité, il y a également une
lrés grande disproportion entre le préjudice qui résullerait de
I'observation de [a loi et I'inconvénieal ou le dommage qui res-
sort de sa violalion : ¢’est ce qui [ait supposer une régle plus
générale 23, Arg. Code de commerce, arlicle 410; Code rural
de 179, article &1 ; loi du 30 novembre 1892, arlicle 16; Code
pénal, article 471, n° 4.

Au contraire, en cas de péril commun avec la viclime de
Vauteur du fail incriminé, il est raisonnable d'admetire que
la nécessité juslifie I'infraclion, méme si les biens en conflit
sont égaux. ‘ -

La Ioi, encffet, ne peul pas exiger que !'on sacrifie sa vie
pour sauver celled’autrui; et, comme I'abstention causerait une
perle commuaoe, elle ne peut pas déclarer fautifl celui qui, pour
se protéger, détourne tout le danger sur Pautre 24,

Mais, il y a lien d’excepter de cetle solution le cas o1 la loi
impose & celui qui est en péril Fobligalion spéciale de se sacrifier
pour autrui (par exemple, le soldat sur le champ de balaille %

et Magnol, 6 éd,, n** 221 et suiv.). Mais, cette distinction ne parait pas exacts,
Y. supré, nots 16, :
22, V. Jousse, 111, p. 508.
23. V, comme application, Cass., 22 janvier 1904, 8, £904.1.304.
24, Comp. Vidal et Magnol, 6 &d,, no* 223 et 225,
25, V. épalement lot 10, §§ 28 ot 29, Dig., De pracriptis verbis, liv, XIX, Hit. 5.
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ou le mécanicien, conducteur, ou serre-frein, qui ne doivent
pas abandonner leur poste pendanl la marche du convoi) 2.

G
Du mn_t.il 16gitime proprement dit.

§ 58.

On doit également comprendre parmi les fails justificatifs le
motif {égitimel, '

1i est clair, en effel, que lorsque l"anteur d’an fait, que la loi
qualifie déli1, peat dire « fect, sed jure feci », aucune peine ne
saurail étre encourue; lexistence du motif juslifie 1'action et

supprime le caractere illicife de celle-ci.

Il en est ainsi toutes les fois que I'aclion commise est I'exer-
cice d'un droit 2, ' : .

Par exemple, ne sonl pas punissables les violences légeéres
qu'un pére ou un maitre exerce sur la personne d’un enfant ou
d'un éléve, en verlu du droit de correction ou de discipline qui
Jeur apparticnnent3,

Echappent également & la répression les diffamations ou les
injures econlenues dans des discours tenus dans le sein d’une
des deux Chambres ou dans les discours proférés ou les écrils
produits devant les lribunaux 4. V. loi du 29 juillet 1881, arl. 41,
§§ 1 el 3; loi constitutionnelle du 16 juillet 1873, art. 3.

Il en est de méme de la détention de faux poids ou de fausses
mesures,si elie a un molif légitime. V. loi du 4°" aotit 1905, arl. 4.

26. V.1oi du 15 juillet 1845, article 20, § Ler, :

1. V. Gaius, 10i55 Dig., Deregulis furis, liv. L, tit, 17: « Nullus videtur dolo facere,
gui suo jure slitur »; Jousse, I, p. 637. On a quelquefois rangé le motif légitime
parmi les excuses absolutoires. Mais, c'est 13 une opinion qui parait erronée; car,
si I'anteur du fait que I'on prétend incriminé a eu le droit de faire ce qu'il 2 fait,
il a agi ssns faute;et on n'apergoit pas comment on pourrait veir en lui un cou-
pable. V. Chauveau et F, Hétie, III, no" 883 et 884; Laborde, v 193; Garcon, Code
pén. ann., sous l'article 186, n* 24; Garraud, 3= &d., 11, ne 459.

2, L'assimilation du motif legitime et du droit est faite par la)loi. V. articies 93,
175 al. 4, 186.

3. V. Jousse, II, p. 637, et III, p. 619; Laborde, n® 190; Garraud, 3 éd., 1,

ne 459; Cass., 18 janvier 1889, S, 1889.1.234; 4 décembre 1308, 8. 1910.1.160,
- 4. Cerfains auteurs rattachent I'immunitd parlementaive et limmunité de la
parole devant les tribunsux, quiils placent & cbté de Uimmunité diplomatique, i
la théorie de I'application de la loi pénale dans I'sspace. V. Garraud, 20 &d., I,
ne* 176 et 177. Mais, le rapprochement manque d'exactitude : i, cest ume personne
qui n'est pas soumise & I'smpire de la loi pénale; 13 ce sont des actes qui ne com-
portent pas la qualification de délit; et il y aurait autant de raison a y ajouter la
legitime défense et lss antres faits de justification.

DU MOTIF LEGITIME PROPREMENT Dit. § 58, 203

“Pareillement, ne constituen! pas un délit de blessures volon-
taires l'opération chirurgicale pratiquée par un médecin sur un
malade ®; ou vne contravention de lapage mocturne Pexercice
d’un droil légitime ou les travaux d'une profession aulorisée &
fonctionner la wuit 8

Il faul en dire aulant des accidents qui son! survenus dans
Iexercice d’un sport autorisé 7.

D'un auvtre cdté, le droit de propriéié éant de sa nalure
absolu et comportant le jus abutend:, ancun délit ne résullera
do dommage ou de la destruction que le propriétaive porte
lni-méme A sa propre chose. Arg. art. 437. -

Il y a lien toutefois d'excepter de la solution qui précéde,
sans qu'on puisse dailleurs les généraliser (en dehors d'une
idée d’absence de droit), les cas olt la loi, dans un but de mora-
lité ou de sécurité publique, ou pour la protection d’un droit
consenli par le propriélaire, a interdit certains actes i ce der-
nier 8,

5. On a quelquefois essayé de justifier Iimpunité, dont jouissent les mede-
cing, tanlit par l'absence de lintention de nuire quand ils pratiquent une opé-
ration chirurgicale, tantdt par le consentement de la victime a se faire opérer,
tantdt par une idée de nécessité. Mais, il est visible qn'aucune de ces explications
ne rend compte de la pratique. V. Garcon, Code pénul anm., sous Iarticle 309,
n** 80 et suiv. V. aussi le méme auleur, op. cit., sous l'article b4, n* 125 et suiv,;
Garraud, 3« éd,, 11, n® 460.

6. V. Chauveau et F. Hélie, VI, ne 2268. Cass., 12 septembre 1822, 5, chr.;
15 avril 1825, 8. chr.; 28 aent 1839, 5. 1859.1.777; 3 mars 1865, 3. {865.1.195;
12 novembre 188h, 5. 1886.£.236; 21 novembre 1893, S. 1894.1.200; 4 décembre
1909, 8. 1912.4.239.

7. Comp.loi 7, § 4, Dig., Ad Iegem Aguiligm, liv. IX, tit. 2 : « Quia gloriz causs
et cirtulis, non injuriz gratia videtur domnum datum »; Jousse, II1, p. 522. Do
droit romain au droit francais une évolulion s'est produite : tandis, en effet, que
dans le premier I'tmpunité résulte de I'absence d'injuriz, dans le second, elle est
lz conséquence de l'absence de faute « parce que cest une des lois de ces jeux
de renverser son adversaire ». V. P. Garraud, Les sports et le dvoit pénal, dans
la Revue intern, de dr. pén., vol. 1, p. 212 et suir.

8. Comme par exemple les mauvais traitements infligés A un animal domestique
flei Grammont du 2 juill, 1850}, l'incendie volontaire d'une maison appartenant
a l'auteur du crime {Cods pénal, art. 424, al. 1 et 4], la destroction par le saisi gu
le donneur en gage de la chose saisie sur lui et confiée sa garde ou par lui donnéde
i titrede gage (Code pénal, art, 400, al. 3 et 5). Voy. Blanche, V, n° 475; Garraud,
3+ éd., IT,n” 459, I1. Cass., 22 décembre 1808, 8. chr.; ¢ mai 183, 8. 1851.1.795
Rouen, 10 novembre 1899, 8, 1902.2.140. Comp, Chauveau et F, Hélie, V, ne 1905,
Mais, la jurisprudence a prétendu &tendre cette solution, en dehors de toute dis-
posilion expresse, an délit de chasse sur le terrain d'autrui, que le propriétaire
commettrait, en chassant sur son propre terrain au mépris d'un bail de chasse
qu'il a consenti & un tiers (Cass., 12 janv. 1942, S. 1912,1.417), ainsi qu’au délit de
bris de cldture, dont le propriétaire se rendrait coupable, en décloturant dans une
intention malveillante I'héritage qu'ilaloué & bail 4 un tiers {Cass., 27 janv, 1022,
8.1922.1.281). A ce qu'il semble, ces deux prétentions sont illégitimes, D'une part,
elles répugnent 4 la portée naturelle et au sens logique, I'une, de I'article 3 de la
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De plus, le fait justificatif ne couvre que ce qui est nécessaire -
a P'exercice du droit : tost ce qui n’est pas nécessaire demeure
punissable 9. S

Ee oulre, comme en cas de légitime défense ou d’état de
nécessité, 'abus ou P'exces dans 'exercice des droits fait repa-

raitre la responsabilité pénale, en faisant apparaitre ’élément
de fante 10,

Ne 6. GenBit do devoirs.

§ 59.

Cicéron, dans son traité De officiis 1, indique uo auiré con-
flit, celui qui nait de devoirs conltraires, de I'antagonisme entre
ua devoir de famille et le devoir civique : un fils doit-il dénon-
cer son . pére, coupable de crime envers I'Ltat? Ne doit-il pas
tout sacrifier a la palrie? — « Certainement ouni, répond Fora-
teur latin, mais il Iimporte également A celle-ci d’avoir des
citoyens déférents envers leurs parenis: Jmmo vero, sed ipsi
patrie conducit pios habere cives in parentes!» El il décide
que I'enfant peut se laire, 3 moins que le salut de I'Elat ne soit
en jen. -

Ce probléeme moral, susceplible d’aspects variés, et d'une
plus vaste étendue, n'appartient pas sculement a la philoso-
phie. Le droil posilif doit aussi s'en occuper; car ses sanctions

loi du 3 mai 1844, et l'autre de I'article 456 du Code pénal, qu'elles se propo-
sent d'appliguer. D'autre part, elles méconnaissent le caractére subsidiaire dun droit
pénal, et le principe de la déclaration des Droits de 'homme gue seules les peines
légitimes sont les peines nécessaires. On apercoit mal, en effet, que pour obliger le
propriétaire & respecter le droit de jounissance gu'il a cédé a un tiers, il faille le
secours duns sanction pénale. L'action civile en réparation, garantie par la
vateur de l'immeuble, suffit 4 cela. Ence qui touche le bris de cléture, la solution
jurisprudentielle heurte de plus Varticle 437. Le dégat partiel ne peut pas, en
effet &tre puni, lorsque, en vertu de cette disposition, la destruction totale ne I'est
pas.

9. Clest sinsi, par exemple, que si on ne peut pas retenir comme tapage noc-
turne le bruit que [ait le reulement d'une diligence circulant la nuit, il en sera
différemment du son d'un cor, dont le conducteir se serl pour annoncer son
arrivée. V, Cass., 21 xo0t 1857, S. 1857.1.785, V. dans une autre hypotheése, Cass.,
14 novembre 1924, 5, 1925,1.332. )

10. V. loi 5, § 3, I0i 7, § 4, et loi 39,81, Dig., Ad legem Aguiliam, liv, 1X, tit. 2;

Jounsse, I11, p. 510; Chauveau et F. Hélie, 111, n* 884: P. Garraud, Les sports ef .

¢ droft pénal, dans la Rev. intern. de dr. péa., vol. |, p. 247 et soiv.

1. Liv. 1, chap. 23, n° %). On a quelquefois parlé dans ces cas de formes in-
complétes de U'état de nécessité. V. Vidal et Magnol, 6 &d., n* 231, Mais, c'est
faire une analyse imparfaile : car, ¢'est ne pas tenir compte du motif qui pousse
I'agent & violer la loi pénale, .

CONFLIT DE DEVOIRS. § BO. - 205

sont destinées & maintenir Pordre établi. Or, la loi peui-elle
relesir comme fanlive la violation de ses prescriptions, quand
celle-ci est Paccomplissement d’un devoir qu'elle-méme pro-
clame, ou 'exécution d'une obligation morale, qui est conforme

A4 ce méme ordre?

C’est ainst qu’elle a dispensé de 1'obligation de témoigner les
ascendants, les descendants, les fréres el sceurs el les alliés an
méme degré de Faccosé, ainsi que les époux, méme aprés le
divorce prononcé, pour ne pas meltre ces proches dans 1'odieuse
alternalive de se parjurer pour sauver un &tre qui leur reste cher
malgreé son indignilé, ou de devenir la cause fafale de sa con-
damnation, V. Code inslre, crim., art. 322.

C'est ainsi encore qu’elle a exonéré des peines du recel, pour
avoir recélé ou fait recéler des personnes qu’ils savaient avoir
commis des crimes emportant peine afflictive, les ascendants,
descendants, freres et seeurs des criminels recélés, ou leurs
alliés au méme degré, ainsi que I'époux ou 'épouse méme di-
vorcé, se refusant A les considérer coupables « pour avoir obéi
au seoliment de la nature, qui leur prescrit le devoir de I'hos-
pitalité envers le malheureux, qui tienl a eux par des liens
toujours respectables, et que la société a trop d'inlérél de res-

‘serrer de plus en plus pour pouveir jamais les méconnaitre » 2.

V. art. 248, alinéa 2.

Elle -a également écarté les dispositions qui répriment la
diffamalion, en aulorisant la preuve de la vérilé du fait diffama-
loire, quand il s’agit de fonctionnaires, de ciloyens chargés d’un
service ou mandal public, ou de directeurs d’enlreprises com-
merciales, industriclles ou financiéres, faisant publiquement
appel & I'épargne ou an crédit. V. loidu 29 juillet 1881, art. 38.
La diffamalion cesse dans ce cas d'élre un délit, parce qu'elle
devient une obligatien, le devoir de chaque citoyen d'avertir
ses concitoyens de la moralilé de ceux qui eccupent, ou veulent
occuper, dans la société une place publique3. -

De ces solutions particuliéres, on peul, semble-1-il, s’élever
a des régles plus générales.

t* Dans l'intérieur de la famille, telle qu’elle est détermi-
née par les articles 322 du Code d'insiruclion criminelle et
248 dn Code pénal, le deveir d’alfection et de solidarité, qui

2. V. Locré, XXX, p. 300-30¢, Lc Code pénal renfermlait encore, dans les arti-
cles 107 et 137 aujourd'hui abrogés, deux autres disposilions analogues.
3. Comp. Laborde, n® 190,

- mmy
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existe eaftre proches parents, et que la loi civile a d’ailleurs
reconnu pour lui faire produire un cerlain nombre d'effets,
aulorise le parent & enfreindre le devoir civique général, quand
celle désobéissance ne consiste qu'en une résistance passive
& Yordre de la loi : ipst patrie conducit pios habere cives in
parentest, Arg, Code instr. crim., art. 222, et Code pén.,
art. 248, alinéa 2.

Mais, le respect de la loi prime le devoir du sang, quand celui-
<i se traduirail par l'accomplissement d'actes posilifs de résis-
{ance, comme une parlicipalion 4 |'évasion d’un prisonnier®.
Arg. art, 238, 239 et 240 cbn. avec I’art. 248, alinéa 2.

2° n dehors de la [amille, le devoir civique 'emporle an
conlraire sur le devoir envers un pacliculier 8, Arg. ancien

4, It est, d'ailleurs, manifeste que la loi pénale n'impose ni Vhéroisme niles
hautes vertus. C'est ainsi que dans l'article 348, alinéa 2, le Code pénal exempte
ds peine liadividu qui, n'¢tant pas tenu de donner des soins gratuits 4 un
-enfant de moins de T ans, s'en décharge en ls remettant 4 un hospice.

5. La solution donnée au texte ne va pas cependant sans faire difficulfe. L'an-
cien dreit justifiait, en effet, I'zside donnée par des proches a Févasion de levrs
parents, que le recotrs eit liem, en uvsant de ruse, ou en employant la viclence.
Y. Jousse, IV, p. 15 et suiv. D'un autre c6ié, I'aequittement de M=* Lavalette,
qui fit évader son mari condamné a la peine capitale, en prenant sa place 4 la
Conciergerie la veille de son exécution, prouverait dans le droit moderne que
les magistrats ne trouvent pas dans leur conscience un motif suflisant pour con-
damner une famme héroique. V. Paris, 5 mars 1816, S. chr. V. aussi Chauveau et
F. Hélie, 111, n® 1036, Mais, d'une part, il convient d'écarter ce procts, qui a peut-
étre contribué i fausser les opinions. Dans 1'acquittement de M= Lavalette, il ¥
a, en eftet, pour une part difficilement appréciable, le revirement du sentiment
public ému par une cordamnation & mort, prononcée conire un homme accusé,
aves le maréchal Ney, d'aveir repris ses fonctions en mars 1815, et jugé, en viola-
tion de la Charte, non psr la Cour des Pairs, comme le maréchal, mais par une
simple cour d'assises. V. Merlin, Rép., v° Cowr des Pairs, n° 1. D'autre part, il
parait difficile d’attribuer & un oubli, qus I'interprite peut combler, la silence du
législateur dans les articles 237 et suiv. du Code pénal a I'4gard des proches, pré-
venus de recours de prisonniers, quand P'article 248, gui est le dernier de la série,
les menticnne pour les exempter de la peine du recel. Cest le cas dappliquer la
rigle qui dicit de uno de altero negat. Et, cette application s'impose d'autant
plus, que les aunteurs, qui, comme Chauveau et F. Hélie, regrettent la lacune du
Cods, n'esent aller jusqu'a demander lirresponsabilité pénale complite, mais
parlent seulement d'atténuation de la culpabilité : ¢e qui est impossible avec
larticle 65, Au surplus, la question pareit tranchée depuis que la loi du 13 mai
1853 a refuosé d'aceneilliv un amendement, & la vérifd excessif, tendant a faire
exemptler de foute peine les ascendants, descendants, et pareats jusqu'au 8¢ degré,
qui guraient facilité ou procuré l'évasion dans les cas des articles 230 et 240.
V. 8. Lois annotées de 1883, p. 61, no xxxnr.

6. Rappr. dans I'ancien droit la punition de ceux qui, ayant connaissance de
conspirations conlre I'Etat, n'en avaient pas révelé les entreprises a la justice, se
seraient-ils méme efforcés d'en détourner les auteurs [exécution du comte Saint-
‘Vallier en 1513, pour n’aveir pas dénoneé la rébellion du due de Bourbon; — de
Delignebeuf en 1569, pour n'avoir pasdonné avis de U'entreprise de la ville de Rouen
conirs celle de Dieppe; — de de Thou en 1642, pour n'avoir pas déveilé 12 conspi-
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art. 378 7; loi du 29 juillet 1881, art. 35; loi du 15 favrier 1902,
sur I'hygiene, arl. 3.

Notamment, il en est ainsi de l'obligation de témoigner en
justice.

Tout citoyen doit la vérité A la justice de son pays : ni les
médecins, chirurgiens, sages-femmes, ni les autres personnes,
dépositaires par état ou profession, des secrels d’autrui, ne sonl
dispensés de celle obligalion 8. Arg. Code instr. crim., art. 322,
chn. avec 'arl. 378 du Code pénal.

ralion de Ciog-Mars, son ami}. V. Ord. du 22 déc. 1477 ; Parinacius, quest. 51,
ne 2 et saiv. ; Jousse, LI, p. 695, Mais, la peine cessait quand i aurait fallu
dénoncer un époux, un pire ou un fils. V, mémes auteurs, Cette tradition avait
d'abord passé dans le droit moderne, avec la méme exceplion fondée sur lss
liens de la nature. V. art. 103 et suiv. C'est la revision de 1832, qui, en abro-
weant, au lendemain d'une révelution, les articles 103 et suiv. du Code pénal,
aurzil rendu douleuse la supérioritt du devoir civique sur le devoir particulier,
si d'autres dispositions, aujourd'hui encore maintenues, ne marquaient pas estte
prééminence.

7. Ce sont des considérations particulidres, ninfirmant pss la régle qui ont fait
abroger V'obligation, imposée aux méidecins ot ehirurgiens, de dénoncer ala police
les personues blessées qu'ils soignent. Mais, & défaut de la dénonciation, qui & tou-
jours répugné i nos meeurs, subsiste lobligation du témoignage en justice. Y. la
note qui suit.

¥. La jurisprudence s'est cependant formée en sens opposé. V. Cass., 10 mai 1900,
8. 1601.1.161; 30 aodt 1906, 5. 1910.1.166; 27 novembre 1909, 8. 1910.1.329, Sui-
vant cette opinion, l'article 378 renfermerait une disposition absolue, autorizant
les personnes qu'il énumére A invoquer le secret professionnel pour refuser de
déposer en justice. Ce texte ajuuterait donc de nouvelles dispenses de témoigner &
celles écrites dans larticle 322 du Code d’instruction criminelle. Mais, cette
interprétation - est dangereuse et manque de certitude. Dangerense d'abord, eile
l'est, parce que l'article 378 est termind par une formule générale, applicable i de
nombreuses catégories de persounes, et que chaque application éte un témoignage
4 la justice, la privant peut-étre de I'unique témoin, qui permetirait de convaincre
'accosé de son erime, Fragile, elle 1'est ensuite, parce qu'elle rapproche denx textes
w'2yant ni le méme fondement ni le méme caractére. Tandis, en effet, que Far-
ticle 378 cherclie & prévenir Iinjure, qui serait commise en divulguant un secret
confié a la loyaute d'un tiers, Iarticle 322 tend, dans une pensée d'humanité, 4
exunérer certaines personmnes du deveir d'aider la justice-dans son emuvre répara-
Irice. L'article 378 rise un délit volontaire envers les perticuliers ; Uarticle 322, an
contraire, en face d'un conflit de devoirs, se précccupe de tracer les limites du
devoir civigue. Aussi, sans danger, le premier pouvait étre trés extensif, au ‘ien
yue le second devait se montrer réservé dans les exonérations; et c'est boulever-
ser toute I'économie de la loi, et en ruiner I'harmonie, que de vouloir appliguer
]‘articlei'd?S a Vhypotliése réglée par l'article 322. Voy. encore M. Naquet dans
5. 1918.4.9. .
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No 7. Consentement de Ia victime.

' i i ingl, 111, 0*1231-1284;
Enggzln‘;?:;;;ﬁ?VCZalfr:ttf.dl::il:e;r?:lizz}eé?tée&::feﬁgé’ni_le;ntim’re, 6oid.,
e 232 el suiv. o

§ 60,

(o dit souvent que le consenlement de la vicl'im? rlend licite
ce que la loi a déclaré illicile : Volent non {‘i: mjuria 1' Lo

Mais, celle régle n'est pas d'une a_pphcatl?on générale, el doil
s'entendre avec d'assez nombreuses réserves 2. .

Il est manifeste qu’elle est étrangére aux crimes ou dehl.‘:
conire la chose publique, o le consenlement du représentan
de Pautorité publique constiluerait un deto'u.rr')en:wnl de [;:)uvtmr,
gui n’empdcherait nullement la l:e'spoﬂsablllle pen'a‘le 'de tau eal;f
de l'acte accompli, et qui pourl')r'[a}lt de plus, le cas échéant, eng

fonctionnaire public. .

gerElclz“:ed:e '::om;oit done E)ogiquemenl que dans la matiere des

i délits contre les particuliers. L
cnl;}]:ii?ﬁ*néme daons-ces mait)iéreS, son admission y est limilée par

le série de condilions:

unf"d;al:-bcetle idée d’abord, qu’en ne peul déroger3 par des c,i;)!g-
ventions particuliéres, aux lois qui intéressent lom{re pu d:rf
el ies bonnes meeurs; et que les infraclions conslituant des
atteintes, non seulemenl & un droit privé, mais aussi a I'ordre
public, il n’appartient pas & la viclime dl;! blesser cel t?rf] r% pa:
I"assentiment qu'elle a donné au délit. V. Code civ., art. 6, ¢
Zode inslr. crim., art. 4.

(-'ng [;:sl:el(l:glnoiion ensuile, que st 'individu est E}'laitl‘(.ﬁ de}slou
corps (dominus membrorum suorun:a)' Fl (,ie son énergie g yi-':
sique, il échel ccpendant & la société d’apporter & ce dro

1. V. loi 4, §35, Dig., De injuriis, liv. XLVIL, tit. 10 Lahorde,_n"\‘i‘ﬁ; Gat;rf;.xlfi:
3¢ &d., II, n° 459, 111, Comp. Labbé, dans 5. 1877.1.137; Degois, 2¢ vd., ne 25;
Vi ) 1, 62 &d., no 232, o ‘ o
‘lgallﬁ:t;:zga.n:oiemi ron fit injuria a pu avoir h]StDl’itu;nBll: uiGe apphca;n;l{rt

< o ¥ i i idéré tit comme un déli
! ffet, Iinfraction était considérée plu in d
s goe o on et pbi ite &tait subordonnée a la

i délit public, et que sa poursuif loyn ;
Hainte &'ume et o4 : tion du tori qui lni awrait

i ’ icti lamant vengeance ou répara ] irai
DS oush, 1 ont mexatusteg tement, que celui-ci avait donné, rendait sa
&td causé, il est menifeste que la_co‘nsen ement, q A ndait <o

i ‘est faite seulement lorsque et & mesure q
demande irrecevable. Une restriction s'est se lorsque et 3 mesure que
1i iz le caractére d'une offense i l'ordre public : & la !
i:eolil;clit :oﬂnﬁt infuria s'est opposés la régle jus publicum privatis pactis
muigri non potest.

CONSENTEMENT DE La VICTIME. § 60. 209

des restrictions, pour permellre une meilleare utilisation das
forces individuelles, oy pour assurer une préservalion plus
compléte de la race. V. Code du lravail et de 1a prévoyance,

liv. 11, tit. 1 a 6: loi dy 13 juiliet 19086, sur le repos hebdoma-
daire.

Pour ce double molif, la maxime volenti non fit injuria ne
peu! élre reconnue que dans les délits qui, supposant comme
condilion soit la fraude, comme le vol, I"abus de confiance oy
I‘escroquerie,. soil la violence, la conlrainte ou I'tnjure; comme
l:a sequestration alrbilraire, la violatica de domicile, le viol,
l:sllten[al VIO!ﬂl.ll a la pudeur on le délit d’injures, manquent
d’'ve de leurs éléments légaux, quand le comseniement cons-

cient et valable3 de la viclime eflace le caractére injurieux de
I'acte accompli 4.

Mais, il y a lies d'observer qu’une fuis le délit consomme,
le consenlement de la vietime serail impuissant & supprimer
Finfraction commise - Uaccord inlervenu enire les parties npe
saurail fuire échec A I'exercice de I"action publique 5.

La rigle wolenti non fit injuria est an contraire inapplicable
en mafigre d’adoitere 6, ¢t dans les deélits contre la personne,
comme le mcurire oy les coups el blessures, soit qu'j] s'agisse
d’homicide 7 ou de mulilation &, demandés par la victime, soit
gu'il s'agisse de danger volontairement coury par les denx

3. Lacondition de validité dn consentement varie, d'aillenrs, suivant les infrac-
lions : ainsi, la loi exige que la victime aif atteint Vige de 13 ans, en watiére d'at-
tentat a la pudenr (€. pén., art, 331), de 16 ans en cas d'enlévement {(, pén., art,
356}, de 21 ans pour Fexcitation 4 la débaucke {C. pén., art. 335},

4. V. notanuoent, en matizre de vol, Cass., 1 acit 1899, §. 19014478, — de
séquestration de personne, Paris, 23 mars 1832, &, 1832.2.188; — de viclation de
domicile, Cass., 17 juillet 1858, 8. 1859.1.63%; — d'attentat a la pudeur, Cass., 27
décembre {883, S, 1885.1.516. Crr. Vidal et Magnol, 6¢ &d., n® 232 b5, texte ol
nole 1.

%. V. Degois, 2t &d., n* 23, Cass., 28 oclobre 1899, 5. 1902.1.302: 47 maj 1801,
8. 193.1.882; 27 octobre 1516, 8. 1918.1.105,

6. V. Besangon, 24 Juillet 1889, S, 1889.2.190, Contrd, Caen, 1* février 1835,
8. 1856.2.345,

7. On a voulu équivequer, en disant que, le suicide n'étant pas puni, on devait
déclarer non punissable celui qui, eédant 4 1a pritre d’un ami, lavait tué, V.
Chauveau et K. Helie, I, ne 1237, Mais, on doit répondre, que si le suicide, et
par voie de conséquence, la complicité en matiére de suicide, ne sont pas punis .
{Cass., 27 avr. 1815, §. chr.}, en I'espéce, il ¥ a,non pas aide donnée an snicide
d'un autre, €oopération indirecte & un acte principal et complicits, mais fait
unique et prineipal de meurtre, que la loi retient justement. V., Cass., 16 novembre
1827, 8. chr.; 24§ juin 1838, 5. 1838.2.625 avecle réquisitoire du procurenr général
Dupin; 21 asdt 1851, &, 1852.1,286, :

8. V. Degois, 2 &d., nv 206, Cass., 13 aoiit 1813, S. chr.

Duoir péNaL, 14

i
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parties, comne en cas de duel 9, ou dans un pugilat de boxe 10.
11 en est de mame daos les infractions divigées contre lasanlé

du corps 4. : . .
Mais, il y a lien de rappelec que les atteintes & I'intégrité

corporelle, faites & un malade par un médecin au cours d’une
opération chirurgicale, ont un caractére inconteslablement
licite, moins peul-étre en vertn de la régle qui précede, qu’a
cause de la reconnaissance légale de l'art chirurgical el de la
science médicale, qui entralne comme conséquence la légitimiié

de leur exercice 12,

1Il. Faits qui anéantissent la culpabilité aprés qu'elle est née.

BisriograrmiE @ Jousse, Traité de la justice erimineliz, Paris, 1774, L. IV,
p. 195, 205 et 259; — Merlin, Répertaire, v° Ezcuses; — Oriolan, Eléments de
droit pénal, t. I, n°* 1080 et suiv.: — Trébutien, Cours de droit criminel,
t. I, o™ 618-849; — Garraud, Traitd de droit pénal, 3t &d., t. 11, §§ cxLv1-
€ILVIL CXLIX-CL; — Vidal et Magnol, Cours de droit criminel et de science
pénitentiaire, 6° 8d.,n° 138 ; — Degvuis, Traité élémentaire de droit criminel,
n* 316, 320 ; — Roux, notes dans 5_ 1943.1.225; el {#18.1.105.

g 6.
Théorie de lParticle 65.

En principe, lorsque les conditions de la responsabiliié
pe, J0Tsque 169 ' p

pénale se lrouvent réunies, 'agent esl punissable; et il encourt,

i raison du délit qu’il a commis, les sanclinns de la loi pénale.

9, V. Gargon, Code pénal annoté, sous larticle 205, ner 154 et suiv.; Garraud,
3 éd., I1, nt 459, Ii1; Vidal et Magnol, 6 &d., n* 457. Gass,, 22 juin 1837, 5. 1837,
1.465; 15 décembre 1837, S. 1838.1.5; 25 mars 1845, 8. 1845.1.165; 21 juillet 1849,
8. 18§9,1.529,

10, V. en sens opposé, Douai, 3 décembre 1912, 5. 1914.2.217. Mais, cette solu-
tien ne parait pas exacte, parce que l:s combats de bexe ne constitnent pas des
sports autorisés, mais des exhibitions taédtrales. Sur les blessures recucs ¢n ras
de jeux sportifs, voy. suprd, § 584, nol: 3. )

fi. C'est ainsi, d'une part, que le d<it de falsification ie denrées alimentaires
cu de substances médicamenteuses, prév: pas Pariicle 3 de Ja loidu 17 acat 1905, ne
disparait pas devant la connaissance gqz: lacheteur aurait d2 la nalure corrompue
ou falsifide du preduit, s s'agit de falsdcalion nuisible 4 ia santé de Thomme vu
_des animaux. Comp. Cass., 30 janvier 1220, 5. 1923.1.34%1. V. zussi loi du 24 juillel
1894, art. 1er. 10t, ¢est ainsi, d’autre pari, que, dans un auire ordre d'idées, le con-
sentement de 'ouvrier i linobservalicn de la loi du 13 juillet $906, surle repos
hebdomaire, est inopérant pour faire disparaitre la responsabilité pénale encourue
par I'employeur, qui n'a pas accordé & son employé le repos hebdomadaire pres-
erit par cetse loi.

12, V, suprd, § 58, texte ot note 5. Comp. Vidal et Magnal, 6o éd., n° 232 ter,

TREORIE DE L'ARTICLE 65. § 61. 21

Celle-ci peut cependant pardonner et exonérer le coupable
de la responsabilité qu'il a assumée.

Il rentre, en effet, dans les desseins d’une bonne politique
criminelle. méme aprés la consommation de infraction. d’in-
ciler, par Pespoir de {impunils, le délinquant a défa;re de
ses mains la leame quil a ourdie. et & réparer le dommage
quiil a causé par soa crime. 1l n'y a li au foond que l'applica-
tion d'u ne idée plus générale, a savoir que la répression pénale
ne .d'()}l intervenir qu'en toute dernidre exteémité, et que la
sociélé ne doit oublier ni que ceux qu'elle frappe font partie
d elle-méme, ni qu'elle peut parfois parvenir i ses fns pour le
maintien etla protection de I'ordre juridique, autrement qu’en
reprimant.

Cetle idée, qui a douné lieu, en maliére de poursaite, au
droit du minisiére public de s’abstenir de poursuivre ql;and
il estime: la répression inopportune, et en malitre d'ex,éculion
de la peine, au pouvoir altribué au juge par lu loi du 26 mars
1891 de remetire conditionnellemeni la condamnation pro-
m_mcée, a conduil fe législatear, en maticre de responsabilité
pénale, & Vadmission d’excuses absolutoires1, et a la connais-
sance, dans cerlains cas, du repentir actif du délinquant.

Il convienl toutefois d'observer qu’en fait, c'est peut-éire
moins le désir de réaliser les vues d'une poiilique criminelle
prévovante, que la pensée d’éviter, en conservant au drojl pémal
son caractére légal, les inconvénients de pénalités insuffisam-
menl variables, qui a fait admeltre par les rédactears du Code
ces causes dimpunité, et remettre leur détermioation a la loi,

Cest ce quexprime 'article 65 que nul crime ou délit ne
peut étre excusé ni la peine mitigée que dans les cas et dans
les circonstances ol la foi déclare le fail excusable, ou permel
de lui appliquer une peine moins rigoureuse. '

Il n’est pas douleux, en effet, que, par ce lexle, le légisiateur
a voulu principalement mellre fin aux hésitations, aux conlro-
verses, el méme aux faiblesses de Iancienae doclrine, qui pro-
posait aux juges vingl-trois causes d’excuses? (el que la prati- -
que, a4 l'époque intermédiaire, avait essayé de suivre 3), en
attribuant désormais a la loi seule le soin de déterminer lo
nombre et les eflets des excuses qu'il convenail de reconnaitre.

1. Sur le sens d t - .
e T s% U mot sxecuse {rx-cusare, metire hups de cause), voy. Ortolan, 1,
2, V. Jousse, 11, p. 605 ot suiv,
3. V. Ortolan, I, no 1003,
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Remetire une responsabililé encourue, c'est D'amnistier; st
'amnistie ne pouvail appartenir quau législaleur, semblait-il.
Larlicle 65 renferme donc une disposition, qui s'impose &

l'inierpréte. - ,
. On ne saurail lui faire échee, soit en invoquant des consi-
n alléguant une raison @ fortiori; car

dérations d'équité, soit e

ce serail retomber dans I'arbitraire, dont le Code a précisément

voulu sorfir 4.
11 est également cerlain que larégle de Varticle 63 est géné-

rale, et qu'elle concerne aussi bien les contravenlions de police

qu'elle ne nomme pas, que les crimes ou les délits qu’elle

vise.
On comprendrait mal, en effet, que les juges inférieurs jouis-

senl d’un pouvoir, qui esl refusé aux juges des juridictions
supérieures; et que 'arbitraire, banni ici, ail élé conservé 1a5.

Mais, pour absolue que soil cette régle, il ya lieu de remar-
quer qu'elle ne gapplique qu'aox hypothéses ol les condi-
tions générales de la responsabilité pénale se trouvaal réunies,
la justice aurail pu étre saisie, et une peine appliquée, parce
qu'un délit a été commis, et qu’un coupable doit en répondre.
Elle est donc étrangére soit aux causes d’irresponsabilité pénale
soil aux faits justificalifs, qui ne supposent pas la réunion de

ces conditions 5.

Cass., 7 mai 1801, D. P. 1852.5.564, n° 169 30 aoni 1855,

4, V. netamment
I, ne= 815 et 816,

2, {856.1.252. V. également, Garraud, 3» &d.,
5. V. Gargon, Code pén. ann., sous l'art. 63, n° 8. V. notamment Cass,, 6 aoit

1824, 5. chr.; i septembre 1855, Bull, erim,, no 312 C'est méme plus générale-
ment & propos des contraventions de police qua la Gour de cassalion a rappels
aux tribunaux de simple police 'impossibilité d’admeltre, en présence de Varticle 65.
des excuses non prévues par le Code pénal cu par une avtre loi : comume, par
exemple, Uignorance du réglement de police établi par l'antorité municipale {Cass..
17 décembre 1824, 8, chr.; 3 février, 1827, 8. chr. ; 17 novembre 1855, Bull. crim..
n~ 362); — la bonne foi du prévenu {Cass., 13 mars 1852, Bull. crim.., n° 40:
15 dscembre 1855, Bull. crim., n® 403); — sa bonne conduite antérieure (Cass..
23 septembre 1826, S. chr. ; — son intention présumde de se conformer & I'ave-
nir & Yarrété anquel il a contrevenu (Cass., T décembre 1826, 5. ¢hr.}; — son £tar
&insolpabilitd pour le dispenser de le condamner 4 'amende {Cass., 3 novembre
1826, 8. ¢hr.}; — le fait qu'il a agl sur Pordre de la personne dont il était le préposc
{Cass., 6 octobre 1832, Bull, erim., ne 392; 17 février 1855, 8. 1855.3.230]; — ou Ia
circonstance que le ministére public n's pas poursuivi tous les contrevenants, mais
qu'il a limité son action 4 certains dentre eux {(ass., 23 juillet 1836, Butl. erine.,
ne 248).

6. Cette limitation de l'article 65 & I'hypothése de délinquants coupables ne semble

pas avoir ¢tk dégagée parla doctrine. Elle ressort cependant avec netteté, sinon da
mot excusé que l'on y trouve, et qui, 4 vrai dire, n'avait pas une signification pré-
cise dans le langage technique des anciens criminalistes (V. Tousse, II, p. 636),
du moins de deux particularités, sur lesquelles on na parait pas avoir attaché une

EXCUSES ABSOLUTOIRES. § 62, 213

Ne 4. Excuses absolatoires.

§ 62

D'aprés ce qui vient d'étre dit, les excuses absoldloires ! sont
des circonstances auxquelles la loi attache Pimpunité du délin-
quant. '

Elles impliquenl toutes que Pauteur du délit a agi dans les
condilions d’intelligence, de liberté et de faule, qui le rendent
responsable. De plus, indépendantes de l'infraction qui a été
commise, elles sont poslérieures & celle-ci.

A ce double point de vue, elles se distingnenl des causes
d’irresponsabililé et de justification, qui empéchent la respon-
sabililé pénale de nailre, et qui, pour produire leur effet,
doivent exisler an temps de 'action.

1 Ces circonsiances favorables entrainant I'absolution d’un
coupable, la loi les apercoit tantdt dans 'aide que le délinquant
donne & la sociélé pour réprimer infraction 4 laquelle il a
participé 2.

C'esl ainsi qu'elle exempte des peines prononcées contre les
auteurs de complots ou d’autres crimnes allenlaloires i la stirelé
intérieure ou exlérieare de I'Elat, ceux des eoupables . qui,
avant toute exéculion ou tentalive de ces complots ou de ces

crimes, et avant toules poursuites commencées, ent les premiers
donné au gouvernement ou & I'autoriié compétenle connaissance
de ces complots ou crimes, ou qui, méme depuis le cornmence-
ment des poursuites, ont procuré I'acrestation de ces auteurs
ov complices. V. art. 108.

(’est ainsi encore qu'elle exempte de peine les coupables de
crimes de fausse monnaie, de contrefacon du sceau de I'Edat
ou de billets de banque autorisés par la loi, d'alfiliation 2

suflisat.ite _al.teniion. C'est, d'une part, la diférence de rédaction, que l'on reléve
entre larlicle G5 et Tarticle 64 : ici niant I'existence de U'infraction, et 14 1a suppo-

. s‘ant et l‘a?fﬁmlmnt. (est, d'aatre part, ef surtoat, la lizison, que les auteurs du
. Code ount etablie enire 'article 63 et l'article 33% du Gode d'instruction eriminelle,

Jequel se référe & la situation d'un accusé, dont la culpabilité est constatée et
déclarée. V. Garraud, 11, p. 724, letire e. V. au surplos sur cette interprétation
de l'article 63, swpra, § 56, texte et note 1.

1.La distinction entre les excuses absolutoires et les faits justificatifs n'est pas
toujours exactement faite par les auteurs, qui parfois élendent trop les premiéres.
V. notament Degois, 2¢ éd., n* 214. Mais, voy. Vidal et Magnol, 6* éd., n° 138.

2, V. Locré, XXX, p. 430. Comp. Trébutien, 1, n° 618; Laborde, n* 480. '
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une associalion de malfaitesrs, ou d’attentats aparchistes, si
avant la consommatioa de ces crimes el avant toutes poursuites
ils ont donné connaissance el révéls les auteurs aux autorités
constituées, ou si, méme aprés les poursuites commencées, il
ool procuré Parreslation des coupables. V. art. 138, 144, 266
et 435, al. 3. V. aussi art. 285.

2* Tantét aussi la loi voit ces circonslances favorables dans
la suppression du demmage, qui est résalté de Pinfraction 2.

1l en esl ainsi dans I'bypothése de Varticle 247 du Code pénal,
quiexonére des peines d’emprisonnement établies contre les con-
ducteurs etles gardiens de prisonaiers, maisen cas de négligence
seulemenl, lorsque les évadés sont repris ou représentés dans les
quatre mois de I'évasion, pourva que leur arrestation ne soit
pas molivée par d'autres crimes ou délils commis postérieure-
ment. V. art. 247,

- Pour le méme motif, 'impunité est également accordée, sous
certaines réserves, au coupable de rapt, qui a épousé la Blle qu'il
a enlevée. V. arl. 357, ,

3° Tanldt enfin, la loi trouve le motif de pardonner dans
la circonstance que le délinquant, aprés s'étre insurgé conlre
l'ordre public, n’a opposé aucune résistance a la force publique
appelée pour apaiser la sédition ou la rébellion, et qu'il sagit
d’ailleurs de coupables n’ayant joué dans celie-ci qu’an rile
effacé. V. art. 100 et 213.

Bien qu'on ait parfois indiqué les arlicles 114, al. 2, el 190
du Code pénal, qui justifient les fonctionnaires inculpés d’al-
tentats a la liberté ou d'abus d'autorité, lorsqu’ils ont obéi a
l'ordre de leurs supérieurs hiérarchiques, comme renfermant
également des exemples d'excuses absoluloires, il parait préfé-
rable de voir dans lears dispositions, de véritables causes de
justificalion 4.

3. V., Laborde, n° 480,

4. A la vérité, article 114, alinéa 2, parle simplement d'exemption de peine :
ce qui est la formule des articles 108, 138, 266 et 433 et Particle 190 porie que les
paines cesseront d'éire applicables : ce qui suppose ézalemant gue, théoriquement
du moins, elles se sontappliquées au prévenu; ce qui est I'eflfet de 'excnse absoly-
toire. Aussi, ta plupart des auteurs se sont-ils arrétés i cette solution, ¥.Laborde
n° 480; Gargon, Code pén. ann., sous l'article 64, ne 162, et sous J'article 114, ner 106
et suiv. Mais, il ne semble pas que cette opinion soit exacte. D'une part, en efiet, & la
différence de ce qui est dit sous les articles 10%, 138, 266 et 435, ni Yarticle 114 ‘al. 2
ni I'article190 ne qualifient formellement de coupable le fonetionnaire quia. e;écutﬁ;
Yordre illégal de son supérieur : ce qui est la condition essentielle pour qu'on soit
en présence d'une excuse absolutoire. D'avtre psrt, Berlier déclare, 4 propos de
Tarticle 114, qua » dans ce cas, la responsabilité pésera tout entidre sur le supérieur
qui aura denné lordre » (Loeré, XXIX, p. 453) : ce qui semble exclusif d'un

REPENTIR AcTie. § 63. 215

Ne 2. Repentir actif.

§ 63.

Une politique criminelle prévoyante exigerait d’une manidre
générale que le délinquant, qui, avant toufes pourswites com-
mencées, efface volonlairement les suiles de son délil, bénéficie
d’une impunilé compléle. On ne doil, en effef, appliquer les
rigueurs pénales qu'en derniére analyse, et devant l'insuffisance
démontrée de toute antre mesure pour assurer l'ordre juri-
dique.

Il est manifeste qu'un certain nombre d’excuses absoluloires
reposent sur celte idée, _

Il est également cerlain que celle-ci recoit applicalion en
maticre de fentative, o1 la loi ne déclare punissable le commen-
cemenl d’exéculion que lorsqu’il a été suspendu par une cir-
conslance indépendante de la volonté dz son auteur, laissant
ainsi a celui-ci, hien quo’il aif pénétré dans une sphere d'activité
illicite, Ta possibiliié d'vo retour aux acles liciles, qui 'affranchit
de toule sanction pénale. V. art. 2.

On peut encore ratlacher 4 la-méme idée la disposition de
’arficle 343 du Cede pénal, qui alténue la peine encourue pour
séquestralion arbifraire, lorsque, avant loufe poursuite de fait,

partage de responsabilité, et par conséquent de culpabilité, Au reste, si Yon cher-
ché quel peut étre le fondement de Vimmpunits accordée au fontionnaire subalterne,
on ne l'apergoit que dans I'absence de faute, commise par celui. qui devait obéis-
sance hiérarchique : or, l'2hsence de faute est une cause de justification, et non
pas d'excuse absolutoire. Enfin, retiendra-t-on a la charge de Yinférieur, quia
obéi 4 l'ordre de sou supérieur, une responsabilité civile? 1l le faudrait, il s'agit.
d'une excuse azbsolutoire. Mais, cela parait bien dounteux.

D'un autre ¢618, quant & croire que les articles 114, al. 2, et 100 ne s'appliquent
qu'au cas ol I'agent, ayant conscience de I'illégalité de I'ordre regu, ne peut inve-
quer que la double circonstance que I'objet de Yordre £tait dun ressort de son supé-
rieur, et gu'il devait obéir 4 celui-ci, il est possible d'observer qu'on introduit
dans la loi une distinction qui ne s’y tronve pas. Ni 'article 114, ni l'article 190
ne parlent de fonctionnaires ayant agi de mauvaise fol. Sans doute, il a fallu faire
le départ des articles 327 at des articles 114 et 190, quand on a prétendu gue ces
derniers ne renfermaient qu'une excuse absoluteire. Mais, la premidre question est
de savoir ai ces différents textes conliennent des causes dimpunité différentes -
c'est ce gqui n'est pas prouvé, et ce qui est 4 établir d'abord. 11 est, en effet, sin-
gulier que tandis que dans les cas oi sirement se renconirent des excuses abso-
Iutoires (. pén,, art, £00, 108, 138, 144, 213, 266, 285 et 435), la circonstance qui
les fait admelire est postérieure 4 linfraction, elle soit ici concomitante du  délit,
Ce n'est pas évidemment une raison péremploire; mais incontsstablementi, c'est
une présomption nouvelle pour placer les articles 114 et 190, ainsi que Narticle 380,
od I'on a voulu voir également une excase absolutoire, dans une catégorie distincte.

“¥. Trébutien, 1, ne 542.
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I'auteur de Ia séquestratioa rend la liberté 4 la personne arrétée
. avant le dixieme jour accompli depuis son arrestation; ainsi
que celle des arlicles 231 et suivanls du Code de justice mili-
taire, qui, en malitre de désertion, ne considérent la respoosa-
bilité pénale comme irrévocable qu’a expiration d’un délai de
grice. '

Mais, malgré ces exemples, il est impossible de s’élever & une
régle générale : l'article 63 s’y oppose.

Dés lors, le repentir actif du délinquanl ne peut pas élre
reconnu comme une cause qui supprime laresponsabilité, quand
le délit est consommé 1.

Il en esl ainsi en parficulier quaad la loi ordonne, i peine de
conlravenlion, qu'une déclaration soit faite dans un délai déter-
miné. Passé ce délai, a peine est irrévocablement encourue 2.

1l en est de méme en matiére de vol ou de délit d’abus de
confiance. La restilution, que {erait le délinquant, des sommes
ou des objets, qu’il a dissipés ou détournés, est impuissante,
comme lardive, & I'exonérer de la respoasabililé quiluiincombe
4 raison de sa fraude 3. o

Toulefois, en matitre de fanx témeignage, 'opinion domi-
nanie est parvenue, en ne considérant la déposition comme com-
pléle et achevée qu'a la cldlure des débats, 3 permelire au faux
témoin de se réiracter, ¢t d’éviler la peine qu’il aurail encon-
rue, en prévenant ainsi en temps ulile les conséquences dom-
mageables de ses déclarations mensongéres 4. V. art, 364.

N¢ 3. Immunité de l'article 380.

§ 64.

Dans un but de po'litique criminelle, laloi pénale a également,
conformément d’ailleurs & une tradition qui remonte jusqu’au

1. Il en était ainsi dans Yancien droit. V. Jousse, 11, p. 6i3. V. comme applica-
tion, Cass., 26 mai 1906, 8. 1907.1.521; 2 mars 19{2, 8. 1913.1.225. Une opinion
contraire a été exprimée par Monseignat (Locré, XXX, p. 501 et 502). Mais, elle
repose, & ce qu'il semble, sur une erreur certaine, V, Chauveau et . Hélie, II1,
a° 1269 ; Vidal et Magnol, 6¢ éd., n° 106.

2. V. Cass., 24 aont 1883, 5. 1885.1.336.

3. V. Cass., 28 avril 1866, B, I867.1.46; 3 aoii 1893, S. 1804.1.208; 28 octobre
$899, R, 1902.1.302; 17 mai 1901, 8. 1903.1.382; 27 octobre 1916, 8. 1918.1.405.

4. V. Chauveau et F. Hélie, IV, n® 1792; Blanche, V¥, n* 368; Garraud, 2+ &d.,
II, n* 2018, Cass., 4 juillet 1833, S, 1833.1.862; 19 avril 1839, S, 1839.1.325; 20 no-
vambre 1868, 8. 1869.1.334¢; 29 novembre 1873, 8, 1874.1.93.

IMMUNITE DE L'ARTICLE 380..§ 64. 217

droit romaiu 1, déclaré les mari, veul, et descendants, "punis-
sables seulement de réparations civiles, & raison des soustractions
qu’ils commetient au préjudice de leurs femme, éponse décédée,
descendants, ascendants, alliés au méme degré, ou réciproque-
ment 2, V. art. 280.

Etil n'y a pasa dislinguer selon qu'ils aient agi commeauateurs
oucomme complices 3. _

Bien gu’on attribue souvent A cette disposition le caractere d’une
excuse absoluloire; il parait préférable d'y voir en réalité, avec
I'ancienne doctrine 3%, simplementune répression exceptionnelle
du vol entre proches pavents, qui fa’t eiviliser action née du délit,

La loi ne pardonne pas; elle n'excuse pas le larcin, commis
par un fils ou une femme ao détriment de son p&re cu de son
mari. Eile estime seulement que la bienséance, qui doit cégner
dans les familles, répugne & ce qu'une condampalion infamante
frappe un enfant ou l'épouse sur la plainle du pére ou de
I'époux; et elle refuse au plaignant, aissi qu’'au minisiere
public, la voie criminelle 4,

1. V. loi 36 Dig., De fustis, liv. XLV1I, iit. 2.

2. L'énuméralion de Farticle 380 est évidemment limnitative. V. Garcon, Code
pén. ann,, sous Uarticls 330, n* 10. D'une part, elle ne s'élend pas a d'sutres pa-~
rents, lels qu'un srére {Cass., 1= juillet 1841, Bull, crim., n* 196}, un onele ;Cass,,
13 mars 1818, 5. chr.; 28 avril 18066, 3. 1867.1.16}, et & plus forte raison un membre
plus éloigné de la famille. D'autre part, elle n'existe pas, quand a disparu la rela-
tion qui I'aurait produite, comnme, aprés le divorce, 1a qualité d’epoux cn d'épouse. Il
en est toulefois différemment de lafiinité, qui subsiste apres la mort de la personne
qui Ia produaisait, V. Gargon, Code pén. ann., sous larticle 380, n° 18. — Quid, si
eette affinité ne se renconire qu'aprés la consommation de infraction, par exem-
ple par le fait d'un mariags postérieur? Certains auteurs et quelques arréts admet-
tent I'application de V'article 380, parce que c'est au jour du jugement qu'il convient
de se placer pour Vexaminer, et non i celui de linfraction, et que d'ailleurs
les méimes raisons de convenance et de bienséance commandent la suppression ds
toute condamnation pénale, V. Gargon, op. sit., n°* 25 et 26; Lyon, 8 décembre
1595, D, P 1886.2.97. Mais, il est plus juridique de s’arréter 4 la solution opposée.
Dune part, il est de principe que toute cause d'impunité s'apprecie an moment de
Uinfration, par exemple la démence, la conlrainte {art. 6i}, la légitime dofense
{art. 328), etc...;a cette régle ne dérogent que 'amnisiio et les excuses absolutoires :
or, l'immunité de l'article 380 ne rentre ni dans la premiére ni dans les sacondes.
V. la note 4 qui snit. Dauire part, les termes de 'article 380 paraissent bien exclure
la premiére opinion; car, ils parlent de soustractions commises par des maris... :
or, de semllables soustractions ne penvent étre perpétrées que si au moment de leur
accomplissement s& rencontre la gnalité de mari, ete... Quant au motif de bien-
séance et de convenance, il a, en elffet, méme force dans les deux cas; mais, luj
reconnaitre cetie portde en dehors des termes de l'article 380, ¢'est admetire I'im-
munité au deld de la solution consacrée par la loi, et par conséquent vieler l'article 65.
Comp, Paris, 19 mai 1866, 5. 1867.2.50.

3. V. Gargon, Code pénr. ann., sous Tarticle 380, n° 56.

3 bis. V. Jousse, [, p. 593, el IV, p. 200t 259, )

4. Contra, Laborde, n> 480 et b35; Garrand, 3* ed., II, no 833; Vidal et
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C'est cetle idée de décence, bien plusl qu’ane copropriété de

famille, absente dans le dreit francais, qui explique l'immunité '

spéciale, établie par 1'article 3803 5.

11'y aurait donc violation de cet article, si une poursuite avait

lieu devant le tribunal correctionnel, alors méme que celui-ci
ne pronoacerail aucune peine 8. :
. Mais, cetleitnmuniié, ne concernantque la punilion el la pour-
suite, n’empéche pas que fe proche ait accompli un fait, que la
loi considere comme un délit. 1t sensuit donc que Fimmunité
gu'elle accorde ne s'étend ni au recéleur ni anx complices, qui
peuvent élre poursuivis pénalement, el eccourir les peines ordi-
naires du vol 7. V. arl. 380, alinéa 2.

Magnol, 6* &d., n° 138, Ces anteurs admettent des exeuses absolutoires londées sur dus
considérations particuliéres de famille, et citent I'article 248, alinca 2, et acticle 330
du Code pénal, Mais, il est visible, d'une part, que V'articls 248, alinéa 2, est plus
exactement expliqué par une idée de conflit de devoirs (V. supra, § 59, ; et
d'autre part, que la relation de parenté peul bien constituer une couse de justifi-
cation, sile législateur fait passer le devoir privé du sang avant le devoir civigque
{art. 248, 2L, 2} ou une cause spéciale d'immunité {art, 380), mais qu'elle ne saurait
étre un molif d'absolution ; car, si I'on doit respecter quelqu’un, ¢'est en premiére
ligne ses parenls. Au surplus, admettre I'excuse absolutoire, ce serait aller i
Pencontre du but cherché, puisque les excuses ne pouvant étre déclarées que par
les juridictions de jugement (V. infrd, § 66, note 12}, des poursuiies seront pos-
sibles, et le déshonnenr d'une comparution en cour d'assises ou en police corec-
tionnelle ne sera pas évits, Comp. Blanche, V, n* 490 ; Garcon, Code pénal annoté,
sous I'article 380, n=* § et 5. Cass., 25 mars 1848, S. 1840.1.9% avec le réquis. do
proc. gén. Dupin. Conirg, Laberde, n® 481, note 1. :

5. V. V'Ewxposd des motifs de Faare el le Ropport de Louvel (Locré, XXX,
p. 14 et 174); Garcon, Code pén. annoté, sous Larticle 380, n° 3. )

6. Y. Cass., 18 avril 1857, S. 1857.1.397.

7. ¥. Trébutien, I, n® 709. La loile dit expréssentent do receleur (art. 330,
al. 2); elle est au contraire musette & I'égard des complices. La jurisprudence
a deduit de cé silence que ces derniers échappent 4 toute répression, comme 'an-
teur du vol @ gui dicit de wno, de altero negat. V. Cass., 15 avril 1825, S. cbr.;
24 mars 1838, 5. 1838.1.%9%; 6 juin 1830, S. 1840.4.663; 8 janvier 1921, Bull. erim.,
n° 12. V. aussi Chauveau et F. Hélie, n™ 1945 et 1950, Mais, le raisonnement
4 comirario,ordinairement faible, parait ici absolument erroné, D'une part, en effet,
Tancien dreit frappait de la peine du vol « les fauteurs et les com plices », et non
pas seulement le recéleur {(Jousse, IV, p. 239): or, il 0’y a pas de raison POUT que
le droit moderne ait écarté cete solution. Bien plus, e conseilier Faure, dans
l'axposé des motifs, dit positivement : « souvent ces sortes de vol 1wauraient pax
Heu, si guelques étrangers ne les conseillaient on ne les facilitaient » {Locre,
XXXI, p. 142} : .cs qui comprend tous les complices, quels gu'ils soient. D'autre
part, on n'apercoit pas de motif pour accorder aux complices une faveur, quele
rapport familial explique senl; car, on deit écarter l'idée que le mari ou le fils ne
commetient pas de délit. Les anciens auteurs sont formels a cet égard (Jousse,
IV, p. 205 et 259); et Jo mot soustraction, qui figure dans Yarticle 380, ne suffit
pas & rejeter cette tradition, Faure, d'ailleurs, parle expressément de vol {Locre,
op. et lag. cit). Comp. Garcon, Code pénal annotd, sous Uarticls 59, no 89, et
sous I'article 380, n* 66.

WMMUNITE DE L'ARmicLe 380. § 64. 219

D’un autre cdié, cefle mesure ne concerne que les sonslrac-
tions franduleuses : elle est étrangére aux autres délits contre
les biens, dont un conjoint ou un enfant pourraient se rendre
coupable eovers son conjoiot ou son pére, voire méie au délit
d'abus de confiance8. Arg. arl. 380 chn. avec Parl. G5,

Elle est également exclue des vols qui accompagnent, préceé-
dent ou suivent une autre infraction contre la personne ¥,

Mais, elle s’applique a tous les vols, simples ou gualifiés, de
jour ou de puit, qu'ils soienl constilutifs de crime on sealement
de délit, et qu'ils soient dénommeés vol, larcin, ou détournement
d’objets saisis ou donnés en gage 10,

Eafin, il ya lieu d'observer que I''mmunilé de I'article 380
du Code pénal est distincte de Ja mesare édictée & I'encontre

8. La doctrine et la pratique sont en sens opposé. Voy. Chauvean ot F. Hilie,
¥, no 1%1; Garraud, 2° &d., ¥V, ne 2110; Gargon, Code pén. ann., sous I'art,
380, net 29 et 45. Orléans, 10 janvier 1859, 5, 1860.2.247; Cass., 28 awril 1866,
S. 1867.1.46; 27 octobre 1916, 8. 1918.1.106. Sans doute, il convient de recon-
naitre qu'une extension peut s'appuyer sur de sérieux motifs. Ne peut-on pas,
en effet, invoquer en sa faveur I'ancien droit (V. Jousse, IV, n. 239, les travaux
préparatoires du Code (Locré, XXXI, p. 141 et 170}, et surteut cette consi-
dération de la communauté d'existence et d’habitation, qni pratiquement rend
plus facilemment réalisable juridiquement 'abus de confiance que le vol? Mais,
quelques forles que soient ces raisons, elles se heurtent néanmeins a deux objec-
tions décisives : le fexte de 'article 330 et la disposition formelle de T'arlicle 65,
Lorsqu’en effel, I'article 380 porieque les « soustractions commises parles maris au
détriment de leurs femmes... ne pourrent denner lieu qu'a des réparations civiles »,
le législateur margue d'une maniére précise et positive, que le corps du délit
excusé est une soustraction; c’est-d-dire un vol ; et il ne saurait s'elever & cet égard
le moindre doute. Arg. art. 380 cbn, avec les art. 379 et 880, al. 2, D'un autre cdté,
larticle 65 refuse formellement cetts extension. 11 fait défense expresse an juge
d'excuser un dslit ou de mitiger la peine, en dehors des cas et des circonstances
ol la loj déclare le fait cxcusable. L'abus de confiance est-il un délit distinct da
vol? 31 oui, la guestion est tranchée. Les termes de I'article65 sont teop catégori-
ques, pour qu'on puisse passer oulre, en leur opposant soit l'ancien dreit, qui
n'avait pas séparé le vol et 'abus de confiance, soit les travaux préparatoires, qui
tout au plus peuvent marquer une intenlion non réalisée dans la loi, soit enfin des
raisons d'équité ou d'é fortiori, qui pourraient entrainer bien join, si on les
déclerail supérieures an texte impeéraiif de la loi.

9. V. Gargon, Code pén. ann., sous I'articla 380, ne 8. Cass., 21 décembre 1837,
5. 1838.1.247; 7 juin 1888, Bwll, crim., n= 195. Contra, Carnot, Comm, du Code
pén., tous larticle 380, ne 9; Chauveau et F. Halie, V, n° 1955; Blancke, IV,
n° 635, et 'V, n° 493; Garraud, 3¢ éd., V. ne 1924 a.

10. V. Gargon, Code pén. ann., sous Varticle 380, no 35, Cass., 26 juillet 1814,
8. chr.; 19 fevrier 1842, 5, 1842.1.376; 6 octobre 1853, 8. 1854.1.352; 8 janvier 1885,
S. 1885.1.96. A ce quiil semble, l'immunité eouvre égalemens le vo! commis
avec effraction; el il ne conviendrait pas, dissociant les faits, de retenir comme
delit Vetfraction ou le bris de cldture, le vol ne pouvant étre poursuivi; car,
Pimmunité de l'article 380 ne dénature pas le délit commis par le prochs; elle a

" simplement pour effet de civiliser 'action qui en est née. Contra, Gargon, Code pén.

ann., sous larticle 380, no 32. Cass., 3 so0t 1901, Bull. orim,, n» 226, Comp. Cass.,
6 octobre 1453, précité.
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.de 'héritier ou du conjoiat, qui divertit ou recéle des effets de
la succession ou de la communauté, et que les articles 792,
1160 et 4477 du Code civil punissent de la privation de leur
part dans.ces effets et de la.déchsance du droit de renoncer 1i.

Les deux hypothéses ne sont pas & trailer suivant les mémes
régles. (7 esl aiost nolamment, que les complices ordinaires ne
peuvent pas invoquer le bénéfice de I'immanité doni jouit I'an-
teur principal au cas de I'article 380, el qu’au contraire celle
établie par le Code civil lenr est applicable 12,

I¥. Conséquences attachées A I'existence soit d'une cause d’ir-
responsabilité pénale, soit d’un fait justificatif, soit d'une excuse
absolutoire.

BieLwoaearnie : Ortolan, Eléments de droit penal, 1. I+, n* 1084-1085; — Gar-
raud, Traité de droit pénal, 3 &d., L. 11, §§ Lxxrv el cxLvi; — Degois, Traitd
de droit eriminel, 2* éd.,n" 33-320; — Lyon-Caen, note dans S. 1903.1.5.

§ 65.

Nécessité d'une distinction.

. Les causes d'irresponsabililé pénale, les fails juslificatifs, et
les excuses absoluloires ne supposent pas Pauteur du fait incri-
 miné aglssanl dans les mémes conditions morales,
Les premieres (démence, contrainte ot défaut d'dye) concer-
nant les conditions générales d’inlelligence et de liberté, sup-
_priment la responsabilité pénale, mais laissent subsisler le carac-
tére injuste ou illicite de I'acte, accompli par Pagenl.

11. Ces deux dispositions ne concernent pas les mémes personnes, et n'ont pas
lg méme fondement, Tandis, en sifet, que Uarticle 380 s’expligue par un motif de
déeence, pour éviter I'infamie, qui résuHerait d'une condamnation pour vol, la solu-
tion des articles 792, 1460 et 1477 du Gode civil a sa source principale dans la qua-
lité de chose commune duo bien, diverii ou recéléd par Ihéeritisr ou 1'époux sur-
vivant,

12, 11 en #tait 2insi du moins, mais avec quelque hésitation, dans Iancien droit,
qui parmi les complices distinguait ceux gui n'avaient fait qu'exécuter les ordres
de Théritier, du mari ou de la veuve, que l'on exemptait de peines, et ceux qui
avaient appliqué 4 leur profit particulier quelques-uns des biens recélés, que Fon
punissait des peines du vol. V. Renusson, Tr. de la communautd, part. 2, chap. 2,
n* 21; Roussean de Lacombe, Matifres erim., p. 74: Muvart de Vouglans, Lois
erim., p. 283; Jousse, I1, p. 195, Il convient de noter que certains auteurs, comme
Chauveau et F. Hélia (V, n* 1952), confondant les hypothéses, ont appliqué & l'ar-
ticle 383 ce que 'ancien droit disait pour les complices en matidre de recel de
succession on de communanté, Ge qui a contribué 4 obscurcir linterprétation du
Code pénal.

- EFPETS DES CAUSES D'IREEZSPONSABILITE PENaie. § 66. 221

Les seconds (cas fortuit, ordre de la loi, motif ldgitime, elc.),
supprimant la faute de Pagent, font disparaitre, non seulement
la responsablllle pénale, mais encore le caractére injuste de
I'acte qui a été commis.

Les derniéres (excuses absolutoives, repentir actif, tmmunité
de Part. 380}, étrangéres aux conditions de Ja responsabilité

. pénale, ne suppriment ou ne modifient que la culpahilité da

délinquant, et laissenl persister le délit qu'il a exécuté 2.
Les conséquences, attachées i leur reconnaissance, sont done
loin d’élre pareilles; el il convienl de les indiquer séparément 2.

§ 66.
I. Effets des causes d'irresponsabilité pénale.

Lorsqu'une cause d'irrespounsabilite pénale se rencontre dans
la personne de P'anteur d'un {ait que la loi déclare punissable,
il ne peut v avoir, sous réserve de ce qui sera dit plus loin pour
la minorilé de treize ans et le défaut de discernemenl, ni pour-
suite ni condamnation péoale. V. arl, 64.

{* Si I'individu a été poursuivi, parce que le fait de non-res-
ponsabililé élail ignoré ou incertain, le juge d'instruclion apres
vérification, doit le meltre hors de l'instance; et le tribunal, §'il
¥ a eu comparution, lacqulllﬂ'

Les frais de juslice occasionnés par celte poursuvite sonl des
frais faits & tort. Ils ne peuvent étre mis 4 la charge du prévenu;
el ancune condamnation aux dépens ne peut e frapper.

2° La cause d’'irresponsabililé pénale, affectant 1a personne de
'agent, el non le fait accompli, est personnelle & celui chez qui
on [a rencontre.

Elte ne se communique dene ni anx complices ni aux coau-
teurs, qui répondent de la participalion qu’ils ont prise dans e
délit. Le complice d’un fou, n’étant pas fou, est punissable 1.

3° D’un auvtre cblé, la circonstance que le caractere injuste de
I'acte accompli ne disparait pas, a fait rechercher si une respon-
sabilité civile ne pourrail pas subsister a la charge de l'individu
déclaré irresponsable.

1. V. Ortolan, I, n== 1084 et 1085,
2. Comp. Garraud, 3o éd., 1I, n* 434 et suiv. ~
1. V. Jousse, 1I, p. 623.
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Un dément qui tue un passant, ne doil-il pas, sur ses biens,
des dommages et intéréts aux héritiers de sa victime?

En 1’état actuel du droit, il parait plus juridigue de décider
que l'insensé o’est pas plus responsable au ‘poin{ de vuoe civil

u'au point de vie pénal des actes dommageables qu'il commet
en élat de démence : toule responsabilité suppose, en effet, une
fante; et la faute cesse 14 ol I'intelligence fait défant 2, V. Code
civ., art. 1382.

Par contre, la faute pénale el la faule civile n’élant point
idenliques, il n’y a pas de contradiclion nécessaire & relenir, en
cas de conirainle (surlout de coulrainte morale), I'existence
d’une responsabilité civile 3.

4* Plusieurs des régles qui précédent cessent quand l'irres--

ponsabilité pénale esl fondée sur la minorité de treize ans, oule
non-discernement.

a. D'une part, en effet, une poursuite peut étre intenlée soit
contre le mineur de treize ans, soil contre le mineur de dix-
huit ans, a ’effet de faire ordonner, a I'égard de 'un el de
I'antre, les mesures d'assistance el de itutelle, exigées par leur
élat, et de vérifier, & I’égard du second, 'absence de discerne-
ment gui le rend irresponsable. V. act. 66; loi du 22 juiliet 1912,
arl. 1%,

Il s’ensuil que, la poursuile élant exercée & bon droit, les
frais qu’elle occasionne peuvent élre mis & la charge du mineur,
el qu'une condampalion aux dépens peul intervenir, malgré
son acquitlement 4.

2. Quselques anciens criminalistes, comme Merlin (Répertoire, vo Blessé, § 3, n® 4,
etve Démence, § 2,n°* 3 et 4], Carnot (Code pénal, I, sous I'art. 54, n* 3),et Legra-
verend {Législ. erimin,, I, p. 472), ont soutenu une opinicn contraire. Mals,
celle<i n'a pas peévalu. V. Aubry et Rau, Droit eivil francaeis, IV, p. T68,
§ 447; Labhd, Revue critigue, 1870, p. 107; Garraud, Prdeis, 120 ¢d., p. 620. Cass.,
1% mai 1866, 5. 1866.1.237; 21 octobre 1901, 8. 1002.1.32. Cette solution doit
4outefois étre tempérée par cofte auire, que si une négligence on une imprudence
peuvent étre imputées 4 ceux qui ont la garde du diment, une responsabilité
civile, et méme pénale {C. pén., #rt. 475, n° 7}, pourra étre retenue a lear charge.
V. Caen, 2 décernbre 1853, 8. 1854.2,385; Cass., 2I sctobre 1901, précité; 30 juillet
1906, 5. 1910.1.20; 28 juin 1913, Bull. erim., n* 319, Certaines conrs d'appel sont
méme allées plus loin, et elles out declaré le dement civilement responsable, quand
l'état d'aliénation mentale, sous Vempire duquel a été commis 1'acte préjudiciable,
est le résultat d'habitudes volontaires d'intempérance et d'excés alcoaliques.
V. Rouen, {7 mars 1874, 8. 1874.2.199; Caen, § novembre 1880, S. 18322 118,

3. V. Garraud, 3 &d., 11, n* 435, note 5, :

4. C'est la solution qui est suivie en pratigne. V. Cass., 6 aoit 1813, 8, chr.:
"27 mars 1823, 5. chr.; 30 avril 1825, B. chr.; 5 janvier 1832, S. §832.4.232; 22 seplem-
bre 1830, 8. 1837.1.501; 18 février 1841, 8. 1842.1.189; 25 mars 1843, 5. 1813.1.614 ;
24 mai 1855, 8, 1855.1.619; T janvier 1876, S. 1876.1.96. Les auleurs e s'accordent

"EFFETS DES CAUSES DE JUSTIFICATION. § 66. . 223

b. D’un autre colé, le défaut d’age comme le défaut de dis-
cernemeni n’excluant pas nécessairement toute faute, le mineur
impubére, et & fortiort I’adolescent, peuvent encourir une con-

- damnalion i des dommages el intéréts, a raison du fait domma-

geable qu'ils ont commis 5, V. Code civ., art. 1310; loi du 22
Juillet 1912, article 2, alinéa 2, et arlicle 13.

H. Efets des causes de justification.

Les causes de justification, en supprinant la nature injuste
de 'acte qui a été accompli, produisent des effels plus éiendus :

1° 11 ne peul y avoir ni poursuile ni répression : il o'y a ni
crime mi délit. V. art. 327 et 328.

Si une poursuite a lien, elle doit cesser immédiatement; et s'il
y a comparution devant un tribunal, celoi-ci doil acquitler Je

- prévenu.

Les frais de justice sont des frais fails & tort, qui ne peuvent
étre mis & la charge de Vinculpé.

2° L'acle justifié esl dépouillé de toul caraciére injusie
nemmem ledit qui jure fecil.

Ce n'est donc pas simplemunt fa responsabilité pénale qui dis-
parait; ¢’est aussi la responsabilité civile, qui, pour exister, sup-
pose une faule, go'on ne lrouve pas dans celle hypolhése 6,
Arg. Gode pénal de 1791, 2° part., tit. 2, al. 4°, arct. 5.

Une distinclion toutefois doit étre [aite. .

Toule responsabilité civile disparait lorsqu’l sagit de cas

pas sur I'explication, et quelques-uns refusent la solutien. Certains, comma Blanche
{I, n* 342), voient dans Yacquittement du mineur peur défaut de discernement une
absolution, parce qu'il est prononcé aprés une rédponse allicmative sur Ja question
de culpabilité. Mais, ¢est supposer une errenr de rédaction dans la loi. D'antres,
comme M, Garraud (3= éd., I, n= 403, attribuent a Yacquitiement du minewr un
caractere mixte, qui tient 3 la fois de l'acquitlement et de labsolution, Ce quin'est
pas meilleur; ear le langage de la loi reste incorrect, el devient de plus, équivoque.
Enfin, 'autres, comme Chauveau et F. 1lélie (I, ne £48), laissent au mot acquitte-
ment sa signification technique, mais en dégagent la conséquence que le mineur
acquitté ne pent pas éire condamné aux dépens, La premitre solution est exacte,
non la cenclusion; car le mineur a donné lieu & une poursuite utile (dedit locum
inguirendi] : les frais de justice ont donc été faits justement.

5. V. Garraud, 3+ &d., 1, n* 403, II. Bordeanx, 23 janvier 1005, 8. 1905.2.18K.
¥. aussi la note de M. Labbé sous Cass., 13 janvier 1890, S. 1891.1.49.

-6. V. Carnot, Code péral, 11, p. %5; Mangin, Action pudligus et aotion eiv,, I,
n* §33, Cass., 19 décembre 1817, 5. chr.; 24 février 1886, 5. 1886.1.176; 25 mars
1902, 8. 1903.1.5. Contrd, Garraud, 3+ &d., 11, n° 3%, note 4. Cot auteur estime,
en elfet, que c'est avec raison que l'article 338 n'a pas reproduit la disposition dn
Code pénaide {79 ajoutant qu'en cas de légitime défense, il n'y a « gucune con-
dammnation eivile v ; et il cita le cas d'excés dans la défense. Mais, dans cette hypo-
thse, la responsabilité pénale n’est plus inexistante. ¥, ce qui est dit au texte et

- note 10, i :
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fortuil, d’ordre de la loi, de commmandement de I'autorité Jégi-
time et de légitime défense 7, ou de consenlement de la victime,

Une responsabilité civile peuat, au conltraire, se renconlrer
en cas d'erreur, de nécessité 8 ou de molif légitime 9.

3° Enfin, le fait justificatif, légitimanl acle qui a élé accom-
pli, peut étre invoqué par tous ceux qui oni parlicipé a son
exéculion ; la justification esi générale: elle agit i rem.

4° Mais, if y a lisu de vappeler que les régles qui précédent
ne s'appliquent qu'autast que I'agent se lrouve dans la silua-
tion légitimée par la cause de justification, c’est-a-dire qu’il a
agi sans faute.

Lorsque celle-ci commence, la justificalion cesse.

I en est ainsi notamment en cas d’excés.

Que le fonctionnaire sorte de l'ordre quiloi a été donné, que
Pindivida attaqué dépasse les bornes d’une défense légitime et
modérée, que celui qui agit sous I'empire de la faim prenne
plus que le besoin l'exige, immddiatement la responsabilité
pénalc reparait avec ses conséquences 10; el, a@ fortiort, exisle la
respoensabilité civile 11,

7. V. Casa,, 23 février 1865, Bull. crim., n° 44 V. anssi Cass., 12 décembre 1873,
5. 1874.1.184,

8. Arg. Code de commarce, articles 516 et suiv, Si en cas de péril commun, i
existe une obligation de contribution fondée sur one idée de gestion d'affaires, a
plus forte raison, on doit admettre }a réparation, quand le péril est spécial a celni
qui se sguve, en projudiciant 4 aatrui, Nol, en effet, n'z le droit de causer par son fait
un dommage 4 un antre. §'il 0’y a pas de responsabilité pénale au regard de la
loi. pérale, parce qu'il n'y a point de faute, il peut y avoir cependant, sur I'idée
d'un enrichissement sans cause, }e fondement d'une responsabilité civile en dom-
mages et intéréts. Co qui revient a dire que la nécessilé ne justifie pas aussi com-
plétement lanfeur du [zit dolictuel que lorsque c'est la loi elle-méme qui ordonne
celui-ci, ou lorsque c'est la victime gui doit s’en prendre a elleméme de ce qui
lui est arrivé (légitime défense on consentement de Ja vietime). I! faut, en eflet,
repousser 'idée d'un prétendu droit ds nécessitd [jus necessitatis). Gfr. Vidal et
Magnol, Cours de droit crim, et de se. pdnit., G* &d., n°* 24 et 228,

9. Arg. loi du 20 juilleb 1881, article 41, § §. Certains auleors, comme Degois
{2+ &d., n* 216), en ont concle gque I'immunite de la parole devant les Lribunaux
constituait simplement une excuse absolutoire. C'est oublier que, la faute péuale
et la faute civile &tant distinctes, une responsabilité civile peut subsister 14 on
fait défaut Ja responsabilité pénale.

1. Ces solutions ont éLé surtout données en cas de légitime défense. Elles ont
été parfois contestées en doctrine. Mais, leur admission s'impose, 4 ce quiil
semble. D'une part, en eifet, on les trouve en droit romain (lei 45, § 4, Dig., Ad
fegem Aguiliam, liv. 1X, tit. 2); et Vancien droit les suivait. V. Jousse, I,
p- 509 et suiv. D'autre part, elles sont conformes au fomdement de la cause de
justification :la loi permet la délense, mais non la vengeance. En fait, la jurispru-
dence les a consacrées. V. Cass., 16 juillet 1807, Buil. erim., n° 249; Bourges,
13 ectobre 1910, Jowrnal du ministere public, 1914, p. 205, V. cependanl Amicens,
16 mars 1843, 5. 1843.2.540. Voy. aussi Garcon, Code pénal annctd, sous I'article
328, n** 10 et suiv. et 30.

11. V. Chanveau st F. Hélie, IV, no 149%; Sourdat, Responsab., I, no 368,

EFFETS DES EXCUSES ABsoLuToizEs, § 66. - 223

1. Effets des excises absolutoires.

Les conséquences altachées & I’existence d’une excuse absolu-
toire different profondément de celles qui viennent d’étre indi-
quées dans les deux nnméros précédents.

On est, en effet, en face d'un coupable, que, dans un hut de
politique criminelie, la loi pénale peut bien exempler de la
peine encourue, mais qui n’en a pas moins commis un dalit.

t* Il peut donc y avnir une poursuite pénale ; si elle est in-
tentée, elle aboulira, aon plus & un acquittement, mais & une
absolution.

Lomme la poursuite est réguliére, et qu'elle est méme néces-
satre poor vérifier si le délinquant est dans les conditions de
Pexcuse établie par la loi 12, une condamnalion aux dépens peut
étre prononcée conlre lui.

2* D’un auire cdté, 'excuse absoluloire esl sans effet sur la
responsabilité civile, qu'elle laisse entiére.

L_a sociélé peul, en effel, remoncer & la peine qu'elle esl en
droit d’exiger; mais, elle est sans pouvoir pour obliger la vic-
time & remetire la réparalion qui lui est dae.

Le Code pénal autorise méme, dans cerfains cas, a soumettre
le coupable absous & des mesures de sireté, comme la surveil-
lance de la havte police (depuis la loi du 27 mai 1885, l'inter-
diction de séjour). V. arl. 100, 108, 138 et 433, alinéa 4.

3° Enfin, Uexcuse absoluloire est personnelle.

Fondée sar la conduite du délinquant postérieure au délit,
elle ne profite pas & ses complices ou coauteurs, Arg. art. 108,
138, 266 ct 433, alinéa 4.

On a vu plus haut qu'il en était’ de méme pour Fimmunité
spéciale de I'article 380 13,

Toutefois, une exception parail devoir élre faile en cas de
rapt. L'excuse dlablie par 'arlicle 357 du Cede pénal profile

12, L’admission d'une excuse absoluteire étant subordonnée  la reconnaissance
de la culpabilité du prévenn, et cette déclaralion ne pouvant émaner des Juridic-
tions d'instruetion, qui sont simplement chargées d’examiner sl y a des présomp-
tions suffisantes de culpabilité contre lui, et qui commettraient un excés de pou-
voir ex le déclarant autenr du fait incriminé, on est forcd d'aller devunt la juridic-
tion de jugement pour faire bénéficier Ninculpé de excuse absolutoire. V. Garraud,
3¢ ¢d., [1, n° 815, I, &; Depgois, 2* éd., n= 216,

13. V. suprd, § 64, note 7. Spécialement, cette immunité ne prolite pas aux

- eoauteurs. V. Gargon, Code pén, ann., sous Vart., 880, ne 67, Cass., 25 mars 1845,
5. 1845.1.200; Toulouse, 3 avril 1851, 8. 1851.2.348. Contrd, Chanvezn ot I'. Halie,

Y, ne 1762,

Daoir rimatL, 5
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aux complices, qui oﬁt participé & P'enlevemeni de la jeune
fille 14.

SECTION QUATRIEME

DES FAITS QUI ATTENUENT QU QUI AGGRAVENT
LA RESPONSABILITE PENALE

BisLloGRAPHIE : Trébutien, Cours élémentaire de droit criminel, n*= 570-667;

— Garraud, Traiié de droit pénal, 3°&d., 4. II, §§ cxxxix-curv; — Vidal el

. Magnol, Cours de droitcriminel et de science pénitentigire, 6° éd., n™ 239-246
. etne 272-327,

§ 67.
Notions générales.

Si l'intelligence etla liberté soni, avec la favle, les conditions
essentieiles de la responsabililé pénale, il est clair que leur
“degré peut varier, et que cette variation influera sur la répres-
sion de 'agent,

~ Celui-ci, en effet, tont en élant intelligenl et libre, pent avoir
agi dans des circonstances qui diminuent soil son inlelligence,
sa liberté, ou sa faute : Pinfraction malérielle reste la méme;
mais la culpabilité de son auteur est moindre; et la peine, qui
est la sanction réparatrice de la faute commise, doit marquer
cetle culpabilité amoindrie, -

Inversement, l‘ageni- pouvail avoir une obligation particu-
litre pour respecter la loi; on encore il a pa commetire le délit
dans des circonstances, qui dénotent de sa part une perversité
plus forte : dans ce cas, sa culpabilité augmeate; la répression
ordinaire devient insuffisante; el & une faute plus lourde, il
convient d’opposer une sévérité plus grande.

De 13, & cdté de la responsabilité normale et des faits qui 1a
suppriment, l'exislence de- causes d'alténualion et de causes
d’aggravalion.

A. Cavses D’ATTENUATION DE LA RESPONSADILITE PENALK.

BrsLiocaapsii © {rtolan, Eléments de droit pénal; t. 1%, n* 1181 el suiv. et
1111-1i14; — Garrand, Traité de droit pénal, 3* éd., L. II, § cxLvr; —
CHh. Ballot, De Ia répression pénale et du dreit d'atiénuation des peines

- 14¥, Chauveau et F. Hélie, IV, ne 1758; F. Hélie, Tnstr, ¢rim., II, n* 785; Lo
Sellyer, Tr. de dr. erim., 11, n° 512. Cass., 2 octobre 1852, 8. 1832.1.688.

CAUSES D'ATTENUATION DE LA RESPONSABILITE. § 6. = 927

{Revue pratigue, t. VIII, p. &97};' — A. Desjardins, Théorie des ezcwm'.m
droit eriminel (Revue critique, t. X1V, p. 517). - _

§ 68.

Principes fondamentaux.

La déterminaison des causes d’atténuation doil-elle étre faite
par le législaleur, ou laissée au juge ?

La peosée des auleurs du Code, qui avaient le souvenir des
abus produiis dans I'ancien droil par le systtme des peines
arbitraires, a élé qu’au législateur seul il appartient de fixer la
peine. '

Sans doule, fa fonction du juge ne doit pas se barner, comme
I'avait cru I'Assemblée Conslituante dans le Code pénal de
§794 1, & l'application mécanique du lexte de la loi; el il ya

- lieud’établir despeinessaffisamment variables, pour que les juges
‘puissent toujours trouver dans leurs limites la répression, qui
soit & la fois juste et nécessaire, Mais, on ne saurait, sans incon-
vénient, leur reconnailre le pouvoeir soit de changer la nature
de 1a peine aulorisée par la Ii, soil de sortir des limiles indiquées
par celle-ci. Abstraction faite de U'nbjection d’empiéler sur le
droit de grice, dont I'exercice esl réservé an chefl de I'Elat, il
- convientl de remarquer que le juge est irop pres des fails, lcop
enclin souvenl a envisager seulemenl P'espéce qui lui est son-
_ise, pour pouvoir s'élever A- des considéralions générales,
- el apprécier siirenient ce qu’'exige la nécessité de la séeurité
_sociale?. '

Mais, celle pensée a é1¢ progressivement tempérée dans la
-sui_le par l'extension des pouvoirs du juge dans la fixation de la
peioe. :

L'expérience a monlré, ea effet, que le systtme du Code ne

- pouvait fonclionner pratiquement qu’'a la triple condition, que
- la législation criminelle fat suffisamment détailiée dans ’énumsé-
ralion des faits délictuels pour prévoir tous leurs degrés de gra-
vité matérielle; suffisamment souple dans ses pénalilés pour
embrasser lesvariétés de délinquants; el suffisamment prévoyante

1. Il est & noter, d'ailleers, que.le svstéme des peines fixes ne se rencontrait que
«fans ce Code, et qu'en matiére correctionnella ou de simpls police, la loi des 19-22
juillet 1791 admetizit les peines variables.

2. 11 faut bien avouer ce qu’a dejuste celte crainte, surtout avec de petits tribu-
nauvx ef une magistrature répressive non spécialisée: depuis 1'admission des circons-
‘tances attéuvantes, on n'a cessé de se plaindre de l'abus gu’en faisaient les tribu-
naux, et de leur excessive indulgence, causa de l'augmentation de la criminalité,
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pour tenir comple des variations du sentiment public al'égard des
crimes. - )

En fail, le Gode pénal ne salisfaisait & ancune de ces condi-
tions; et le défant de proporlion entre la peine et I'infraction
amena fréquemment I'impunité de coupables avérés, que le juge
ou le jury ne pouvait se résondre A condamner & une peine,
qu'il estimail excessive; et il fut nécessaire de leur confier un
pouvoir gu'on avait d’abord voulu leur refuser.

De 14, dans le droit acluel, la reconnaissance de deux calégo-
ries de faits, qui alténuenl ia responsabilité pénale :

Les uns, qui ont leur source dans la loi pénale (excuses atté-
nuanies); '

Et les aulres, laissés & Parbitraire du juge ou du jury {circons-
tances atlénuantes) 8, :

Eotre ces deux caunsesd'atiénuation de la responsabilité pénale,
on peut relever les deux différences suivaotes :

1° Le nombre, les conditions et les oflels des excuses légales,
sont déterminés par fa loi; et il n’appartient pas au juge de s'en
départic. V. arl. 68,

Le nombre, les conditions, mais non les effels des circons-
{ances alténuanies sont abandonnés au juge. V. art. 463. La loi
ne définit pas la circonstance alténuante ; elle ne délermine pas
le fait qui la coanstitae : elle remet ce soin au juge, qui esi
souverain apprécialeur de la condition, qu’il considére cornme
atténuante, et qui peuat &lre extrémemenl variée et infiniment

variable. ) ] o
L.a loi a seulement mis 4 ce pouvoir en matiere criminelle uoe
réserve imporlante, en fixant elle-méme la mesure de Vatlénoa-

tion de la peine légale; en matiére correclionnelle et de simple

police, le petit nombre des peines a empéché 'élablissement
d’unc régle semblable 4. :
2o En cour d'assises, les [ails qui constituent des excuses léga-

3. Est-ce & dirc que, par suite de Yadmission des circonslances atténuantes, lc
systéme des exeuses atténuantes comslitae maintenant dans notre dreit un ana-
chronisme? On I'a prétendu. V. Garraud, 3+ éd., I, n* 814. Mais, il ne le semblr
pas. Que ce sytéme ait cependant perdu de son importance pratique, cela n'est pa-
doutenx, On comprendrait mal, toutefois, que le juge ne trouvit pas dans Ia jui
d'indication sur les bases de lz répression 4 adopter pour certains eas généraux.
comme la minorité ou I'hypothése de prevocation, ni que le législateur n'antoriss
pas, dans certains cas, une atiénuation plus grande das pénalités ordinaires.

4, 1l y a lisu aussi de tenir compte d'une considération historique : dans le droil
intermédiaire, et méme sous l'empire du Code pénal de 1810, le juge jouissaifl.
en matidre de délits et de contraveniions de police, de plus de latitude dans i
fixation de la peine,

EXCUSES ;;lT.TE_NUANTES. § 69. . T 229

fes, ayani des élémenis définis, donnent lieu A la position d’'une
question spéciale. V. Code instr. crim., .art. 339,

J1 en est différemment des circonsiances aliénvantes, qui,
élant laissées & I'appréciation du juge, ne résultent pas de l'ar-
rét de renveoi 2, V, Codeinslr.crim., art, 344,

I. Faits d'atténuation qui ont leur source dansla loi.

~ Braviograpuie : Trébulien, Cours de droit eriminel, t. Ir, no 572-598; — Gar-

raud, Traité de droit pénal, t. 11,88 cxLvii-cL; — Degois, Traité élementaire
de droit eriminel, n** 1053-1071 ;— Villey, notes dans S. 1881.4.383; el 188%.
1,353 ; — Roux, nole dans S, 1925.4.329,

§ 69.

Systéme des excuses atténuanies.

Les dilférenles excuses atténoantes que la loi a reconnues,
peuvent éire classées, en parlant des conditions de la responsa-
bilité pénale :

Les unes, en effet, impliquent une modification des condi-
tions normales d'intelligence, de liberlé ou de faule, qui pro-
duisent la responsabilité pénale ordinaire;

Les autres supposent que par sa conduite ultérieure le délin-
quant a diminué la gravité de son délit.

Mais, qu'il s'agisse des premigres on des secondes, il convient
d’observer d'une parl, que le juge ne peut mitiger la peine que
dans les cas et circonslances o Ja loi {"antorise & le faire; et d’an-
tre part, qu’il esl obligé dela miliger Jencore qu'il considérerait,
& raison des circonslances cdieuses dans lesquelles le crime a
€16 commis, que le prévenu ne mérile pas d’élre traité béni-
goement. V. art. 65.

{° EXCUSES TENANT A LA MODIFICATION DES CONDITIONS
DE LA RESPONSABILITE.

§ 70. IR

A chacune des conditions, qui sont nécessaires pour qu’il v

. all responsabililé pénale, correspond une excuse légale, qui

5, D'aprés certains zuteurs, par exemple Garrand, 3* éd., 11, n* 84§, I1, b, I'ex=
cuse légale peut transformer la natwre de linfraction, non la circonstance atié-
nuante. Mais, cette différence, & ce qu’il semble, est contestable, V. supra, § 21,

© . note 10.
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sappose Vexistence de cette condition, mais se¢ rencontrant
imparfaitement, et non, plus intégralement : '

A !a condition d'intelligence, Vexcuse de minorité;

A la condition de la liberté. Pexcuse de provocation;

A la condition de faule, la crédulité.

11 n'est donc pas absolument vrai, comme on le dit quelgue-
fois, que le Code pénal n'a admis, ea matiére de responsabililé
péanale, que deux degrés : les responsables el les non-respon-
sables; et que c’est tout L'un ou tout 'autre. On onblie que les
excuses légales atténuantes établissent un degré intermédiaire 1.

Ne {. Tenant A la condition d'ictelligence ; excuse de minorité.

§ 7.

Mineurs bénéficiant de lexcuse de minorité.

La loi n'a pas seulement pensé que le défaul d’dge, lorsqu'il
implique défaut de discernement, entrainail l'irresponsabilité
pénale du mineur; elle a également eslimé que, d’une fagon
générale, il comportail une diminution d'intelligence, qui ren-
dait moins grave la faute commise par Penfant.

Le mineur, en effet, ne comprend pas aussi complétement
que 'adulte les conséquences de ses actions; sa légérelé d’esprit
le fait glisser plus facilement sur les défenses de la loi. Les
mineurs, qui sont déclarés avoiragi avec discernement, jouissent
done d'une excase atténnante 1.

Cette excuse a été établie par le Code pénal au profit des
mineurs de seize ans.

1. Ce gni est plus vrai, c'est que ce degré intermédiaire n'a pas la méme
ttendue que le degré supérieur ou is degrd inférieur. It en est ainsi notamment de
la conditien d'intelligence, o 'excnse de minoriié ne 1'établit, et incomplitement
encore, que lorsque I'insuffisance du développement intellectuel a sa cause dans le
défaut d'dge ; mais ce développemsnt insaffisant peut tenir & d'zutres faits, tels
qu‘l}ne maladie mentale, ou une constitutica physique défectuense. En particulier, an
a vivement reprochd aux auteurs du Coiz pénal de n'avoir pas admis, 2 ¢dié de
la folie compléte, la demi-folie, et de n'avoir pas établi pour celle-ci une demi-
responsabilité. A vrai dire, le reproche ne parait gudre mérité. D'une part, en
1810, la folie n'était pas encore assez bien étudiée pour que le législateur pit faire
siennes Jes conclusions des études médicalzs. I'autre part, ja demi-folie est quelgue
chose de trop individuel pour donner liez & une excuse légsle, les seules qu'admit
alors la loi. Il ne pent y avoir en cette matitre, touts constitude par des faits d'es-
phte, qus l’_ad.mission de circonstances attinuantes, et surtout 'dtablissement de
mesures qui permettent le traitement curatif du malade, et assurent la sécurité de la
g:z?t?. Mais, 3 c;lgoint de vue;é;}l est arbitraire et illogique de resteindre aux

~fous un probléme qui, en ité, embr: i iminals.

e Locré,pXI[X, oy %65 ' asss tous les alibnés criminels

" en présence de Varticle 65, & propos des artictes 67 et 69.

'EXCUSE . DK MINORITE. § 1. S |

- . La loi dua 12 avril 1908, qui a élevé la majorilé pénale &
dix-huit ans, n’a pas modifié cetle solution. .

Le mineur de plas de seize ans et de moins de dix-hnit aos
est trailé comme un adulte, quand il est reconou avoir agi avec
discernement. V. art. 67 nouveau cbn. avec I'art. 66. Le légis-
laleur a comsidéré qu’il y aurait un sérienx danger pour la
sécurité publique, devant 'imporlance de la criminalilé juvénile
et la précocilé des malfaileurs, 4 ne pas frapper sévérement les
redoutables bandits, qui se recrulent dans la jeunesse de dix-sept

- ans & dix-sepl ans et demi 2.

Par contre, la loi du 22 juillet 1942 a soustrait & ce sysléme
les mineurs de treize ans, qu'elle a déclarés de dreit irrespon- -
sables. V. loi du 22 juillet, art, 1*". -

Lorsqu'un mineur de dix-huil ans, majeur de leeize .ans,
comparait devant une cour d'assises, il y-a done liea de poser
deux queslions différentes au poinl de vue de I'4ge, I'une relative
A la minorité de dix-huit ans, lautre concernan! la minorité de
seize ans. Ces deux questions sont indispensables pour vérifier
si Vexcuse de minorilé est appliquée dans ses limites exacles.
Mais, il n'est pas nécessaire de les faire suivre d’une double
question sur le discernement, celui-ci s'appréciant de la méme
maniére pour les deax périodes de la minorité 3.

_Eﬂ'efs de U'exeuse de minorilé,

I’excuse de minorilé ne se rencontre qu’en matiére de cri-

mes el de délits. o
Elle n’existe pas en matiére de coniraventions de simple
police 5. V. arl. 67 et 69 cbn. avec l'arl. 65.

9, Mais, certiins auteurs sont favorables & Pextension de l'excnse de minorité
aux mineurs de dix-huit ans. V¥, en particulier, Chauveau et F. 1iélie, I, no 323 et
324. 11 y a, en effet, de I'injustice & traiter comme pleinement responsable un jsune
homme, chex gui le développement intellectuel est normalement inachevé; et il
semble qu'il doit y aveir certaines peines, telles que les peines perpétuelles, dont.
il devrait étre exempt. ’

3. V. Cass., 14 mars 1907, 5. 1908.1.158. . :

5. V. Chauveau et F. Hélie, 1, n° 357; Laborde, ne 120; Garraud, 3* &d., 1L,
a° 821; Gargon, Code pén. ann., sousYarticie 69, n* 12, Contréa, Blanche, !, n*357.
On en donne sonvent comme motif la modicité des peines de simpla police. Mais,
I'explication ne semble pas satisfaisante; car si linfraction comporte des pénalités
minimes pour le contrevenant majeur, elle doit entrainer une répression encors
plus bénigne pour le mineur, moins coupable moralement. La véritabla raison

* parait étre plutdt que, pas plus dans les articles 67 et 69 que dans L'article 66, le
_ Mgisialeur n’a songé aux contraventions de simple police; et que, s'il a 14 possible

dé' combler 1z lacune }égislative au cas de L'article 66, en invoquant u'r_l principe
supérieur de droit (Voy. supra, § 47, note 6), la méme extension était impossible
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Mais, en cas de c¢rimes ou de délils, les dispositions des arti-
cles 67 et 69 s'appliquent, 3 moins qu'il en soit autrement
ordonné, quelle que soit la loi qui prévoit 'infraction S.

L’excuse de minorité a pour effet d'atténuer la répression du
mineur, '

1* En matidre criminelle, elle écarie les peines perpétuelles
et leug substitue une peine de dix & vingt ans d’emprisonnement
dans une colonie correctioanelle; et elle remplace les peines
lemporaires, si elles sont privatives de liberlé, par un inter-
nement dans une colonie correclionnelle pour up temps égal
au tiers au moins et 4 la moitlé au plus de celui pour lequel

" il aurait pu étre condamné comme majeur & I'une de ces peines,
. e, si elles sont simplement restrictives de la liberté, par un

internement de un & cing ans dans une colonie pénitentiaire ou

une colonie correctionnelle. V. arl. 67.

Par contre, elle est sans effet sur les peines, complémentaires,

telles que I'amende ou la confiscalion spéciale, qui peuvenl
accompagner la peine principale 8.
. 2* En malidre correctionnelle, elle empéche que la peine pro-
noncée contre le mineur s'éléve au-dessus de la moilié de celle
a laguelle il aurait pu élre condamné s'il avail en seize ans.
V. arl. 69. '

Mais, la loi n’ayant pas indiqué le minimum de U'att¢nualion,
les juges correclionnels peuvent descendre, quelle que soit la
répression du délit, jusqu'an minimum général des peioes cor-
rectionnelles, c'est-a-dire jusqu’a six jours d’emprisonnement
ou 16 franes d'amende 7, Arg. art. 40.

%. V. Trébutien, I, n* 579; Gar¢on, Code pén. ann., sous l'ariicla 67, n° 3.
Cass., 41 janvier 1856, S. 1856.1.633; 9 avril 1875, Bull, erim., n® 121,

8, V. Garcon, Code pén, ann,, sous Varticle 67, ne 7 ; Laborde, no 484.

7. L'article 40 reste, en effet, la régle du minimum et du maximum de l'empri-
sonnament correctionnel dans tous les cas ol d'autres Iimites n'ont pas été déter-
mindes par la lsi. Or, on ne pent ni prendre ls minimum spécidl fixé pour le delit
par la loi: car ce serait ne pas tenir compts de la faiblesse d'ige du mineur, et
le traiter comime uwn majeur, ni appliguer par analogie V'article 67 et rdduire seu-
lement ¢e minimum jugqu'au tiers : car ce serait oubler qu'en matiére criminelle,
il y a & la fois changement dans la nature de la peine et abaissement de sa durée;
cequi explique une limitation dans les pouvoirs d'atténoation remis au juge. V. Gar-
con, Code pén. ann., sous l'article 69, n° 6; Vidal et Magnol, 6 éd., ne i60-12.
Cass,, 11 janvier 1856, 8. 1856.1.633.

- A oo qu'il sembla bien, cette ragie doit étre maintenue méme au cas o le mini-
mum ds la peine du dalit commis par le mineur correspond au minimum des
peines correctionnelles. Une solution différente est cependant généralement indi-
quée : dans cette hypothise, le juge pourrait abaisser la peine jusqu'd la moitie
du minimym des peimes correctionnelles, V. Gargon, op. cit., sous larticle 69,
n* 7; Garraud, 3 éd., IT, n° 82, note 4; Laborde, n* 486; Vidal et Magnol,

EXCGSE DE VIEILLESSE. § T1. 233

La peine mitigée ne s’entend, aun reste, que de Pemprisonne-
ment et de 'amende. L'excuse de minorité est sans effel sur les
peines, qui, comme la confiscation, ne sont pas divisibles 8.

3 Enfin, I'excuse de minorité ne modifie que la peine. _

Elle est sans effet sur la nature de I'infraction qui demeure
telle que la loi I'a déterminée. Arg. art. 67 et 69.

Notammeat, il s’ensuit qu'au poiat de vue de la prescription,
soit de P'action soit de fa peine, le délai de celle-ci est celui
qui est indiqué pour les majeurs 9,

En dehors de la réduction de peine, le mineur jouil de deux
aulres bénéfices : celui de ne pas élre contraignable par corps
{loi du 22 juillet 1867, ari. 13); el celui d’élre soumis & une juri-
diclion spéciale 10. V, art. 68.

Vieillesse.

A Yautre extrémité de Pexislence, I'ancien droil reconnaissait
¢zalement, comme pouvant servir d’excuse et contribuant & dimi-
nuer la peine, la vieillesse avancée 11,

Quoique le Code pénal; dans les articles 70 et 71, exemple les
personnes dgées de soizanle-dix ans accomplis des peines des
travaux forcés 12 et de la déportation, qu’il remplace respeclive-
ment par la réclusion et la détention, prononcées pour le méme
laps de temps, il n’a pas fait cependant de la vieillesse une

Ge od., ne 16012, Cass,, & avril §875, Hull. erim., oo 121; 5 mars 1898, D. P. 1898,
1.547. Mais, cette opinion ne parait pas exacte, D'une parl, I'article 69 ne vise
que la limite de séverité qua lo juge ne doit pas dépasser; c'est arbitrairement que
par analogie on lui fait régler ia limite d'induilgenca, dont il peut user. D'antre part,
si, comme on l'admst, ce texte nWempéche pas normalement je juge, par applica-
tion de Tarticle 40, de descendre au-dessous de la meitié du minimum de la peine
du délit, jusqu'auz mirimum des peines correctionnelles, ¢'est que, dans aucur cas,
ce texte ne régle la gquestion. Knfin, si grave que soit 'objection que dans cette
hypothése le mineur ne serait pas traité plus favorablement gue 'aduite, elle n'est
pas davantage décisive; car L'article 69 ne renferme pas un systéme cemplet : éga-
lemnent en matitre de contraventions de police, le mingur subit la méme répression
que le majeur.

% V. Garraud, 3* éd., IT, n* 821 b. Contrd, Laborde, n-* 484 et 486,

9. La pratique a varié sur ce point. Pendant longtemps, elle a décidé que la
réduction de peine influait sur la nature de la prascription. V. Cass.. 25 aoit 1564,
5. 1865.10.101; 12 aoat 1880, S. 1881.1.385. Actuellement, elle admet, ce qui parait
plus exact, que le délai de la prescription n'est pas modifié. V. Cass.,? juillet 184,
S, 18M,1.432. Quant & la doctrine, elle est divisée, V. dans le sens du iexts,
Bertauld, Cours de dr. pén., p. 39); Villey, Précis, p. 479; Garraud, 3¢ &d., II,
u* 729, Contra, Laborde, n* 485, i

10. 1l sera parlé de ce bénéfice A propos de la procédure pénale,

11, V, Jousse, II, p. 618,

12, Depuis la loi du 30 mai 1854, les sexagénaires,
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excuse légale, fondée sur une présomphon d’affaiblissement des
facultés intellectuelles 13.

11 a seulement admis, par uo senhmenl dhumamté, un
adoucissement du chéliment, & raison de la diminulion - des
forces physiques, qui rendrait excessives et barbares les souf-
frances de la peine ordinaire.

Mais, Ia.responsabilité et la culpabilité reslenl entiéres. -

Cest ce qui explique d’abord, que la peine de mort, la plus
redoulable de toutes, ne figure pas parmi les peines alténuées
par Particle 70; ensuile, que ce soit sar la peine légale, et non
sur la peine substituée, que doive se calculer I'abaissement de
la pénalilé, en cas d’admission de circonstances alténuanles 14,

Ne 2. Tenant A la condition de libertd : excuse de provocation.

§ 72
Systéme de Texcuse de provecation.

En méme. lemps que la loi lient compte, avec 1'excuse de
minorité, de la diminution de 'tnlelligence résultant de la fai-
blesse de I'ige, elle prévoit, avec l'excuse de la provocalion,
Faffaiblissement de la liberté, que peuat produire I'emportement
provoqué par une juste cause d’irritation.

. Sans douate, 'homme doit faire violence & sa brulalité : il
Joit savoir se mailriser; et la loi pénale a précisément pour
but, par la menace de ses sanctions, de I'obliger 2 se con-
traindre. Il n’en esl pas moins vrai que la colére supprine une
partie de sa force de résislance, el e livre plus accessible et plus
faible aux réactions violentes, Il y aurait donc de U'injustice a
punir, dans fous les cas, comme quelqu’'un qui agit de sang-
froid et posément, celui quz n’a pas eu « toule la liberlé néces-
saire pour agir avec une mire réflexion » 1, et qui, cédant a un
mouvement naturel sous le coup qui le frappe méchamment,
répond a une vielence par une aulre violence.

Au surplus, en ne faisant pas de la colére une cause générale
d'excuse, mais en oe admeitant que dans cerlains cas, et sous
certaines conditions, la loi évile le reproche de favoriser ‘e
dehordemenl des passions : ce qui excuse, c’est moins la colére

13. V. Trébutien, I, n° 620; Vidal et Magnol, 6+ éd., n* 142,
14. V. Cass,, 18 décembre 1856 8. 1857.4.319; Tjanner 1858, 8, 1858.1.%55,
1. V. V'Ezxposé der motifs du conseliler Faura (Loeré. XXX, p. 476).

s:CUSE DE PROVOCATION, § 73. 235

elle-méme que sa légitimilé : non tam ira quam causa irz

-excusat 2,

1o Conditions pour qu'il y ait excuse de provocation.

Les conditions pour qu’il y &it lieu A 'excuse de provoca-

tion, sont an nombre de qualre 3 ;
1° 1! faut d’abord qu’il y ait une agresszon comommée i,

2. V. Trébutien, I, n° 584, On a voulu voir quelquefois la justification de la pro-
vocation dsns une sorte de compensation, le premier délit excusant le second.
V. Garcon, Code pén. ann., sous l'articts 321, no 7, Mais, cetie explication n'est
pas aatisfaisante. Ce n'est pas ainsi d'abord, que l'ancien droit expliquait Vaité-
nuation de la répression : il justifiait celle-ci sur 'emportement et Ia colére, qui
naissaient d'une juste douleur. V. Jounsse, 11, p. 614. Et il y a tout lieu de eroire
que le droit moderne a maintenu cette interprétation. V. I'Baposé des motifs du
cons, Faure (Lecré, XXX, p. 476). De plus, si le droit civil pent admetire la
compensation des dettes, le droit pénal ne saurait imiter, en accueillant ia com-
pensation des délits; car les délits ne concernent pas seulement les particuliers; ils
atteignent aussi 14 soci¢té, qui recoit de leur double accomplissement une double
blessure. V, Garraud, 3+ éd., II, n® 823. Comp. Cass., 30 octebre 1886, 5. 1838.1.48.
On a quelquefois aussi, et cette fois avec plus d'appsrence de raison, rappro-
¢hé la prevocation de la légitime défense, et vo dans 'une wne sorte de diminntif
de 'autre (défense ldgitime incompléte). Tl est, en effet, certain, que les rédacteurs
du Code pénal rappellent, 4 propos d'elle, « cette espéce de nécessité, que Bacon
qualifiait de ndcessité coupable, pour ta distinguer de la nécessité absolue, qui
forde lz légitime défense » (Loeré, XXX, p. 514). V. aussi dans Jousse (II,
p- 909} une certaine confusion enire la légitime défense et la provocation. It est
clair également, que le Code, par le rapprochement des articles 321 et suiv. avec
Tarticle 328, par le renvoi formel que fait i'article 322 A l'article 320, et par la
disposilion équivoqne de 'article 321, relativement au meurtre commis par I'époux
sur 'dponse, montre les liens qu'il établit entre les deux théories, V. Chauveau ot
F. Hélie, IV, n* 1528, Sans nier ces rapports, il serait néanmoins inexact, sauf
dans le cas de l'article 322, de justifier la provecation par Iidée d'une légitime
défense incompléte. D'une part, en effet, les deux théories n'ont pas la méme
ttendoe ; et la légitime défense a une généralité, que ne posséde pas la provoca-
ticn. D'autre part, la légitime défense laisse i Vindividu menacé sa liberié, son
intelligence et son sang-froid {du moins celui-ci 8'etfforce-t-il de les conserver), et
ce n'est pas dans lenr disparition qu'il ireuve la cause de son impunité totale, tan-
dis que l'individu provoqué trouve la caunse de l'atténuation de sa responsabilité
daos la diminntion de sa libertd morale : I'un se défend, I'autre se venge; leurs
situnations sont fort différentes. ' . -

3. Abstraction faite d’une condition préalable que l'infraction est dirige contrs
le provocatenr. Ciommise contre un tiers, elle pent bien é&re accomplie sous
I'empire de I'emportement ou de la colére; elle ns bhénéficiera pas néanmoins de
Texcuss de provocation; car, la colére ne suffit pas pour atlénuer la responsabi-
lité pénale; il fant une « juste » dooleur; et cet élément manque 4 I'tpard du
tiers, qui est demenré étranger i Yoffense. V. Gar¢on, Code pén. ann., sous I'ar-
ticle 321, n* 33. Comp. Cass., 30 acit 1855, D. P. 1855.1.427. Mais, sur l'effet de
Yerror personz et da 'aberratio ictus, voy. Garcon, op. et loc, cit., n** 36 et 31.

4. Lo cas de {'article 322 excepté. Par Ja, se fera le départ entre la provocation,
qui excuse simplement le délit, ot la légitime défense qui le justifie, abstraction
faite de la nécessité de la Tiposte, ici existants et 14 absente. V. loi 45, § 4, Dig.,

Ad legem Aquiliam, livre IX, tit. 2; Garraud, 3¢ éd., II, nv 824; Trébutien, I,

ne 586, Mais, 4 ce qui semble, cette distinction n'est 3 chercher ni dans 1a nature
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Une agression simplement menacante ou imminente ne suffit
pas : une altaque exécutée, ou, pour mieus dire, passée, est
nécessaire; car, la colére nait de la douleunr, et la douvieur sup-
pose 1'offense recue.

I convient toutefois de ne pas entendre littéralement celte
exigence; et il est certain que Ja violence peut exister dans le
geste, encore que le bras ne soit pas abaissé 5.

2° Ii faut, en second licu, une agression contre la personne.

A la différence de la légitime défense, qui peut se rencontrer
mémé au cas d'altaque conire les biens, la provocalion n'existe
qu’en cas de violence exercée contre lesindividus : elle ne résul-
terail pas d'une violence exercée contre une chose 6,

D’ailleurs,- il importe assez pen que la victime violeniée soit
le prévenu lui-méme ou un tiers : sur ce point les deux théo-
ries de la provocalion et de la légilime défense s'accordent.
Injuria unt facta alleri facta censetur 7. .

I convienl de remarquer que cetle agression doit présenter
un certain degré de gravité; elle doil éire assez forle pour avoir
fait naitre chez Pautewr de I'acte incriminé un senliment de
colére, qui explique V'emportement auquel il sest livré.

Cetle gravilé s'apprécie donc in concreto, et non pas in abs-
tracto 8,

Enfin, il y a licu d’observer qu’exceptionneliement, dans un
cas, |’agression peut étre dirigée contre les biens,

Cest ce que dispose I'arlicie 322, qui déclare escusables le
meurtre, les coups el les blessures commis, en repoussant pen-
dantle jour 'escalade ou I’effraction des cldlures on enlrées d'une
maison habilée. _

3° L'agression, en troisieme licu, doit étre injuste.

[l en élail ainsi dans 'ancien droit, qui parlait de « juste dou-
leur » el d’emportement « ayant une cause légilime » 9; et Fon
peut difficilement supposer que le droit moderne, qui a réduit

du bien atlaqué, ni dans I'exces de la défense. Comp. Gargon, Code pédn. ann.,sous
I'article 321, nes 11, 12 et 25, .

5. V. Gargon, Code pén. ann., sous l'article 321, ne~ 22 etsuiv, Cass., 23 décembre
1880, 5. 18821141,

6. V. Garcon, Code pén, ann., sous l'article 321, n° 31 ; Trébulien, I, n® 588, Cass.,
22 janvier 1852, D. P. 1852.5.664; 22 juillet 1882, 5. 1885.1.408. .

1. ¥. Chauveau ¢t F. Hélie, IV, n** 1432 et 1433; Trébutien, I, n° 588; Garcon,
Code pén. ann., sous V'artice 321, n= 32, .

8. V. Chauveau et F. Hélie, 1V, n°* 1429 et 1534-1435; Garcon, Code pén. ann .,
sous L'article 321, no* 28 et 29,

9. V. Jousse, 11, p, 814 et 6135,

EXCUSE DE PROVOCATION, § 72, | 237

les anciennes causes d’excuses, se soit départi de celte exigence
ralionnelle 30, Arg. art. 322, 324 el 325.

En particulier, une agression, que le provocateur a lui-méme
provoqueée, ne saurait dlre injuste 1.

Au surplus, quelle que soit la qualité de l'offenseur, que ce
soit un simple particulier ou un fonclionnaire public, la violence
qui répond A une violence injuste et illégitime, esl excusable 12,

4 Enfin, il est nécessaire que l'acte commis par l'inculpé
soit accompli dans le méme trait de temps que la provocation,
ou, tout au moins, dans un lemps voisin de celle-ci, sans diver-
tir & d'autres actes.

La loi excuse, en effet, ce qui est exécaté sur-le-champ et dans
un premier moment de colére. Elle n’a aucune raison d'stre
indulgente pour la vengeance froide et réfléchie du lende-
main 13, Arg. art. 324, alinéa 2, el 325.

90 Infractions déclarées excusables.

L'excuse de la provocalion n’est pas une excuse générale.

Elle ne s'applique qu’aux infractions que la loi a déclarées
excusables pour ce molif; il n’appartient pas au juge d'en
étendre le nombre ou le cercle 13, Arg. art. 63.

1 Aianst, la loi excuse le meurire, les blessures et les coups,

10. V. Chanveau et ¥, Hélie, IV, n* 1536; Tributien, I, 80 5%]; Gargon, Code
pén. ann., sous larticls 321, ne 89, . -

11, V. Garcon, Code pén. ann., sons Varticle 321, n® 46; Cass., 26 février 18H,
D. P. 18921472

{2. V. Chauveau et K. Héle, IV. ne 1537; Trébutien, I, n® 531; Garcon, Code
pén. ann.,sous larticle 321, n* 4144 ; Laborde, n® 487; Garraud, 3* &d., IT, p. 142,
note 25. La pratique déclare, au contraire, que la violence, opposée a Vacte arbi-
traire du fonctionnaire, n'est pas excusable. V. Gass., 29 novembre 1835, 3. 1856.1.
272; 25 avril 1857, Bull.erim,, n° 170. V. aussi Blancle, LV, ° 131. Mais, celte opi-
nion est peu stre. D'une part, en elfet, il est téméraire de se fonder sur la place
gu'occupent les articles 821 et suiv. dans un titre « des crimes ou dalits conlre les
partienlisrs », pour en déterminer la portée, quand de 1'aveu unanims, leur place
aussi bien que cells des articles 327 et 328 est défectueuse. D'autire part, sion doit
couvrir l'acte du fonctionnaire d'une présomption de légalité, cette présomption
ne doit ni aller & P'enconire de la réalité, ni empécher la naissance d'un senti-
ment dlirritation, d'autant plus violent que I'on voit e fonctionnaire abuser de I'au-
torité que la loi lui a déléguée.

13. V. Chauveau et F. Hélie, IV, n*s 1438 et suiv.; Blanche, ¥, n* 31; Gargon,
GCode pén. ann., sous l'act. 32, n* 48; Garraud, 3+ &d., 1I, n° #24, note 10. Cass.,
10 mars 1826, 8. chr. Comp. en matiére d'injure, Cass., 18 septembre 1924, Bull.
crim., n° M8,

14. V. Cass., 22 juillet 1892, 8, 1885.4.408; 5 mars 1886, Ruil. orim., n* 943
16 juin 1893, Bull. erim., n® §55; 18 octobre 1894, 8. 1894.1.524,
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lorsqu’ils sonl provequ . pir des coaps ou violences graves
envers les personnes 15, V_ arl. 321, .

It est & observer que la loi, qui, dans la légitime ddfense,
exige que la défense soit modérée et dans un certain rapport
avec la menace, ne suppose pas cetle condilion en matitre de
provocation. C'est que la colére, qui obscurcil intelligence de
P'agent, lui fait perdre son’ sang-froid, et le porte 4 des réac-

tions extrémes. Le meurlre donc sera excusé, quoique ['agres- -

sion n'ait comporté que des coups 16.

Mais, ni I'assassinat prémédité, ni le parricide ne sont excu-
sables, le premier, parce que la préméditation implique la
réflexion, qui exclut le caractére impétueux du crime 17, le
second, parce que, quelque violente que soit la provocation, le
respect de ses parents impose & I'enfant « le devoir de tout souf-

15, V. Loers, XXX, p. 476; Trébutien, I, n® 589. Dés lors, des violences (ou
<oups) léegéres seraient insullisantes pour comstituer I'excuse de provocation : it
faut des violences [ou coups) graves. C'est aux juges du fait qu'il appariient d'ap-
précier, d'aprés las circonstances, si la violence, dont le prévenu a 14 victime
est grave ou légére. V. Gargon, Code pdn. ann., sous I'art, 321, no 18, Cass.‘
30 juin 1859, 8. 1859.1.874; 16 juillet 1897, Bull., erim., n* 249; 98 octobrs 1909,
Bull. crim., n* 483, Et cette appréciation doit se faire en tenant compte de lé
personné de l'inculpé. ¥V, Chauveau ot F. Hélis, IV, n* 1435; Garcan, op. et lac.
cit,, n* 27 ot suiv. ‘Ainsi, les violences légéres, réprimées par Varticle 605 do
Code du 3 brumaire an IV, pourrent, ls cas échéant, par la déformation que leur a
donnée la victime, justifier 'excuse de provocation. V. Casa., 5 aodt 1861, S, 1883
1.239; 22 juillet 1882, S. 1885.1.408. Mais, aysnt seulement parlé de coups et de
violences, la Joi a mécessairement exclu da celles-ci les injures, les diffamations
&t les calomnies, quelgues graves ou odieuses qu'elles soient, ou guelque coléra
qu'elles suscitent dans I'esprit de celui qui les subit. V. Trébutien, I, ne 587
Gargon, op. el loc. cit., no 17, Cass., 5 mars 1886, Bull. erim., n* 945 4 r;lai 18239,
fulf.l ctr_':'m., tn:l 1311; 20 juillet 1893, S. §893.1.402; 9 février 1923, 8. 1923.1.288,

a solution est d'ailleurs traditionnelle. V, loi 52 i Tiam,
liv, IX, tit. 2; Jousse, 1II, p. 509. 8 1, Dig.r Ad dogom Ath.am,

16. V. Cass., 16 juillet 1897, Bull. crim., n° 249,

17, L’article 324 parls, en effet, de meurtre, et non d'assassinat, La jurispru-
dence est cependant d'un avis opposé, Jills prétend que la loi ne fait aucune dis-
tinetion entra le_ meurire commis sans aucune aggravation et le meurtre perpéiré
avec préméditation ou guet-apens, circonstance dont la conconurs avee l'excusa de
provocation n'est pas impossible. V. Cass., 20 décembre 1883, Bull. crim., n° 289:
6 aot 1898, Bull. orim., n° 284; 12 juillet 1907, Bull, crim., no 315: 30 décor.
bre 1908, Buil. srim,, n* 542; 28 octobre 1909, Bull. erim., n» &83.‘ Yoy, aussi
G_arcon,_r Code pén. ann., sous I'art. 321, n* 53. Mais, il est douteux que ceite opi-
nion soit fondéa: On cite, il est vrai, le cas de l'individu, qui est décidé A se servir
de_ ses armes, si on linsnlte ou linjurie. Or, de deux choses I'une : ou le meur-
tl'lell.‘ a gardé sous l'insulie son sang-froid et sa lucidits d’esprit ; dans ce cas, il
ya bien meurirs prémédité, mais non pas l'excuse de la provocation; ou bi'en
il a ?erdn son sang-freid, et agi sons l'empire de la colére : dans ce cas, il ya
bien I'excuse dela provecation, mais ie menrtre est simple, sa cause elIicieut'e étant

moins dens lintention d'avant laction, que dans le mouvement de coldre, quia’

suivi linsulte, .

¥XCUSE DE PROVOCATION. § '72. 239

fric pluiét que de porter sur eux une main sacrilége » 18, V.
art. 323. :

Au contraire, le pére qui, dans un mouvement légitime de
colére, tuerail son fils, pourrail &tre excusé.

2° La loi excuse encore le meurire commis par I'époux sur
I'épouse, ainsi que sur son complice, & l'instant ol il les sur-
prend en flagrant délil d’adultére dans la maison conjugale 12.
V. arl. 324, alinéa 2.

Mais, la loi n’excuse ni le meurire de I'époux surpris par son
épouse dans les mémes circonstances ¥, ni, d'une maniére géné-
rale, le meurire d’'un conjoint par un conjoint, I'affection, qui
doil les unir, leur faisant un devoir de n’épargner aucun sacrifice
pour mainlenir la paix de leur foyer 2L,

Toutefois, le menrtre deviendrail excusable, si au moment
oitil a eu liev, la vie de I’époux qui I'a commis, avail été mise
eu péril 22, V. arl. 324, alinéa 1°". '

18, V. Locré. XXX, p. 477. Lorsque Yarticle 323 déclare que le parricide n'est
jamais excusable, ce teste doit s'eniendre sevundum subdjectam materiam, c'est-
a=dire seulcment de l'excuse de provocation. V. Garraud, 3® éd., 1T, ne 326 . Ii
ne fait done obstacle ni a la justification résultant de la légitime défense 'Cass.,
29 mai 1§79, S. 18#0.1,439), ni & l'application de 'excuse de .minorité. V. (hau-
veau et F. Heélie, IV, n° 1443. Le sens de ce texte s'¢claire d'ailleurs, si on rapprocke
l'article 324 de ce que dit Jousss (I1I, p. 510), & qui cette disposition est visiblement
elprusntée. Aprds zvoir, en effet, posé comme principe, qu'il nest pas permis au
fils, au servitenr, 3 'épouse, etc. de résister, méme s'ils soni injustement frappés
par les personnes, auxguelles ils deivent de L'honneur ou du respect, cet autens
ajoute « 4 moins que cés personues n'excédent les boraes d'une jusie correstion.
Car, si elles frappaient d'une maniére atroce ceux qui leur sont subordonnés, en
les biessant on estropiant, alors rien n'empécherait ces derniers de fairs résistance,
et d'user des mémes voies de défense, dont toute autre personne pourraif vser
en pareil cas ». L'articls 324, sans rien changer & ces régles, sauf guand A I'énu-
mération des personnes auxquelles il les applique, s'est borné & traduire « frapper
d'une maniére atroce v pat o vle mise en péril ». On admet méme que le parricide
serait excusable, dans I'hypothése de I'article 324, al. §, si un lils surprenait son
pére en flagrant délit d'inceste avec sa bru. Enfin, Uarlicle 323, spécial au parri-
cide, n'empéiche pas lapplication de I'article 321, pour les coups et blsssures guun
fils porterait & son pare. V. Chauveau et F. Hélie, n° 1442, Cass., 10 janvier 1812,
§. ehr. Voy. également Jousse, II, p. 615,

19. Mais non l'assassinat froidement combiné. V. Trabutien, |, n® 596. :

20. V. Chauvean et F. Hélie, IV, n° 1466; Blanche, ¥, n* &; Boitard, Legons
de dr. erim., p. 362; Gar¢on, Code pén. ann., sous I'art. 324, n= {3 et suiv.

2{. V. Chovvean et F. Hélie, IV, ne 145%; Blanche, ¥, n* §5; Boitard, Legons
d¢ dr. orim., n° 362; Gargon, Code pén. ann., sous I'art. 324, n' 1 el sniv.

22, L'article 324, zlinéa 1+, ne veut pas dire que le meurtre d'un conjoint par
un conjeint, quand il est commis en état de légitime défense, est-simplement excu-
sable et non justifé, Il signifie seulement ceci : ¢'est que lorsque les conditions
de la légitime défense ne sont pas complétement rbalisdes, ie meurtre, qui n'est
pas jusiifié par Varticie 328, pairra trouver dans 'excuse de provocation, une miti-
gation de peine. Quant 3 croire avec certains interprates que l'article 324 renvoie
i larticle 328, et que, par « excusable » il éntend « justifiable =, cela parait pen
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D’un autre coteé, les coups et les blessures, lorsqu’ils ont été
provoqués, sont également excusables?3. Arg. art. 324,alinéa {*,
cbn. avec art. 324, -

3* Est également excusé le crime de castralion, s'il a été
immédiatement provoqué par un outrage violent 4 la pudeur.
V. art. 32%. ) f

4° Pareillement, le meurlre, les blessures et les coups, commis
en repoussant pendanl le jour I'escalade ou l'eflraclion des cld-
tures ou entrées d’'une maison habilée ou de ses dépendances,
sont déclarées excusables. De nuit, le fait serail justifié 2, V.
art, 322, alinéas 1 et 2.

¢ Les injures non publigues, lorsque ceux qui les on! profé-
rées oot élé provogqués, sont aussi excusées. V.art. 474, n* 1.

6* Enfin, les injures publiques, verbales ou écriles, envers les
particuliers, quand elles ont été précédées de provocalion, sont
également excusées. V, loi du 29 juillet 1881, art. 33.

Mais, il est & observer qu’en dehors de Pexcuse légale, la peine
de toule infraclion, doul I'auleur a élé provequé, peut étre miti-
gée par une déclaration de circonslances atiénuantes 25,

. 3° Effets de l'excuse de provecation.

L’excuse de provocalion, lorsqu’elle est établie, a pour effet
d’atténuer simplement la responsabilité pépale 26; ¢l de rem-
placer la peine de mort et les peines criminelles perpéluclles,
par un emprisonnement de un 4 cingans, les peines ecrimioelles
temporaires, par un emprisonnement de six mois & deux ans;
et de réduire la peire correclionnelle 3 uas empriscnnement de
six jours 4 six mois.

vraisemblable loraque, d'une facon générale, on atiribue & ce mot dans l'article 323
sa signification exacte et technique. Comp. Cargon, Code pén. ann., sous Var-
ticle 324, no* 7 ot 8.

23, Nonobstat I"arlicle 65. L'article 321 est, en effet, un texie général, auquel
I'artiele 324 n'a dérogé qu'en cas de meurire. II serait d'ailleurs assez peu raison-
nable que le mari, qui surprend sa femme en flagrant 4élit d’adultére, soit excu-
sgble, il la tue, et ne le soit pas, §'il la blesse seulement; ou qu’un conjeint, dont
la vie est mise en péril, bénéficie de l'indulgence de la lvi, 81 {ue som conjoint,
et soit trailé avec la derniére rigueur, quand il se borne 4 le blesser. V. Garraud,
3 &d., II, p, 745, note 33; Garcon, Code pén. ann., sous l'article 324, no* 3 et 22.
Contrd, Alger, 3 mai 1879, 8, 1880.2.20,

24, Dans cette hypothése, il est vrai de dire que la provocation est une diminu-
tion de la Jégitime défense. Mais, il serait plus e3act d'y voir une cause spéciale
d’excuse, n'ayant rien de commun avec la théorie de la provocation.

25. V. Gargon, Gode pén. ann., sous I'article 321, n° 13. Cass., 5 février 1802,
Bull. erim., n* 4. _

26. V. Garcon, Cods pén. ann., scus L'article 321, no 1 et 2.

EXCUSE DE Pnovocurén. § 72, - 24t

Mais, I'excuse de provocation, en matiére criminelle, est sans
effel sur les peines complémentaires. Par contre, en maliére cor-
reclionnelle, elle a pour effet de les supprimer 2.

Exceplionnellement, en matiére d'injures, la provocation
exonére l'auteur des propos .injurisux de loule répression
pénale, et méme civile 28; elle agil, en effet, dans ce cas plutot
comme une cause de justification que comme une excuse 20,

L'excuse de provocation, pas plas du resle que I'excase de -
minorité, ne modifie le caraclére de Pinfraclion, qui conserve
la nature que la loi lui a attribude. Elle n'abrége donc pas
le délai de prescription du crime excusable 30, et, le cas

27. Gette différence, an premier abord assex singuliére, parait bien résulter da
rapprochement des alinéas 2 et & avec I'alinda 5 de 'article 326. D'une part, en
eilet, les deux premiers ne visent que la réduction de la peine criminelle princi.
pale : 'atténuation est donc étrangtre aux peines complémentaires. D'zutre part,
I'alinéa 3 dit qu’en matitre de délit « la peine sera rédoite &4 un emprisonnement
de six jours 2 six mois «. Dés lors, il serait arbitraire de limiter cette expression
générigue & la seule peine d’emprisonnement.

23, V. Cass,, 31 juillet 1804, 8. 1894.1 493,

29. (est dans cette hypothése surtout, que I'om a parlé de compensation de
délits, d'ailleurs 4 tort semnble-t-il. V. Cass., 30 vctobre 1886, S. {888.1.48.

30. V. Bertauld, Cours dedr. pén., p. 30 et 621 ; Le Sellyer, Exercice des act.
publ. et priv., 1, 0534 Brun de Villeret, Preseript. enmad. orim., no 195 et suijv,:
Villey, note danas 8. 1881.1.3585, Cass., 17 janvier 1833, 8. 1833.1.413. Uontrd,
Lahorde, n® 796; Garrand, 3*éd., 11, n* 832, Cass., T avril 1887, S. 1889.1.133; 22 juin
1893, Bull, ¢rim., n* 162, Pour prétendre que I'excuse de provocation, en transfors
niantla nature dela peine, change la nature de l'infraction, on invoque ordinaire-
ment les raisons suivanies : 1o l'article 1*r du Code pénal définit le délit « Loute
infraction que les lois punissent de peines correctionnellss »; or le crime excusé
n'est plus puni que d'une peine d'emprisonnement; 2° il y a logiquement ua
parallélisme entre les circonstances aggravantes et les excuses attdnuantes; et st
les premidres, en substituant & ia peine correctisnnelle du délit simple une peine
criminelle, font passer la délil qualilié dans la catégorie des crimes, corrélative-
ment les secondes, en opérant la substitution inverse, doivent ramener lg crime
excusé par la provocation au rang des délits; 3¢ enfin, les incidents de la rédac-
tion des articles 37 et 583du Code pénal, lors de 1a loi du 13 mai 1863, montrent que
le débat 3 été6 dominé par l'idée gue celui-li senl est condamné pour crime,
auquel la loi inflige une peine afftictive. Mais, & ce qgu'il semble, aucune
des raisons qui préctdent ne parait concluante. Et, en effet : 1° & Varticle i* on
peut opposer l'article 326 du Gode pénal qui, d'une maniére expresse, conserve
a linfraction excusée par la provocation la dénomination de erime. Or, dans
cette controverse, il parait préférabie d'attacher plus d'impertance au texte spécial
de l'article 320 gu'a la disposition générale de l'article 1v; 2* rationnellement,
il v’y a pas de contradiction 4 reconnaitre 4 la circonstance aggravanie U'effet de
transformer la nature du délit simple et 4 refuser le méme pouvoir & Pexcuse
atlénuanie; car la circonstance aggravanie fait partie de linfration, tandis que
l'excuse de provocation en est au contraire indépendante et concerne princi-
palement la personne de son auteur; 3° enfin, quant aux incidents de la rerision
des articles 57 et 58, il est visible qu’ils sont étrangers & la question actuelle, et qu'il

- u’a pas &1& dans l'intention du législaleur de prendre parti sur elle, mais qu'au con-

traire, en parlant de « ¢rime puni d'une peine correctionnelle », il ‘a marqué,
suivant toute vraisemblance au moins, qu'une infraction pouvvait aveir la nature

Daowr piENAL, : )
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échéant, n'autorise pas I'application d'une loi d’amnislie 31
Comme elle encore, elle est, en principe, personnelle, et ne
profite, en cas de parlicipation de plusicurs délinquants au
méne délit, qu'a celui qui a agi sous I'empire de I'emporle-
-ment 32, ' ’ .
Ecfin, s'appliquant 3 un coupable, elle laisse subsister la res-

ponsabilité civile 33.
Ne 3. Tenant i la considération de faute : excuss de crédnlité.
§ 13.

Une responsabilité pénale atlénuée peut encore résulter d'une
diminulion de la faute, commise par I'anteur du faitincriminé.
Celui-ci peut, en effel, avoir accompli le délit dans des circons-
tances qui supposent de sa parl une moindre culpabilité.

Sans aller jusqud Uimpunité complele, parce qu'il subsisle
une faule, il convenail néanmoins d'établir dans la répression

1a gradalion, qui se renconlrait dans la culpabilité. Mais, pas
plus dans ceile hypolhése que dans les deux précédentes, la loi
posilive ne s’esl élevée 4 une conception générale de la respon-
sabilils atténude : elle a apergu des hypothéses particuliéres; el
elle s'est bornée & des solutions fragmentaires, qui sonl insus-
ceptibles d’extension par analogie.

de crims, tout en n'étant punie que d'une psine correctionnelle. V. 8. Lois ann.
de 1853, p. 50, col. 3. V. aussi notra note dans S. 1925.1.329.

34, V. Cass., 24 avril 1925, 8. 1925.1.329,

22. V. Laborde, n* 489. Contrd, Vidal et Magnol, 6 éd., n° 434, La jurispru-
dence a longtemps hésité sur ce point. Tantdt elle a attribué a l'excuse ds pro-
vocation un caractire personnel, el refusé d’admettre comme coniradicteires les
réponses du jury I'admettant pour un accusé ob la refusant & un autre ‘Cass.,
19 janvier 1838, S. 1838.1.126; 14 septembre 187, Bull. erim., n° 111;7 décembre
1908, Bull, erim., n* 3{0; i* mars 1907, Bull. erim,, no £03; 28 juill. 1921,
S, 1922.1.142); tantdt au contraire, ells a va dans la provocation une circonstance
réells, inhérente au fait matériel accompli, et insusceptible par conséquent de
réponses diffsrentes snivant les inculpés du méme crime (Cass., 12 octobre. 1882,
S. 1884.1.353; 16 juillet 1895, Bull. erim., n° 217; 8 aolt 1895, I P. 1809.5.313;
9 fhyrier 1905, Bull. crim., n® 49). Mais, & ce gqui semble, cette seconde opinion,
qui parait maintenant généralement abandonnée, n'est pas juste. 0Oa voit mal,
en effet, comment la colére, qui fonde l'sxcuse de provocation, peut se communi-
quer d'un codéliaquant 4 un autre, et alténuer la enlpabilité de ceux, auteur ou
complices, qui ont agi de sang-froid : V'absence de réflexion comme le défaut d'ige
sont des conditions personnelles & chaque inculpé. Bl y a lieu toutelois dex-
cepter de 12 solution qui précéde I'hypothése de V'article 322, od, s'agissant d'ur
cas de légitime défense imparfaite plutdt que d'une mitigation de peine fondée sur
la colire, l'szcuse de provocation a un caraciére réel. ¥. Qarrand, 3= éd., I1.
n* 976. - .

33. Réserve faite de 1'hypothdse de compensation d'injures.

BEPENTIR AcTir, § 74, = - 243

1° C'est ainsi qu’en maliére de fausse monnaie, elle ne punit
que d'une amende ceux qui, ayant recu pour bonnes des piéces
de -{nonuaie contrefailes, allérées ou colorées, en font usage
apres avoir connu leurs vices. V. art, 135, alinéa 2. Ce sont el;
eff'el, moins des criminels que « des malheureux, chercha;;t a
rejeler sur la masse la perte dont ils étaient personnellement
menacés » 1,

' Si leur boone foi persislail au moment ol iis remellaieni en
circulation les pidces fausses, & la place d’une excuse il y avrait
une juslificalion compléle. V. art. 135, alinéa 1", el 163.

2* (est ainsi encore que la loi déclare punissables seulement
de la peine de la réclusion, au licu de celle des travaux forcés
en maliére de piliage, commis en réunion ou baade, et & forcr.;
ouverle, les participants, qui prouvent avoir été eolrainés, par
des provocalions ou sollicifations, a preadre parl i ces violences
V. art. 441. .

Sila loi pénale n’a pas su dégager une lhéorie générale de
la provocation 4 commeltre une infraclion, elle I'a cependaant
apercue dans quelques cas particuliers; ei, en dehors de I'ar-
ticle 441, elle a encore aulorisé, dans les arlicles 448 el 438,
une répression plus sévere A I'encontre des promolears de ces
infractions, qu'a I’égard des autres délinquanlis, qui sont surlout
coupables d’avoir cédé & la passion, en croyanl lrop aveuglé-
menl ces provocaleurs.

2* EXCUSLS TENANT A LA GONDUITE ULTERILURE DU DALINQUANT.
§ 74.
Repentir aciif,

En dernier lien, on rencontre encore une responsabilité
pénale atiépuée, lorsque le coupable a rachelé sa faute par sa

. conduile uliérieare 1.

Comme pour les causes d’irresponsabilité on pdur les fails jus-
hﬁcahfs,_ll y a donc egalgmenl, 4 propos des excuses absolutoires
un - degré de responsabilié mitigée. On ne saurait cependant
poser en régle, que toute excuse absolutoire posséde une forme

1. V. Y'Exposé des motifs de Berlier {Locré, XXX, p. 247).
1. Surle repentir actif, comp. Vidal et Magnol, 6 éd., p. 163, note 2.
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incompléte, qui donne naissanced une excuse alténuante. El: en
effet, 1a loi pénale n'a pas fait du repentir actif un principe géné-
ral, pas plus en maliére d'alténuation qu’en maliére d’absolu-
tion : elle a sculement entrevu des solulions particulieres.

1° ('est ainsi qu’en cas d’arrestalion et de séquestration arbi-
traires, elle a réduit la peine des travaux foreés & un emprison-
nement de deux A cing ans, lorsque, avanl loute poursuite de
fail, les coupables rendent la liberté a la personne délenne
avant le dixieme jour accompli depuis celui de son arreslation.
V. art, $43 cba. avec 'art. 344,

9° Cesl ainsi encore qu’elle admetlait, dans les articles 284 el
988, une cause de miligalion de peine en faveur des crieurs,
afficheurs ou autres, qui avaient fait connaitre I'auteur du délit
commis par voie d'écrits, publiés sans nom d’auleur, imprimeur
ou graveur 2,

1l esl & noler que les excuses aflénuanles indiquées dans ce
paragraphe,-pas plus d'ailleurs que celles mentionnées an para-
graphe précédent, ne modifient la nature du fail accompli. Ce
que la loi a qualifié crime, demeure donc vn crime, el ne
dégénére pas en délit, parce que I'effet de Uexcuse serait de
réduire sa peine A un emprisonnement correclionnel 3.

Toules, ces excuses de plus, comme les excuses de minorité cl
de provocalion, sont des excuses personnelles.

JI. Faits laissés & P’appréciation des juges.
Théorie des circonstances atténuantes.

BmyosRarnie : Cellaed, Du systéme des circonstances allénuanles, Paris,
1840; — Bertin, Des circonstances atidnuanies, Paris, 1839; — Ortolan,
Eléments de droit penal, b, I, n™ 1141-1129; — Tréhutien, Cours de droii
eriminel, t. I, n* 599 & 617; — Garraud, Treit¢ de droit pénal, 3¢ éd.,
t. 11, §§ cLi-ctv; — Vidal et Magnol, Cours de droit eriminel et de seience
pénitentiire, 6° &d.,n* 239-246 ; — Degois, Traité de droit eriminel, 2° &d.,
n= 1072-1109.

§ 5.
Hisiorique.

La reconnaissance d un pouvoir accordé au juge d’atlénuer
la peine, 4 raison de circonstances non prévues daos la loi, sou-

2. Ces dispositions sont maintenant abrogées. Voy. Barbier, Code exp Houé de la

presse, I, nor 207 et 92, i
3, Clest ce qui a éié jugé netamment en matidre de séquestration arbitraire

da personnes. V. Cass., 3 mai 1877, 8.1878.1.47. Contrd, Garraud, 3¢ éd,, 11, n® 832.

HISTORIQUE DES CIRCONSTANCES ATTENUANTES. § 75. 243

féve un probleme dont la solulion ne dépend pas seulement de
Veffel principal que l'on attend de la répression pérale (préven-
tion générale ou prévention spéciale), mais qui est lié aussi au
Jegré d'imperfection de la législation criminelle, ainsi qu'a la
confiance que l'on peut faire 3 la magistrature répressive, qu’elle
appliquera, avec la fermeté nécessaire, les lois proiectrices de
Vardre publie,

_Dans le vieux droit romain, élranger aux questions de culpabi-
lité morale, ce pouvoir étail refnsé au juge.

(e n’est qu'au Bas-Empire, sous la procédure extraordinaire
que la solution changea, et que le juge ful aulorisé & em‘isagc;
le fait punissable sous ses différents aspecls : « causd, persond
loco, tempore, qualitate, et eventu » 1, pour modérer la peim:.
suivant les cas. :

_ !,e droil canonique, qui développa la notion de ia responsahi-
litt morale, connut également des causes générales d'alténua-
lion non spécifiées dans la loi; ef saint Thomas donna la for-
mule, qui devail servir de guide aux juges : « quis, quid, quibus
auxililts stve instrumentis, cur, guomedo, quandn, circa guod » 2,

Dans I'ancien droit, les auleurs coutumiers d’abord, puis les
criminalisles du xvi® sigele el du xvin® siécle conservérent pour
les juridiclions laigues celte douhle tradition, que rendait
nécessaire Vinsuffisance de la législalion pénale, el qui de plus
était conforme a la confiance que l'on faisait au pouveir judi-
ciaire3,

Mais, les abus des peines arbilraires, aussi bien dans leur
aliénuation exagérée que dans leur application excessive, firent
établir par le droil révolutioonaire des peines légalement déter-
mineges,

Peut-étre, dans celle réaction s’ajoula-t-il, & la revendication
légitime d’un droil appartenani au législaleur, une certaipe
sugpicion & 1'encontre des tribunaux, et le désir de leur altri-
huer moins d’imporiance.

Quant d Vinjuslice, qu’il y anraif eu & punir également deux
délits conslitués par le méme fait malériel, on crut avoir fait
assez, en établissant en maliere correclionnelle, dans la loi des
19-22 juillel 1731, des peines variables, souvant sans indication

de minimum; el en matiere ¢riminelle, ou élaient introdailes

1. V.10i 19, §1, Dig., Pe peenis, liv. XLVIIL, tit. 19.
2. Saint Thomas, Somme, liv. 1, part. 11, quest. viry, articles 14 3.
3. V. Tiraqueau, De peenis temperandis vel remittendis; Muyart de Vouglans,

Lois erimin,, p. 41; Jousse, |, p. 9.
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des peines fixes, en spécifiant mieux que l'avait fait Pancieo
droit, dans le Uede pénal de 1791, puis dans la loi du 25 fri-
maire de I’'an VIII, les circonstances diverses, dans lesquelles
un ¢rime pouvail se commnetire, pour que le juge trouviat tou-
jours la peine proportionnée & la gravilé de U'infraction 4.

Mais, bienlot, reconnaissant son impuissance & prévoir loutes
ces circonsfances de fait, qui peuvent influer sur la mesure de
la peine, le législaleur révolutionnaire ruina ses propres prin-
cipes par des mesures de délail. .

(est ainsi, qu’en maliére de délils de douane, il accorda, par
Ia toi du 23 bromaire de I'an 111, 4 I'administralion, moins sus-
pecte & ses yeux que I'autorité judiciaire, le pouvoir de miliger
la peine, en Iransigeant avec le délinquant, quand sa bonne foi
el le peu de valeur de la conirebande enievaient loute gravilé &
I'infraction commise; — qu’il reconnut, en matiére de délits
militaires, par la loi du 2 jour complémentaire de I’an 111, aux
conseils de guerre le droit de commuer ¢l méme de diminuver
les peines porlées au Code pénal mililaire 3; — el qu’enfin il
admit, en matiére de crimes contre la sireté intérieure de I'Elal,
par la loi du 27 gerinindl de I'an 1V, et celle du 28 germinal
de la méme année, en faveur du jury, le droit de déclarer gu'il
y avail dans le délil des circonstances atlénuantes 6.

C’est_avec ces précédents, que le probléeme de la parlicipation
du juge a la fixation de la peine fut repris par les auleurs dun
Code pénal. .

Cenx-ci estimérent lui avoir donné ane solulion satisfaisante,
et avoir prévenu, dans la mesure du possible, loute disprepor-
tion entre la peine el le délit, qui est une source d'impunité,
d’une part en spécifiant plus minulieusement que les Codes de
la Révolution les différentes infeaclions « afin de perfeclionner
le systeme de la gradation des peines suivant les délits »; en
subslituaat d’autre patrt en matiére crimianelle aux peines fixes du
Code de 1794 un sysieme de peines variables, qui donnait un pou-
VOIT Bouveau aux juges criminels; et en autorisant enfin, dans
Particle 463, en matiére correctionnelle, quand le préjudice n'ex-
cédait pas vingl-cing francs et que les circonslances paraissaient
alténuantes, les tribunaux a réduire I'emprisonnement, méme
au-dessous de six jours, et I'amende, méme au-dessous de seize

&, V.‘sur le droit intermédiaire, Ortolan, I, n>* 1112 et suiv.

5. Loi du 2* jour complémentaire de I'an III, article 20, .

, 6. Loi du 27 germinal de Yan IV, article 1+, in fine; loi du 28 germinal ds
Pan IV, article 9.
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francs, et méme 3 prononcer séparémnent I'une ou I'antre de ces
deox peines. '

Si une semnblable mesure n’était pas établie & I'égard des eri-
mes, c’est parce qu’il parut que Valténuation de la peine aurait
conduit le juge A changer la pénalité, el & empiéler ainsi sur le
droit de grice, que la Conslilution réservail au souverain 7.

Ii n'est pas douteux que le Code pénal de 1810, par le déve-
loppement qu'il doonail 4 fa loi pénale, et par l'introduction en
matiére criminelle du sysléine des peines variables, réalisail un
sensible progrés dans la gradation de la peine.

Mais, il esl cerlain aussi qu'il constiluait un recul, en appli-
quant, en matiére correctionnelle, des peines déterminées avec
un minimum, au-dessous duquel les (ribunaux ne pouvaient des-
cendre que trés exceplionnellement; et que, de plus, la propor-
tion, de Ia peine avec le délit manquail souvent. Ce vice se
manifesta surloul en cour d'assises, ol le jury'accepta, moins
facilemen! que la magistrature, de coopérer & une répression
qu’il estimait excessive.

La loi du 25 juin 1824 abandonna néanmoins & regret les
principes du Code pénal. :

Si elle introduit, en effet, le systéme des circonslances allé-
nuantes en malitre criminelle, elle le fil avec des réserves,
gui marquent sa défiance pour cetle nouveauté. D'une parl,
elle remil le droit de déclarer les circonslances allénuvanles,
non au jury, comme_ avaient fait les lois de Van 1V, maisd la
cour d’assises, jugée moins impressionnzble dans ses opinions,
el plus ferme dans ses jugements. D'aulre part, elle spécifia,
parfois jusque dans leurs variéiés, les crimes susceptibles
d'élre atlénués, et fixa dans d’étroites Hmites le pouveir de
modéralion. Enfin, elle écarla du bénéfice de ses dispositions
les mendiants, les vagabonds, et les rédicivistes 8,

Tant de resiriclions ne pouvaient satisfaire le senliment
public, & une époque surtout ot f'on commencail a coosidérer
la sévérité du Code pénal comme draconienne, ¢t oll s¢ posaient,
avec la nécessité d'une révision générale, le probléme plus large

. V. I'Exposé des maotifs de Faure [Locréd, XXXI, p. 84). Celte considération,
qui parait avoir impressionné les rédacteurs du Code, les avait empéchés dans Far-
ticle 463 de donmer en outre au juge correctionnel le droit de subsiituer Famends &
Yemprisonnement, quand cette dernidre peine était seule indiquée dans la lof. Si,
sons la Révolation, ce droit de commuer la peine avait été attribué, dans certains
cas, & l'autorité jodiciaire (voy. les lois citées suprd, notes 5 et €], c'est que le
droit de grice avait 4tb retiré au souversain par le Code pénal de 1791.

8, Loi du 25 juin 1824, art. 9 & £,
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de la technique insuffisaate du Code, celni du maintien de la
peine de mort, et celui de la répression en maliere de tenialive
et de complicité.

1l parut plus simple, et plus rapide, au lieu de solutionner
directement &t légalement ces diverses questions, d'introduire
dans la loi une clause générale d'atténualion, qui permil au
joge, gréce & une plus large parlicipation dans la fixation de la
peine, de décider ces difficultés, qui avaient semblé jusqu'alors
élre du ressort nalurel du légistateur 9,

La révision du Code pénal en 1832 généralisa donc les cir-
constances atiénuantes en matiére criminelle, en remit la décla-
ralion au jury, supprima les resirictions, auxquelles Jeur appli-
calion était subordonnée en matitre correctionneile, et les
introduisit en matiere de simple police. V. art. 463 el 483,
alinéa 2.

Depuis lors, Farticle 463 n'a subi que deux nnuvelles modifica-
lions, une éphémeére due & la loi do 43 mai 1863, qui restreignit
les pouvoirs des tribunaux correclionnels d’atténuer la peine 10,
et I'autre encore en vigueur, résultanl de 1a loi du 26 oclobre
1888, qui fixa & 3.000 francs le maximum de 'amende, dans le
cas ol celte peine est subshluee 4 'emprisonnement seul pro-
noncé dans la loi.

§ 6.

Etendue du systéme dos circonstances atténuantes.

Malgré Vextension que la réforme de 1832 lui a donnée, le sys-
téme des circonstances alténuantes n'est pas cependant d'une
application générale.

Soil au point de vue des peines, soit au point de vue des
infractions, des distinctions sont a faire,

Et d’abord, au poinl de vue des énfractions : :

1° En maliére de erimes, la facullé d’atlénuation a é1é recon-
noe pour tous les fails, qui sont punis d’une peine eriminelle,
que ce soit en vertu du Code pénal ou par une loi spéciale 1

9. En 1832, le systéme des circonstances atténuantes a 16 envisagé surtout comme
un moyen « de rectifier, par Pappréciation circonstanciée de la conscience, l'ap-
préciation générale de la loi ». Mais, le juge, et surlout lz juré, transformné en
correctenr du législateur, est-il véritablement qualifié pour résoudre les problémes,
sur lasquels celui-ci a hésité ? Il est permis de répondre non. V. Trébutian, 1, ne 601,
Comyp. Garrand, 3¢ &d., 11, n°= 834 et 836.

10, Ces restrictions ont ¢t abrogées par le décret du 29 novembre 1870, qui a
rétabli lo texte de 1832,

£. V. Chauveau ot F. Hélie, V1, n° 2688 ; Blanche, VI, n° 272; Ortolan, I, no 1121 ;
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V. art. £63, alinéa 1°*, cbn. avec l'arl. 341 da Code instr. crim.

1l n’en est ainsi loutefois qu's la condition que la peine prévoe
par la loi spéciale rentre dans les régles d’alténualion établies
par l'article 463 2.

Mais, dans ces lermes, les circonslances allenuantes peuvent
8lre déclarées, méme en cas de contumace 3.

2* En matiére de délits et de contraventions de police, le pou-
voir allribué au juge d’atténuer la peine ne concerne au con-
traire que les iofraclions qui figurent dans le Code pénal 4.
Y. arl. 463, alincéa- 9. el £83, alinéa 2, rappr. de l'ari. 463,
alinéa 1°".

Mais, dans celle limite, le sysleme des circonstances alté-
nuanles est absolu, et sappllque méme aux infraclions pour
lesquelles le Code déclare que le maximum de la peine sera
prooonceé 5.

Laborde, n° 494 ; Degois, 2* &d., n* 743; Trébutien, I, n» 607; Garraud, 3 &d., II,
u° B40; Gargon, Cod, pén. ann., sous l'article 563, n° 32; Vidal et Magnol, 6+ 4.,

n® 240, Cass., 27 septembre 1832, S, 1833.1.19}; 6 novemnbre 1862, 5. 1863.1. ?19
6 novembre 1863, 3. 1863.1.549. La solulion rapose sur P'alinéa t** qui porte: « les
peines prononedes par la lod », Mais, on observera que dans I'alinéa 8, également
relatif aux matidres eriminelles, Uarticle 463 dit : o dans le cas o&2 Ie Code pro-
nonce »; cequi parait, en apparence du moins, infirmer quelque peu la valeur de
Iargument tiré de I'zlinéa 1*r. Il n'en est rien en réalité. La pensés premidre du
législatear avait étd, en effet, comme il est indiqué dans 1'alinéa B, de limiter la
réforms aux crimes prévus par le Code pénal; de la, une premiére rédaction de
l'alinda 1*r, ainsi concue : o les peines portées por le présent Code ». Mals, I'idée fut
ensuite abandonnée : on voulut faire une réforme plus complite; et aux expres-
sions primitives, on substitua celles qui figurent maintenant : « les peines pronon-
cées par Ta loi ». Seulement, on oublia de metire en harmeonis l'alinda 8 avec la
nouvelie rédaction donnée a l'alinda ter.

2. V. Cass,, 2 mars 1833, S. 1833.1.184. C'est cette impossibilité gui a fait écarter
par la jurisprudence Vapplicalion de la théorie des circonstances atténuantes en
matidre de crimes militaives. Celle-ci ¥ a été introduite législativement d'une
maniére partielle par le Code de justice militaire de 1857 {art. 198 et 267). Une loi
plus récente du 19 juillet 1%H en a généralisé I'admission, en femps de paix; et
ung loi du 27 avril 1916, en temps de guerre,

3. V. Chauvean et F. Hélie, Vi, n® 26493; Ortolan, H, n» 2339; Trébutien, I,
n® §05; Bertauld, €. de dr. pén., p. 414; Laborde, n~ 496; Gar¢on, Code pén,
ann., sous l'article 463, n® 64; Garrand, 3¢ éd., II, n* 843, Contrd, Blanche, VI,
ne 674, Gass,, & mears 1842, 5. 1842,1.471; 14 septombre £843, 5. 1843.1.919,

4. Ceite limitation a été voulue par le législateur de 1832, qui a craint les
répercussions imprévues gue pourrait avoir Vadmission des circonstances atté-
nuarites dans les matidres spéciales, V. Trébutien, [, n® 61{%; Chauveau et F. Hélie,
IV, n® 2443; Gar¢on, Code pén. ann., sous larticle 463, n°* 33 et suiv. Gdrraud
3e éd I, ne B4); Laborde, no 494, Degois 2e &d., ne T4§; Vidal et Magnol,
€+ éd., n° 243. Cass 28 mars 1857, 3. 1857.1 508, 4 janvier 1851 3. 1861.1.304;
24 septemhre 1868, S. 1870.1.142; 17 décembre 1904 5. 19074, 105 3 juin 190::
8. 1908,1,369.

5. Par exemple, article 198. ¥V, Gargon, Code pén. ann., sous larticle §63,
ne* 36 ot suiv. Cass., 27 juin 1834, 5. 1834.1.782.
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En principe done, le systeme des circonsiances allénuanles
est élranger aux lois spéciales.

“Toatefois, i} est fréquent, et méme habituel, de rencontrer,
daos fes lois postérieures 2 1832, une disposilion expresse qui
déclare I'article 463 (ou I'art. 483) applicable aux infractions
prévues par celle loi 6.

Aussi, ce n'est que pour Jes lois antérteures & 1832, que le
caraclere limilalif de Pacticle 463 présenle un réel inlérét pra-
tique 7.

Le systeme des circonstances atlénnantes a elé ainsi admis par
de nombreuses lois, et notamment par la loi du 19 décembre
1850, en maliere de délits d’usure; — pae la loi du 30 mai 1851,
en maliere de délits sar la police du roulage; — par la loi du
24 juillet 1889, relative A la protection des enfanis waltrailés
ou moralement ahandonnés; — par la loi du 30 nevembre 1892
sur I'exercice de la médecine; — par la loi du 1** juillel 1901,
concernant le conltral d’association; — par la loi du £ aoil
1903, réprimant les {raudes el les falsifications dans la vente
des’ marchanrhses- — par la lei du 9 décembre 1903, sur lu
séparalion des Egl:ses et de I'Elat; — par la loi du 13 juillet
1908, sur le repos hebdomadaire, ete.

Par contre, le bénéfice des circonstances atiénuantes n'a pas
618 étendu au délit de souteneur, prévu par I'article 4 de la loi
dn 27 mai 18858,

§ 7.

Peines aliénudes en cas de circonstances atténuantes.

Au point de vue des peines, qui peuvent é&tre atténnées, le
systtme des circonsiances allénuanles manque ¢galement de
géaéralite.

11 ne concerne que les pemes énoncées dans les arlicles 463
et 483.

6. On admet géuéralement, gu's défaunt de disposition expresse, la reavet, que

la loi spéciale fait aux pénalités do Coede, autoriserait le juge A prononcer, le cas
" échéant, les circonstances atténuantes, la loi ayant entendu par cetie référence

comprzndre implicitement la pénalité mitigée par I'article 463. V. OQarcon, C. pén,
ann,, sous l'article 463, n®* 34 et suiv,; Vidal et Magnol, 6* é4., p. 318, note 5.
(ass., 20 septembre 1855, Bull, crim., n® 326; 18 juin 1920, Bull. erim,, no 316 ;
.26 janvier 1917, 8. 1920,1.189.

1. ¥. notamment, Cass., 28 mars 1857, S. 1857.4.558 ; 27 mars 1868, Bull. crim.,
n* 85. L'expression lots antérienres comprend aussi les Codes. V. Garcon, Code
pén. ann., sous I'article 463, n* 42; Garraud, 3* &d., II, n° 84i. Cass., 27 mars
1868, Bull. crim., n° 65,

8. V., Cass., 21 aoat 1904, D, P. 1904.1.3952.

"PRINES ATTENUEES EN CAS DE CIRCONSTANCES ATTENUANTES. § 77, 28t

1t est donc inapplicable & toutes les antres peines, principales
ou complémentaires, qui peuvenl étre encourues pour la répres-
sion d'un crime pu d’ua délit, et qui demeurent maintenues, &
moins que leur maintien soil incompatible avec la nouvelle
peine, niligée par 'effet des circonslances atiénuantes 1.

Spécialement, en maliére de crimes, 'admission des circons-
tances allénuanles est sans effel sur I'amende 2, comme elle est,
en maliére de délils, inopérante sur la conliscalion 3,

Quanl anx peines accessoires, qui suivent le sort de la peine

t. V. Trébutien, I, n* 610; Garcon, Code pédn. ann., sous I'article 463, ne= 96
et suiv. Cass., 14 décembre 1832, 8. 1833.1.510; 27 septembre 1833, 8. 1834.1.107;
23 septembre 1880, 8. 1882.1.390; 30 mars 1901, 5. 1902.1.153. La solulion est cer-
taine en matiére de crimes. Mais, en matidre de délits, la pratigue est allée plus
loin. G'est ainsi que dans un arrét du 2 janvier 1836 (8. 1836.1.7£), les chambres
réunies de 1a Cour de cassation, et dans un arrét du 12 septembre 1846 (S, 1846.1,
862}, }a chambre criminells ont décidé, les premidres A propoes de la surveillance de
la haute police, et la seconde, 4 prepos de Yinterdiction & temps de certains droits
civiques, civils ou de famille, que la facuolté, accordée au juge correctionnel de
réduire la peine d'emprisonnement et celle d'amende, emportait virtuellement et
nécessairement {l'arrét des chambres réunies dit & plus forte rafson) ¢elle d'affran-
chir le condamné, au profit duquel il existe des circonstances aiténuantes, des
autres pénalités, qui figurent au nombre des peines correctionnelles. Mais, il est
douteux qu'une pareille doetrine soit exacte. Un pouvoir virtuel ou une raison
é fortivri sonnent mal dans une matiére, ol le juge, exercant des attributions qui
appartiennent normalentent au légisiateur, remplit une fonction exceptionnelle, et
alors surtout que larticle 65 du Code pénal, gui domine le systéme des circons-
tances atténuantes, comme celui des excuses légales, refuse au juge le pouvoir
de mitiger les peines. Au surplus, c’est ca gue parait avoir recennu la jurispru-
dence; car, devant les résistances de la chamhre criminells 4 suivre la solution
domnée pour Ia surveillance de ]Ja haute police, les chamhres péunies, modifiant
leur premiére théorie, déclarérent que les tribunaux, pouvant, lorsqu'il y a lien &
I'atténuation des peines permise par l'article 463, n'appliquer quune peine de
simple police, étaient par la méme autorisés i supprimer Ja surveillance de la
haute police, = qni ctait incompatible avee les peines de simple pelice ». V. Cass., -
26 juin 1838, S. 1838.1.574; 24 novembra 1838, 5. 1838.1.995. Ce n'était donc plus
directement, et, en vertu d'une extension par voie d'¢ fortiori de leurs atiribu-
tions que cette suppression avait lieu, mais indirectement, et légalement, pour
cause dincompatibilité avecla peine atténueée. Ce qui semble plus admissible.Comp.
Chauveau et F. Hélie, VI, n® 2709; Garraud, 3" éd., 11, n~ 852, 11.

2. V. Garcon, Code pén. ann., sous l'article 563, n°* 79 et suiv.; Garraud, 3¢ é4.,
11, n® 852; Laborde, n* 502. Cass., 21 mars 1834, 8. 1834.1.442; 16 mars 1843,
S, 1844.1.128; 29 acit 1861, D. P. 1861.5.233; 23 septembre 1880, 5. 1882,1.3%0;
T juin 1883, 8. 18586.1.44; 2 décembre 1899, 8. 1902.1.479.

3. V. Chauveau et F. Hélie, VI, n* 2708; Blanche, I, ne 78; Trébutien, I, n° 610;
Bertauld, Cours de dr, pén , p. 413; Le Sellyer, Criminalitd, I, n* 340, Garraud,
3= &d., I, n° 852, Contrd, Laborde, n* 502; Gar¢on, Code pén. ann., sous l'arti-
cle 463, n° 109, Comp. Degois, 2 éd., n° 764-2°. Exceptionnellement, dans certai~
nes matidres spéciales, le systéme des circonstances atténvantes a été étendu &
d'autres peines .que celles indiquées dans i'articie 463 : c’est ainsi gu'en matiére
d’infractions & la loi du 1*= acnt 1905, I'articls 8, alinéa 3, de cette loi, autorise le
tribunal 4 ne pas erdonner la peine de l'affichage. V. netre Traité de la fraude
dans la vente des marchandises, n° 682,
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principale, les circonstances atténuanles exercent sur elles une
influence indirecte, en faisant dispardilre la peine printipale a
laquelle elles sont atlachées 4.

‘ § 78.

Eflet de Uadmission de circonstances atténuantes.

Le juge et en cour d’assises le jury, qui déclare l'existence
de circonslances alténuantes, n’est pas lenu de motiver sa
déclaration el de faire conpailre la circonslance qui fui parait
atténuante 1. [l 0’y aurait cependant aucune nullité, s'il avait
indiqueé le molif de son induigence 2.

L'effel de Vadmission de circonstances allénuanles varie,
suivant qu’elle s'applique & un crime, ou A un délit ou une con-

travenlion de police.

1° En matiére de crimes, I'alténuation est obligatoire et limi-
tée 3. Arg. arl, 463, alinéas 1** el suiv.

D’une part la cour d’assises ne peut pas, a la suile du verdict
du jury déclarant qu’il y a des circonstances atténuantes, se
dispenser d’abaisser la peine indiquée dans la loi; elle y est con-
trainte 4; el elie est tenue de descendre an-dessous du minimum

légal.

4. V. Trébutien, I, n* 608; Laborde, no 502; Degois, 2¢ éd., n* 763.

1. Le droit de ne pas motiver les circonstances atiénuantes a été critigua. Il est
4 penser sans doute que le législateur a estimé inuvtile, devant l'infinie variété des
faits qui peuvent les conslituer, d'exiger dans un verdiet, ou un jugement, leur spé-
cification. On peut ajouler aussi que le juge ne fait pas connaitre davantapge les
* motifs d'indulgence, qui le portent & fixer la peine plus prés du minimum que du
maximem, Comp. Laborde, n® 493, Mais, quelque sérieuses que soient ces rai-
sons, elles ne semblent pas décisives. En déelarant, en elfet, les circonstances atté-
nuantes, ie juge use d'uvn pouvoir exceptionnel; et, en sortant des limites de la
peine légale, son jugement a besoin, pour &tre compris du publie, d'indiguer les
motifs de cette indnlgence spécisle. N'est-ce pas également la raison, qui a fait
jmposer au juge l'cbligation de motiver sa décision, quand il accorde le sursis a
Yexécution de la peine. V. loi du 26 mars 1801, article 1+, Comp. loi du 29 mars
1897, article 19, en matidre de coniributions indirectes.

2, V. Cass., 27 février 1869, D. P, 1860.1.385. V. aussi Cass,, 22 juillet 1864,
Bull. crim,, no 192,

- 3. Comp. Garraud, 3= &d., II, n> 846 et suiv.; Laborde, n~ 498,

4. Le earactére obligatoire de T'atténuation est la conséquence naturelie de
L'attribution au jury du droit de déclarer les circonstances atténuantes. I n'exis-
tait pas dans la loi du 25 juin 1824, qui avait remis ce pouveir a la cour d'assises.
a Les cours d'assises pourront réduire les peines prononcées par le Code pénal »,
disait son article 4 V. notamment Cass., 27 join 1903, Bull. erim., n* 226,
19 décembre 1903, Bull. crim., 0° 434; 25 acht 1904, Bull, crim., n* 406;
21 mai 1909, Buill. erim., n° 290,
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Mais, étant chargée de mesurer la peine et ayant pour cela a
apprécier la culpabilité de Paccusé dans son ensemble, elle
relrouve, pour la mesure de cet abaissement, sa liberté d’appré-
cialion.

D’autre part, pour éviler 'énervement de la répression, la loi
a fixé les limiles de I'atténuation entre un minimum el un maxi-
muom, que Parlicle 463 indique, el que déterminent les ragles
suivanles.

a) Lorsque, au-dessous de la peine prononcée dans la loi,
Véchelle des peines criminelles de Varticle 7 du Code pénal ren-
ferme encore deux peines au moins, la cour d’assises doit des-
cendre obligatoirement d’un degré; elle peut facultativement
descendre d’un second degré. V. art. 463, alinéas 2 et 3.

) Lorsque la peine indiquée dans la loi est dans cette échelle
des peines criminelles V'avant-dernitre, le premier degré
d’abaissement est constilué par la derniére peine de celle
eéchelle, et le second degré facallalif, par un emprisonnement
de 2 & 5 ans, auquel peuvent éire ajoutées une amende de
16 francs a 300 francs et diverses pénalilés accessoires. V.
art. 463, alinéa 6, ¢hu. avec 'arl. 401,

¢) Si la peine légale est la dernitre de celte échelle, il n'y
a plus qu'un seul degré d'abaissement, lequel devient obliga-
toire, et qui esl constitué par un emprisonnement de 1 & 8 ans,
auquel peuvenl é&lre ajoutées nne amende de 16 francs &
500 francs el diverses pénalités accessoires. V. art. 463, alinéa 7,
chn. avec 'arl. £01.

d) Dans le cas ot la loi prononce le maximum d'une peine
afflictive, le premier degré d’abaissement est formé par le mini-
mum de celte peine, et le second degré par la peine inférieure.
Y. art. 463, alinda 8.

e) L'échelle des peines criminelles, envisagée dans celle
maliére, est distincte pour les peines de droil commun et pour
les peines politiques; elfe est de plus spéciale aux peines afflie- -
tives.

On ne passe donc pas, en cas d’alténuation, d’'une peine de
droit commun & une peine politique, ou inversement, ni d’une
peine afflictive & une peine simplement infamante.

/) Les peines infamantes (C. pén., art. 8) sont atténuées
comme les peines afflictives, qui occupent fe dernier degré 5.

5.V, suprd, au lexte, letire c.
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2° En maliére de délits el de contraventions de police 8, I'allé-
nualion esl, & la différence de ce qui vient d’éire dil pour les
crimes, facullalive 7 ef illimitée 8, V. art. £63, alinéa 9.

Ii s'ensuit que le juge, invesli du plus large pouvoir d’abais-
ser la peine, est aulorisé & réduire I emprlsounement jusqu’au
minimum des peines d’emprisonnement, soit 1 jour d’em-
pnsonncmenl et amende jusqu’an minimum des peines pecu-
niaires, soit 1 franc d'amende; qu’il peut prononcer séparé-
ment Uone on Panlre de ces deux peines; et qu’il peut méme

a

substituer 'amende i I'empriscunement, lorsque cette peine
est seale prononcée par la loi.

ABn de permellre plus fréquemment celle substitulion et
d’éviter les courles peines d’emprisonnemenl, aussi peu uliles
4 la répression que funesles au condamné qui les encourt, la
loi du 26 octobre 1888 a permis d'élever, en matiére de délits
(non au cas de confraventions de simple police), jusqu'a
3.000 francs I'amende, substituée & la peine de V'emprisonne-
meal 9. V. arl. 463, alinéa 10,

Le juge ne pourrail pas cependanl dans les cas of la loi

6. Dans sa rédaction primitive, T'article 463 n'était applicable, sous certaines
conditions, d'aillenrs, gu'aux délits que le Code pénsl punissait de la peine d'em-
prisonnement. Comp. Gargon, Code pén. ann., sous l'article 463, 0° 9. La loi du
28 avril 1832 a réalisé les quatre réformes, suwantes extension de.s circonstances
atténuantes aux délits punis d’amende seulement; apphcatmn aux récidivistes;

. suppression de la limitation résultant de la quotité du préjudice et enfin POBS]].I]]]“E
de la sobstitation de l'amende & l'emprisonnement en cas de délits punis de cette
derniste peine seulement. V. 8. Lois annotdes de 1832, p. 132, no 2,

7. V. Trébutien, I, ne 613; Laborde, n® 503; Garraud, 3+ &d., 11, n° 849, Garcon,
Code pén. ann., sous ]arhcla 463, n* 93. Cass 15 janvier 1852 8. 1852 1.678;
4 acdt §863, S. 1866.1.35; 14 mai 1891, D. P. 1892.1.194; 4 janvier §908, S. 1008.
1.207. Toutefois, ls juge correctionnel ne pourrail, aprés aveir déclaré les cir-
constances atténuantes, sans commetire de coniradiction, prenoncer la peine
iégale au maximam. V. Garcon, op. ¢it., n* 94; Garraud, op. cit.,, n* B49-i=.
Cass,, 22 octohrs 1833, Bull. crim., n* 403 1 28 octobre 10, Bull. erim., no 528 ;
3 juillet 1913, Bull. orim., ne 326, 12 avril 1924, 8, 1024.1 494

‘B, V. Garcon, Code pén ann., sous Larticle 463, n° 86; Garraud, 3¢ cd 11,
ne 849.

‘9. Antérieurement i la loi de 1888, lorsque le juge faisait cette substitution,
l'amende quil prononcait ne pouvait &tre supérieure 2 16 francs, les amendes
en matiére correctionnells n'ayant pas de maximom géncral Y. Cass., 10 jan\rier
1846, 8. 1846.4.272. C'est pour remédier 4 cette lacune, qui détournait ics juges
d'user de la facultd que leur accordait I'acticls 463, que la loi du 26 octobre 1838
est intervenue. Mais, cetts loi n'ayant prévu que cette hypothése, on deit en conclure
aujourd’hui encore gue si la loi, dont i} est fait application, prononce & la fois la
peine d'emprisonnement et celle d’amende, le juge, qui voudrait winfliger que cetts
<dernidre, ne pourra pas dépasser le maximum indiqué pour l'amendea dans cette
loi, ot qui est souvent trés inférieure & 3.000 francs, V. Cass.,, 7 mars 1843,
3. 1844.1.446.

CAUSES D'AGGRAVATION DE LA RESPONSABILITE. § 79. 255

édicte I'emprisornement sans amende, réduire Pemprisonne-
meaot el prononcer une peine d’amende 19,

Il ne pourrait pas davanlage, en déclarant les circonsiances
allénuaanles, dispenser le prévenu de toule peine. Les circons-
tances atlénuanles lui permellent de modérer la peine légale;
elles n’absolvenl pas le conpable 11,

Enfin, il est & noter que dans sa disposilion actuelle, I'arti-
cle 463 ne renferme plus de limilalion quant au préjudice qu’s
pu causer le délit, ni quanl aux personnes, qui peuvent béné-
ficier d'une atténuation de peine. Les resirictions contenues dans
I’ancien arlicle 463, ou dawns la loi du 25 juin 1924,0nt disparu 12,

Mais, comme les excuses légales alténuantes, les circons-
tances alténuantes ne modifient que la répression; elles ne
changenl pas la nature de infraclion, qui resle ce que la loi I’a
determmee 13

De plus, il est généralement admis que, n’étant point spéci-
lides dans le fait qui les constilue, les circonslances allénuanles
sont personnelles, et ne se commnuniquent pas aux prévenus,
au profit de qui elles n'ont pas été déclarées 14, Arg. Code
inste, erim., arl. 343

B. Des CAUSES D'AGGRAVATION DE LA RESPONSABILITE PENALE,

RieriocrarniE @ Orlolan, Eléments de droit pénal, 1. 17, n™= 1053-1079; —
Garraud, Traité de droit pénal, 3* éd., L. Il, §§ cxou-cxuv; — Degois,
Traité élémentaire de droit eriminel, 2¢ &d., n®* 884-886.

§ 19.
Notions générales.

Si la loi, en vue d’élablir une jusle proportion entre la peine
¢t le délit, a admis, dans la mesure de la responsabilité pénale,

50, V. Cass., 28 janvier 1922, 5. 1922.1,335.

11, ¥. Gargon, Code pén. ann., sous larticle 463, n° 23, Cass., 27 novernbre
1885, Bull. ¢rim., n= 330,

12, ¥, Cass,, 7 oclahre 1852, 8. 1853.1.30%; 31 mars 1855, Bull. erim., n* 1T,
I*ar cenire, ces restrictions subsistent dans }es lois antérieures A 1832, qui avaient
déclaré larticle 463 applicable aux délits qu'elles prévoyaient. V. Garcon Code
pén. ann,, sous l'article 463, no 46, Cass., 25 juin 190, Buil. erim., n= 350.

13. V. Ortolan, II, n® 1856; Bertavld, Coum de dr. pén., p. 622; Garrnud 3 éd.,
11, ne 836; Vl!leg, Précu dc dr. crim., p. 484; Laborde, n° 49! Garcon Godc
pén, ann., sous larticle 463, n* 26; Degois, 2 &d., n° 69. Cass., 20 juillet 1838,
S. 1839.4.68; 1+ mars 1855, 5. 18556.1.319. Contra, F. Hélie, Instr. erim., 11, n* 1057.

14, V. Garyon, Code pén. ann., sous l'article 463, n* 31. Cass., 6 mai 1864,
Bull. orim., n* 132, 8 septembre 1895 Bull, erim., n° 186; § juin 1882, Buli,
erim., n° 138
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“des degrés d’atténualion, elle devail également, pour le méme
motlif, établir des cavuses d’aggravation.

La culpabilité du prévenu peut, en effet, dépasser la moyenne
ordinaire et devenir, daps cerlains cas, plus forte et 'plus
lourde, appelant par conséquent une répressien plus éper-
gique. .

Mais, 4 la différence des causes d’atténuation, que le législa-
teur a partiellement laissées, avec la théorie des circon'slances
alténuantes, 2 Uappréciation du juge, il était impossible, a
moins de retirer au droit pénal son caractere légal, el de com-
promelire la liberté des ciloyens, d’antoriser les iribunaux A
majorer les peines, en déclarant les circonslances aggra-
vantes, .

Toutes les causes d'aggravation sont donc légales. Cest la loi
seule qui les détermine; et nol crime, nul délit, nulle contra-
vention ne peut étre punic d’upe peine supérieure A celle que
la loi indique. Arg. art. 4.

Mais, il convient d'observer que pas plus pour Ja responsabi-
lité aggravée que pour la responsabilité aliénude, les auteurs
du Code ne se sont élevés 4 une théorie générale. lls n’ont
doané que des solulions particulidres, qui, pour le motil qui
vienl d’élre indiqué, ne peavent éire étendues & d'autres hvpo-
theses. ' :

Ces solutions peuvent cependant &lre ramenées a deux sources
générales d'aggravation :

les"nnes, en effel, tiennent aux conditions d'accomplissement
de 'infraclion;

les aulres provienneal de circonslances indépendantes de
I'infraction commise 1,

1. Causes daggravation tengnt auxr conditions
d’accomplissement de linfraction.

B1BLIOGRAPRIE : Jousse, Trailé de la justice eriminelle, Paris, 771, LIV, p. 9
el suiv.; — Ortolan, Eléments de droit pénal, {. I*, n*s 797-950; — Roux,
note dans 8. 1900.4.541; — E. Gar¢on, Code pénal annotd, Paris, 1904,
sous les art. 296-298.

1. On a proposé anssi la classification des circonstances aggravantes en circons-
tances apgravanies générales et circonstances agpravantes speciales. V. notam-
ment Garrand, 3¢ éd., If, n° 805; Laborde, n* 417, Mais, cette division parait moins
bonne, ’

" qui n’impliquent que limprudence; et entre eux deux, il a
-étabhi 8 intermédiai i i :
un degré intermédiaire pour certains crimes, excusés

CIRCONSTANCE AGEBAVANTE DE PREMEDITATION. § S1. 257

§ 80.
Division.

L’ancien dro!l, qui, a canse du systéme des peines arbitraires
grlllusage, devalt_ donner au juge les régles nécessaires pour
d.e le_rrmn_eg la peine, que Ia loi lui laissait le soin de fixer, avait

eline g X o 5
o ;?,32 deux canses principales, qui contribuaient a rendre
sde i :
1es crim meme nature plus ou moins graves, et par consé-
quent pius ou moins punissables.
C’étaient :
R ] .o . .

i* le mouvement ou le principe, qui avail engagé 'anieur
du crime & le commeltre;

20 les circonstances, qui avaient accompagné son exécu-
lion 1,

Dans T'exposé du droil moderne, il est encore possible de
sulvre cetle distinctlion, qui, outre son caractire lraditionnel
a le mérite de séparer des circonslances aggravantes de nalore,
et généralement d'effels différents. ’

1* CIRCONSTANCES QUI ONT DETERNINE LE DELENQUANT,

§ 81.
a. Circonstance aggravante de préméditation.

l{'r.}e personne peul commettre une infraclion dans trois dis-
positions d’esprit différentes. Elle peut Faccomplir de propos
de};bere, par emporiement ou colére, ou par imprudence 1.

‘el ces lrois mouvements de Pesprit, il est aisé d’apercevoir
gue le propos dehbere. suppose plus de scéléralesse que Yem-
p’?rtemcnt, et que celui-ci 4 son tour en contient davantage que-
limpradence. - ;

D’une maniere générale, le droit positif a observé celte gra-
dation logique. :

Il punit les délits intentionnels, qui sont ceux commis par

dol ou fraude, plus sévéremenl que les délits non intenlionnels

par la provocation.

1. ¥. Jousse, I, p. 9 etsuir,
1. Comp. loi 2, § 2, Dig., De peenis, liv. XLVIII, tit. 19,

Droir PExMaL. 17
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Mais, en dehors de celle hypothése, o I'emportement légi-
lime atténue la responsabilité ordinaire, el pour les crimes ou
les délils, qui, tout en supposant la [raude, peuvenl se com-
metire avec ou sass dessein prémédilé, il convenait de recher-
- cher, si la préméditatien, par la résolation réfléchie qu'elle
manifeste, ne devait pas entrainer une répression plus forte que
'emportement ou la colére qui ne sont pas réfléchis.

Bien que certaines dissidences se soient produites, qui pa-
raissent aveir confondu la préméditation avec l'obsession ou
Vidée fixe, qui dénote un commencement de folie criminelle, il
apparait que la préméditation, par le caleul qu’elle renferme,
par la préparation méthodique du (orfait qu’elle implique et que
n’ont arréiée ni la menace de la loi ni Phorreur du crime, révele
une scéiératesse particuliere chezle criminel. Celui qui peut vivre
des semaines tranquillement, avec Pidée de son crime, est un
étre plus corrompu, et certainement plus dangereux que Pia-
dividu qui 'exécate dans I’explosion soudaine d'un mouvement
d’emportement 2.

De tout temps, d’aillears, ce caractére aggravant a été reconnu
a la préméditalion. '

Déja, d’aprés le droil romain, on posail Ia régle : Majora sup-
plicia allis decet imponere, qui. consulto inlerfecerunt : illis
contré qui fepente et inconsulto, leviora 3.

L’ancien droit et le droit intermédiaire retenaicnt également
le dessein prémédité comme une cause d’aggravation de la res-
ponsabilité pénale dans certains crimes 4.

Conformément & cette tradition, le droit positif moderne a
établi la méme solution en matiere d’homicide, de coups et

2. V. Garraud, 3* &d., I[, o° 787. On a cependant équivoqué, et voulu voir dans
celui qui prémédite son crime un individu qui a de la lentenr d'esprit 4 se décider,
alors que celui qui agit soudainement est une personne aux décisions promptes.
La loi punirait donc plus fortement les lourdauds que les gens intelligents.
Voy. V. Cornateano, Essai d'une théerie juridique et médico-légale de la premeé-
ditation eriminelle, Mais, I'équivoqus est manifeste. La préméditation n'est pas la
paresse de l'esprit. L'assassin n'hésite pas; il est résolu diés le premier instant;
s'il attend pour agir, c'est qu'il cheisit son moment, et cherche 'occasion favorabie

[

son répit w'est pas lindice de irrésolution, mais la marque duo calenl et de i3
réflexion.

3. Conf. Cicéron, De offisiis, liv. 1, chap. 8, n° 27: In omni in Justitic permasl-
tum. interest, wirum perturbatione aligua animi, quz plerumgue brevis est o
ad tempus, an consults et cogitata flat injuria. Leviora enim suni ez, gu.-
repantine aligue motw accidunt, quam ea, quz meditata et preperaid inferun-
tur. ’

4. V., Jousse, I, p. 249,

\E g -

CIRCONSTANCE AGGRAVANTE DE GUET-APENS. § 81. 259

blessures, et de violences envers les i ires 5
296, 310, 341, alinéa 2, et 312, a“nfg:c;.lonnalres Year. 232,
La préméditation, qui produit cette aggravation 6, consiste
d?.ns _Ie _da:ssem, formé avant Paction, d’attenter & la ;)ersonne
d’un mdl.\ndu déterminé, ou méme de celui qui sers trouvé ou
rencontré, quand méme ce dessein serait dépendant de quel
circonstance ou de quelque condition. V. art. 297. e
’ Cela revient a dire que infraction préméditée est celle ok
Von rencontre séparées par un intervalle de temps suffisant pour
en faire deux moments distincls, non seulement mélaphysigue-

l i l l l Ié I i i l nme -

rAlcetle condition matérielle de Pintervalle de lemps, on ajoute
géneralement une condition morala : le calme de I'esprit, le
7

sang-froid, qui, en mettant & nu la perversité du délinquant
rend son crime sans excuse 8. '

b. Circonstance de guet-apens.

| A ]1a préméditation, la loi assimile, pour lui faire produire
e méme effef, le guet-apens, qui donne au crime un caractire

plus odieux par la traitrise qu’il v aj
310, 311 et 312. quil ¥ ajoute. V. arl. 232, 296,

Le gnet-apens consiste  attendre plus ou moins de lemps
A ?

5. L'aggravation est limitée 4 ces b é i
! ; ypothéses, quoique la préméditation pui
se rencontrer dans d'autres cas :le juge n'a dans ceux-ci que la facultd dpulsse
ncgmesr le maximum, V. Ortelan, I, n® 812, ¢ pro-
. Sur le motif d'aggraver la peine en cas de pré itati
' peit préméditation, Monseignat disai
dma;}: ?loné ;alﬁgolrl:sa: C(}::ps _léglslaC{Jf : « La meurtre suppose 'action dsglr:; vo'litl)s::tl;’
ombimaisons de la haine, les profits de la :
<complals de la scélératesse ; pres j i1 oat i€ dan oromier won
H que loujours, il est le produit d'en i
vement, leffet d'un entrainement irréfiéchi l‘ ; ’ secence. Tane
v fet ¢ I s l& résultat de l'efervescence &'
le,ra\nlfle passion; et la Dassion me voit que l'objet qui l'anime, ells ne call::ule ur;:
es chances qu'elle court. _Qu_mque le meurtrier donne la mort comme l‘assassir? il
%rgsgnte moins de cu{pahmte dans ses motifs, moins d'atrocité dans ses moyens:
i 5%1; dr{:}c étre placé au second degré de l'schelle des peines s {Lacrs, %xx'
f._ ). V. encore le méme rapporteur, & propos des coups et blessures volo :
aires (Loeré, XXX, p. 509, "
g. g {‘a note qui précéde, Comp. Garraud, 3¢ &d., I, n* 787, I
3. 8i l'on se souvient que primitivement, on a it ¢ in le sicai i
] ) 5e souvient ppelait assassin le sicaire st -
d;é; fltm tuait aupmx d argent ou en exéoution d'an mandat donné, la conél}i]filén
% a;ﬁra naturelle. Toutefois, il est peut-dtre exagérd dexiger I8 calme de I'ame ;
i i;u ! t qlue la _reﬂean. existe, et qu'elle permette de combiner les moyens, et da
::e:l‘m;l er les i;ultes de l'sete projetd. !l convient, en effet, d'observer, dune part
; ‘un yneurtre passionnel peut &re prémédits, et qu'un sssassin n'est pas néces:
alrtement, anmoment de son crime, en possession de toutson sang-froid; et, d'autra
part, que l'arlicle 297 ne parle expressément que de 'intorvallede temps. ’
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dans un ou divers lieux, un individu,’soit pour lui donner la

mort, soit pour exercer sur lui des actes;de violences. Y. art. 298.

Le guet-apens, au reste, n’est dans la loi qu'une forme de la

préméditation, qui suppose également le propos délibéré. N v

. aurait donc contradiction A affirmer le guet-apens, et 4 nier en
méme lemps la prémédilalion .

Caractére de ces deux ¢irconstances aggrarantes,

TS

Se rapportfant a la volonté de I'agent, les deux circonstances
aggravanles, de prémédilation et de guet-apens, ne produisent
d’effet qu’a égard de 'inculpé chez qui on les rencontre.

Elles sont donc personnelles, et ne se communiquent pas
&’un coauteur & un autre, ni de I'auteur aux complices, quand il
y a plusieurs inculpés. Il s'ensuil qu'elles donnent leu, en cour
d’assises, & la position d’autant de questions distincles qu'il ¥ a

d’accusés 190,

9. V. Chauveau et F. Helie, IIL, ne 1222, Garraud, 3¢ éd., II, ne 555, TL Cass.,
15 septembre 1842, S5, 1842,1,778; 16 aolt 1844, 8. 1845.1.460; 28 septembre 1847,
S. 1868.1.144; 29 mars 1877, 8. 1877.4.328. Certains auteurs, comme Garion
(C. pén. ann., sous Uarticle 286, n** 27 et suiv.}, ont cependant prétendu disting:
les deux circonstances aggravantes de prémédifation et de guet-apens; la preniira
concernerait Fétat d'dme de l'agent, le second, le mode d'exécution de son erime,
Commis sous l'empire d'un sontiment de colére persistant, le mearire pourra itre
accompagné de guet-apens; il ne sera pas prémédité. Mais, tout en admettart la
valeur logique de cette distinction, il est douteux qu'elle interpréie exacternt
la loi positive. D’une part, en effet, traditionnellement, on a vu daus W@ HIQUTIE
aves guet-apens (guet-d-pens, appensé), un meurtre prémeédité. C'est ce que dit
positivement Jousse, ITI, p. 248 et 350. Ce méme auteur ajoute encors 1 opoIvdy
» Le meurire de guet-apens et 'assassinat prémédité sont synonymes. Gest ainsi
que s'en explique M. le Prémier Président dans le procés-verbal de l'ordonnarce
de 1670. » D'autrs part, quant au reproche d'inutilité de l'articte 208, si le guat-
apens est une forme de la préméditation, il est possible dc répendre que les
rédacteurs du Code ont moins cherché un exposé docirinal de droit pénal, quune
ceuvre claire, et que leur silence sur une variété aussi usuelle de préméditation
aurait pu faire naitre, avec le ropprochement de 'ancien dreit, un doute sur :on

maintien dans le droit moderne.

10. V. Chanvesu et F. Heélie, LI, nv 1226; Garraud, 3* ¢d., II, n® 737, L. Ca:=s.,
46 novembre 1834, S, 1854.1.823; 24 février 1876, 8. 1877.1.93; 7 juin 1577,
S. 1878.1.237; 16 décembre 1920, 8. 1922.1.139, Admise sans diificultét pour .e:
coauteurs, la solution indiquée zu texte est au contraire rejetée paria pratigze.
en ce qui touche les complices. V. notamment Cass., 8 juin 1843, §. 1843.1.5):
5 juin 1854, 5. £854.1,281; 18 mai 1865, 5. 1805.1.468; 22 février 1872, Bull, erin..
n® 43 ; 30 mai 1879, 8. 1880.1.481; 2 septembre 1846, Bull, orim., n* 31%. Mais, pax
plus que !a colére ow la provecation, le dessein prémédité ne sincorpore a lacte
matériel et e modifie, Ges mouvemenis de 'dme ou de Fesprit influent simplemsznt
e degré de faute de I'sgent : ils n'ont donc deffet que chez ceux-1a en qui on les
trouve. Le systéme de la pratique conduit de plus a cette singularité de punir le
complice plus sévérement qu'un coauteur. V. Garraud, 3¢ éd., I, ne 587, note 5.

CAUSES D'AGGRAVATION. § 82. | 261

c. Motifs du crime.

N La loi, dans I'analyse qu’elie a faite de la volonté criminelle
1 a apercn comnme causes possibles d’aggravation que la prémé:
dlta_lmn el le guet-apens. Elle ne s’est pas préoccupée des
motifs on mobiles, qui ont pu pousser le délinquant & com-
mettre son inlraction, et qui ont cependant une certaine impor-
tance pour caractériser sa nature mauvaise, el par conséquent
la répression que celle-ci comporte 1,

Que le délinquant agisse donc pour assouvir une passion hon-
teuse et basse, ou qu'll commelie son infraction en obéissant a
un senliment désintéressé, ef méme honorable, sa responsabilité
p’enage ne change pas; elle ne s'éléve pas au premier cas pour
s'abaisser dapns le second. Le juge trouve seulement dans le
pouvoir que lz} l_oi {ui attribue de fixer la peine entre’le maxi-
:num et le_ minimum, et, au besoin, en déclarant les circons-
Pa;zgesco.':tt]t:lgeltl:n;z, ::it;l‘m\}-rie[']c de descendre A une a-na.lysc
P estond . Mais, ce soni les seules variations

ae : - c v
2° CAUSES D’AGGRAVATION TENANT AUX CIRCONSTANCES DE L'INFRACTION.

§ 82.
Causes daggravation,

- ¥ - ’
t[..at_ sec:,om'ie cause d’aggravalion de la responsabilité pénale
le,s FOﬂtS.“WEE par les diverses circonstances qui accompagnent
o . . .
ecution de linfraction, et rendent son accomplissement plus
grave ol plus odieux 1.
r!{es circonslances setirent, suivant une formule que on trouve
déja dans le droit romain.
. . . -
1”De la qualite de la vietime, La qualité d’ascendant qui, en
matiere de vol, est un empéchement & Vexercice de}l'action
pénale el n'autorise que l'application de réparalions civiles
est au coulraire, en malitre de crimes ou de délils de sang,

L. V. cependant un exemple du contraire dans Larticle 160, alinéa 2. Sur cetts

lacune du Code, voy. Garraud, 3+ éd., II, n® 789,

iE.SV. suprd, § 43, note H.
- 3or ces diverses circonstances aggravantes, voy. Jonmsse , I 1 et sai
Comp. Garraud, 3¢ éd,, Ik, n= 791 et saiv., 800 et suiv.; Vidai‘ei B{Pa.gnolfs'_:g:

©one 248,
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une cause d’aggravation de la responsabilité pénale 2. V. art.

999, 312 et 317, alinéa 6.

Pareillemeni, la qualilé de fonclionnaire aggrave l'infrac-
tion. Ellé rend louirage ou les violences & I'égard de per-
sonnes investies de l'antorité publique plus punissables que
" Jorsqu’ils sont dirigés contre de simples parliculiers; car on

offense A la fois et la personne et 'autorité qu’elle représente.
V.art. 222 el suiv. cbn. avec I'art. 33 de la loi du 29 juillel 1881.

9 De la qualité du coupable. La loi également consideére la
responsabilité comme plus lourde, quand le délinquant, pour
commelire son infraclion, a abusé de ses fonctions, ou de I'auto-
rilé dont il est revétu; car, en plus du deveir qui s'impose &
fout citoyen de respecter autrul el de ne pas lui nuire, il a
violé un devoir particulier, qui Jui prescrivait ce respect d’une
maniére plus pressante.

" (est ainsi qu’en matiére d'altenlals contre les meeurs, de
crimes ou de délits contre les enfants ou cerlains incapables, la
qualité d’ascendant, celle de tuteur, instiluleur, mailre ou gar-
dien par rapport a la victime rend le crime ou le délit plus
odieux. V. art. 312, alinéas 8 et 9; 333, 334, alinéa 2; 350, 351,
alinéa 2, et 353, alinéa 3.

C’est ainsi encore que la qualité de fonctionnaire public est
retenue dans les crimes ou délits qui sont commis par ceux-la
mémes qui avaient précisément pour devoir de les empécher;
car, « il est difficile de ne pas considérer comme plus coupable
celui qui, chargé par la loi de réprimer les crimes et délits, ose
les commelire lui-méme ». V. art. 198 et 455,

‘Semblablement, en malitre de faux, de vol ou d'abus de

confiance, la qualité d'officier public ou minislériel, celle de
domestique, de clerc, de commis ou d’ouvrier, en rendant la
fraude plus infime, en éléve la responsabilité 3. V. art. 45 cbn.
avec l'art. 147, 386-3¢, et 408, alinéa 2.
" 3 Le leu oh une infraction ‘a é16 commise coniribue aussi
4 en augmenter la gravilé, soit & cause de 'audace particuliere
qu’il dénote chez le criminel, ou du trouble plus profond qu’il
produit dans le public, soil enfin  raison de Foffense plus
forte qui en résulle 4. '

2. Comp., dans le droit intermidiaize, 1a loi des 49-22 juillet. 1791, tit. 2,
article 14,

3. V. également, art. 317, alinéa 3 {rédaction de 1810). :
. & Sur le lieu du délit comme ¢lément de culpabilité, voy. Ortelan, I, nes BA:
st suiv.
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(est ainsi que la loi counsidére comme plus graves les
outrages qui sonl commis publiquemenl que ceux qui sont
accomplis secréfement; et qu’elle punit plus sévérement les
vols, lorsqu’ils onl lieu sur les grands chemins. V., art. 383,

" alinéa 3; loi du 22 juillet 1881, arl. 23, .

C'est ainsi encore que la circonstance de maison habilée es
prise en considéralion en cas de vol ou d'incendie, et celle de
lieu solitaire en cas d’abandon d’enfant. V. art. 384, 384 el
suiv., 434 et 349. .

4 Le temps a également pour eflet d'aggraver l'infraclion.
Ainsi, la loi frappe plus rigourensement celut qui commet
un vol pendant la nuit, que ceful qui l'accomplit de jour 5.
Y. art. 386-1°, 388, alinéas & et 5.

5° La qualité du crime, ¢'est-3-dire la maniére donl il a élé
perpéiré, tend encore a le modifier.

Ainsi, un vol devient plus grave quand il est exécuté i I'aide
d’effraction ou d’escalade, grice 4 de fausses clels, ou par plu-
sieurs individus agissant en réunion, cu avec des violences ou
menaces, ou en usant d’arlifices, comme en prenanl fausse-
ment le titre ou le costume d’un agent de 'aunlerilé publique.
V. art. 384.

Ainsi encore, la peine du crime d'arresiation arbitraire
s'éleve, si Parreslation a é1é effectuée avec de faux costumes,
sous un faux nom, ou sur un faux ordre de l'autorilé publique.
V. art. 344-10,

On applique également une rigueur plus grande a I'égard
des mendianls, méme invalides, qui usent de menaces, ou
eatrent, sans la permission du propriélaire, dans des lieux
habilés, ou qui feignent des plaies ou des infirmilés, ou encore
qui mendient en réunion 8. V. arl. 276. '

6° La quaniité du crime serl également 4 le rendre plus
punissable.

C'est ainsi que la loi punit comme coupables d’assassinat

5. Sur le temps comme gqualité de 'infraction, voy. Ortolan, I, n** 844 el suiv,

6. Le Code pénal de 1791 contenait un systéme d'aggravation caleuld sur les
souffrances de la victime. « L'Assemblée Constituante, dit Monseignat {Locré,
XXX, p.507), avait assigné des peines différentes, alors que la personne maltraitée
avait eu un ou deux bras, une ou deux jambes, uns ou deux cuisses cassés,
qu'elle avait perdu I'usage des deux yeux ou d'un senl, ou éprouvé une mulilation
queleonque : elle avait pour ainsi dire fractionné le corps humain et tarifé la
privation de chacune des parties qui le composent. » Ce systdme, abandonné par
le Code pénal de 1810, a partiellement reparn dans la medification que la loi du

- 13 mai 1863 a apportie aux articles 309 ef 310,
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tous malfsiteurs, quelle que soit leur dénomination, qui, pour
I'exécution de leurs crimes, emploient des tortures ou com-
mettent des acles de barbarie. V. art. 303. Elle punit également
de Ja peine capitale le meurtrier, dont le meurtre est précéde,
accompagné ou suivi d’un autre crime, V. art; 304.

Pareillement, elle frappe de la peine de mort les auteurs
d'une arrestation ou séquestration arbilraire, qui ont soumis
leur victime 2 des fortures corporelles. V. art. 344, alinéa 4. Elle
prononce contre eux la peine des travaux forcés & perpéluité,
lorsqu’ils 'ont menacée de mort. V, art. 344-2°,

7° Enfin, \dvénement, ou Peffet du crime, peut aussi le rendre
plus ou moins grave.
11 n’en est pas ainsi d’'une maniére générale, car en matiére
de crimes, et méme de délits, on punit plus 'intention que le
résultal. Arg. art. 2 et 3. Mais, en malitre de coups et bles-
sures, la gravité de la répression est mesurée & Fimportance
de la blessure causée et i la durée de I'incapacité de travail 7.
V. arl. 309, alinéas 1°7, 2 et 3, cbn. avec |'art. 3114, etarl. 312

I en est de méme en matiére de crime de castration, ainsi
qu’en matiere d’abandon d'enfant. V. ari. 316, 331 et suiv.

La loi a, en effet, voulu que ceux qui portent des coups, ou
exposent un enfantd un danger, s'altachent 4 en modérer 1'in-

tensité, dans la crainte d’encourir une responsabilité plus forte

que celle qu'ils avaient pu vouloir assumer.

Circonstances aggravantes et délits qualifics.

Dans les exemples qui précedent, la responsabilité pénale,
qui incombe au délinquant, ést plus élevée que dordinaire,
parce que la faule qu'il a commise est plus grande, on le dan-

- ger causé & la paix publique plus intense.

‘Mais, tous ces exemples ne constiluent pas des hypolhases de
circonstances aggravanles : un cerlain nombre d'entre eux
visent des délits qualifiés.

Enlre les circonstances aggravantes el les délils qualifiés, la
distinction demeure obscure, et elle est souvent controversée,
parce que, dans les unes comme dans les auires, ce qui modifie la
responsabilité pénale, c’est un élément accessoire, qui ne touche

7. L'article 277 du Code pénal punit égalsment rlus sévérement les mendiants
ou vagabonds, saisis travestis d'une manidre quelconque, ou portears d’armes, on
munis d'instruments propres 4 commettre des vols ou 3 leur procurer les moyens
de pénétrer dans les maisomns.
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pas A I'essence de I'infraction; et qu’également dans les deux
cas, il exisle une infraction plus générale, que la Joi punit d’une
peine moing élevée 8.

Théoriquement, U'intérét de la distinction est double.

1* Lorsqu'un délil est aggravé par P'effet d'une circonstance
aggravante, il y a lieu obligatoirement, par application de
Fart. 1% de la loi du 13 mai 1836, de poser deux questions au
jury, 'une sur Je fait principal et l'autre sur la circonstance
aggravanle, au lieu qu’en cas de délil qualifi¢, une question
unique csi légalement suffisante.

2°De plus, l'aggravation de peine, résultani d’une circonstance
aggravanie ne se communique aux coauteurs que s'il s’agit de
citconslances aggravanles matérielles, inhérenles au fait lui-
méme, tandis que la peine est la méme pour lous ceux qui

~ont participé & un délit qualifié 9.

AL} peint de vue du critérium, il semble qu’on doive parler
pluldt de délit qualifi¢, quand la loi donne & Uinfraction aggra-

Yee un nom nouveau (nomen novum), et restreindre aux aulres

hypolh:‘ases, qui rallackent d’une maniére plus élroite 'infrac-
tion aggravée & 'infraclion simple, le terme et les effels des cir-
conslances aggravanies 10,

4. Comp. Garraud, 3 &d,, 11, n'* 805 at suiv.; Laborde, n* 419,

V. Cass., 1 mai 1866, 5. 1867.1.143.

£0. La question s'est surtout posée & propos du parricide. D'une fagon géné-
rale, la doctrine a vu dans ce erime un meurtre aggravé par la qualité de la vic-
time, V. Cheuveau et F. Hélie, 111, n* 1197 et 1203, La jurisprundence au sontraire
en a fait un homicide qualifie. V. Cass., 5 aveil 1838, 5. {838.1.435; 16 avril 1840,
5. 1340424 ; 2 mars 1853, 8. 1853.1.452 ; 11 mai 1846, S. 1867.1.143 ; 6 janvier
1870, 8. 1871.1.1%4. Dans ce débat, il est préférable, & ce qu'il semble, de se rat-
tacher a cette dermidre opinion, et de voir dans le parricide un crime spécial.
Arg. Code pén., art. 299. On objecte cependant que la loi qualifie également
assassinat le meurtre commis avec prémeditation ou guet-apens, et que néanmoins,
de l'aven général, la préméditation et le guet-apens constituent des circonstances
ageravantes d'un meurtre originaire. N'est-il done pas centradictoire de donner
deux sens diffdrents 4 deux textes aussi semblables que les articles 286 et 2097
En réalité la contradietion n'existe pas. L'article 296, en effet, n’a pas pour but
da yualifier comme crime spécial 'assassinat, mais seulement de comprendre dans
sa notion, & cause de la signification primitivement restreinte de ce mot, tout
meurire prémédité, méme non commis # prix d'argent, L'article 299, supposant au
contraire le parricide comme crime spécial, se propese d'en donner la défini-
tion, et d'y faire rentrer le meurire des pére ou mére naturels ou adoptifs, ainst
que de tout ascendant lagitime, Les deux testes se placant a des points de vue
opposés, il n'y adone pas de contrariéts i les entendre de fagon difféerente. Quant
2 I'objection plus réelle, qu'une question unigue, portant sur le fait d’homicide
et sur la circonstance de paternité de la victime, rend incertaine la réponse affir-
mative dy jury, étant impossible de savoir, si 50n ouf unigue s'applique au fait et A
la circonstance, il est aisé de remarquer que cette méms complexité et ce méme
embarras se rencontrent pour tous les crimes qualifiés, qui ne doncent lieu qu'a
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Effets des circonstances aggravantes.

Les circonstances aggravantesn’ont pas loutes le méme effet :
il y a lieu d’observer leur nature inirinséque.

Celles qui tiennent i la qualité de la victime, an lieu, au
temps, & 'événement s’incorporent au fait, et en sont insépa-
rables : elles ont donc un caractére réel, qui les rend obliga-
toirement communes & lous les coanteurs qui ont participé i ce
fail 41,

Au conlraire, celles qui dérivent de la qualité du coupable, .

des - conditions morales dans lesquelles il a agi, sont de leur
nature personnelles; elles ne se communiquent pas. aux autres
coauteurs, qui n’avaient pas, pour respecter la loi pénale, les
motifs particuliers que possédait leur coprévenu 12,

Quant aux circonslances qui se tirent de la qualité ou de la
guantité do délit, elles sont réelles ou personnelles, suivant
qw’elles ne peuvent pas ou qu'elles peuvent exister & 'égard
d’un auteur de Pinfraction, sans se rencontrer en méme temps
i 'égard de Llous les autres 13,

Le caraclére personnel appartient nolamment aux violences,
aux menaces et & Vemploi de -faux déguisements 14, Arg.
art. 344,

la position d'une question unique, et, d'une facon plus générale, pour tous les
crimes dont les éléments constitulifs comprennent plusieurs conditions. Sur la dis-
tinction de principe, comp, Vidal et Magnol, 6+ éd., ne 249, lexte ei note 1.

44, V. Garrand, 3= éd., TI, n® 805, a. Cass., 7 décembre 1853, S. 1855.1.71;
4 avril 1863, 8. 1863.1.407.

12. V. Garraud, 3¢ éd., I, n° 805, a. I! en est ainsi, en particulier de la eir-
constance morale et toule persomnelle de préméditation. V. Cass., 3 décembre
1864, D. . 1865.4.523.

13. V. Cass., T juin 1877, 8. 1878.4.237.

14, La pratique est cependant aujourdhui formée en sens contraire, spécialement
pour les viclences. V. Cass., 30 décembre 1864, D. P. 1865.1.323; 23 mai 1879,
5. 1881.1.4t ; © janvier 1882, 8. 1884.1.452; 7 janvier 1899, 8. 1900.1.541. Mais, il
st difficile de considérer, par exemple dans un vol, la violence, qui est1'acte propre
et personnel d'un des auteurs, comme une circoustance réelle, inhérente au fait, =t
tellement lide & lui qu'elle en soit inséparabls, et qu'on ne puisse, sans contradic-
tion, la résoudre d’une manit¢re différente pour chague aceusé. 11 est vrai quela
perpétration du délit a &té facilitée par cette violence, et que tous les coauteurs
se trouvent profiter du fait de l'un d'entre eux. Mais, cette aide ne saurait étre
prise en considération pour fixer leur responsabilité; car chaque coauteur répond
uniquement de ¢e qu'il a fait personmeilement (Y. injré, §104, note 8. C'est ce qui
parait bien résulter d'ailleurs de Varticle 344, qui ne punit des travaux forcés a
perpétuité en cas d'arrestation arbitraire que les couwpables de menaces de mort
ou de faux déguisements, Il n'est, en effet, ni jnste ni politique de confondre les
responsabilités, et d'é¢lendre 4 tous les coauteurs la circonstance qui est spéciale
4 l'un d'eux : c'est supprimer l'intirét qu'ils peuvent avoir 4 réclamer un réle
moins  dangereux, et faciliter, en favorisant leur entente  lexécution de .eurs
desseins criminels.

CAUSES D’AGGRAVATION INDEPENDANTES DU DELIT. § 83 9267

‘Toutelois, le port d’armes en maliére de vol a 616 érigé parla’
loi en circonstance réelle 15. Arg. art. 381, n° 3.

2. Causes d’agyravation indépendantes
du délit commis.

Bmuqunarms : H. Joly, Le crime, chap. lII, § 3; — A. Prins, Ia défense
sociale et les transformations du droit pénal, Bruozelles, 1910, ’

§ 83.

Notions générales,

] La responsabilité pénale, qui peol éire aggravée & raison des
circonstances ayant accompagné I'exécution de {'infraction,
peut I'élre aussi par I'effet des conditions, qui tiennent aux
habitudes du délinquaat.

La loi, en effet, ne saurait sans injuslice dans 'application
de ses sanclions, ni sans un sérieux danger pour la préservation
sociale, confondre les diverses natures de délinquants, et trailer
¢galement celui qui commet accidentellement une infraction
(délinquant occasionnel) et ceux qui font de délinquer une
habitude, ou cherchent 4 vivre en marge de la société aux
dﬁp;ns des honnétes gens (délinquants & habitude ou de profes-
son ;.
~ Elle doit faire cette distinction, afin de proportionner Ia -
répression & un genre d’existence, qui « annonce des habiludes
vicieuses et un fond de perversité, ou au moins une faiblesse,
qui n'est pas moins dangereuse pour le corps social que la per-
versité » L.

On objecterail i tort que ces habiludes perverses, en impo-
sant leur force & l'individu, affaiblissent sa volonté, et dimi-
nuent sa liberté d'agir. Cest oublier que si dans la mesure de
la responsabililé pénale, la loi tient compte de la fauie com-
mise, elle deit également, celte responsabililé se traduisant
par une peine, établir cette derniére de maniére gu’elle pro-
tege efficacement 'ordre public. Or, ce résultat ne peut étre
obtenu pénalement qu’en frappant d'autant plus énergique-
ment les individus qu’lls mavifesient une plus grande propen-

15. Comme on est en pi‘ésence d'une disposition exceptionnelle, il 0’y a pas lien
de I'étendre 2u dela de ses termes. V. Ju note qui précide,
1. V. I'Ezposé des motifs du conseiller d'Etat Treilhard (Locré, XXIX, p. 209).
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sion & violer la loi, que ce soit par faiblesse ou par per'Yel‘S'llé-

Envisagée dans sa source, celle lendance peul provenir d’ha-
bitudes vicieuses, ou [stre 1'effet du dessein arrété de vivre en
parasite au délriment d’a utrui. ]

1l v a donc liea de distinguer, bien qu’ils puls_sgn'l 30 uvent
se confondre, comme faits aggravant la responsabilité pénale :

1° Chabitnae de délinquer;

~ 2° la profession de malfaiteur.

{* DE L'HABITUDE DE DELINQUER.

§ 84.
Influence de Uhabitude en droit pénal.

L’habitude peut présenter, en droit pénal, de 'importance a
up triple point de vue : o

1° elle peut, d’abord, par la répétition du méme fait illicite,
rendre celui-ci délictuel, alors qu’unique el isolé il échappe
a l'application de la loi pénale (théorie du délit d'habztafd'e);

2° Elle peul, ensuife, en cas de concours de plusieurs de_ll.ts',
dont aucun n’a éié encore réprimé, donner 4 la l’BSpOl‘ISﬂbll‘lte
de leur auteur une nature complexe, qui en modifie le caracteérs
normal (théorie de la réitération oujdu cumul d'infractions);

3° Enfin, elle peat dans I'hypothése d'une seconde infraction
commise aprés une premiére condamnalion, constituer une
cause d'aggravation de la peine & prononcer (théorie de la réci-
dive) 1. :

11 ne sera question ici que de cette dernidre théorie : la pre-
‘mitre a été examinde précédemment, et la seconde le sera plus
loin avec les différentes modalités que peut revétir la responsa-
bilité pénale 2.

Légitimité de Uaggravation de peine en cas de récidive.

On a quelquefois prétendu qu'il n'était pas légitime d'aggra-
ver la répression pénale, quand le délil avait été accompli
par un individe déji condamné pour un précédent delit. )

Ce délinguant n’a-t-il pas, en effet, acquitté la dette qu’il
devail & raison de cette premiére infraction? N’'a-i-il pas expié

- 1. Sur les causes individuelles et sociales de la récidive, voy. Vidal et Magnol,
G &éd., n* 273. :
2, V. suprs, § 29, ot infrd, § 98.

INFLUENCE DE L'HABITUDE EN DROIT PEwAL. § 84, 969

et subi sa peine? Lui en fenir compte 4 nouvean pour son second
délit, c’est le punir deux fois p our le méme fait, et méconnaitre
la régle de justice : non bis in tdem 3. '

En réalité, 'objection est spé cieuse. Qn ne punit pas deux fois
le premier délit, en aggravant la peine du second. On frappe
celui-ci de la peine qu’'il mérile : car Ja récidive du délinquant
« annonce I'habitude du crime et l'incorrigibilité du conpable» 4.
Sous une aulre forme, on tient compte, dans 'appréciation de
la calpabilit¢, des antécédents judiciaires dv prévenu : ce qui
parait légitime.

De toul temps, cette gravité parliculisre de Vinfraction, dont
l'autenr est un récidiviste, a été plus ou moins expressément
reconnue parla législation.

Sans renfermer une théorie générale, le droit romain conte-
nait cependant sur ce point diverses dispositions, qui infligeaieat
une peine plus sévére & ceux qui lombaient dans le méme
délit 5, :

Sur ces textes, les glossateurs formulérent au Moyca 4ge
cetle maxime, qui embrassait en méme temps la récidive et Je
cumul d'infractions : « Consuetudo delinguendi est circumstan-
tig aggravands delictum et delinqueniem acrius puniendi» 8.

Quoique celte idée fat courantle, et qu'on la trouve con-
sacrée dans un certain nombre de coutumes, la faculté qui
appartenail au juge de majorer les peines avait empéché dans
Vancien droit I'établissement d’on systéme légal d'aggravation.
La récidive figurait simplement au nombre des circonslances’
qui, A cbté de la qualité du coupable, contribuaient & augmenter
la gravilé du crime?. Quelques ordonnances royales avaient
cependant, notamment en matiére de vol, imposé au juge Vobli-
gation de ne pas abaisser la peine, & I'égard des récidivistes,
au-dessous d’un certain minimum 8,

Il faut arriver i P'époque intermédiaire pour voir s’édifier la
théorie de la récidive.

3. V. Garnot, Comment. du €. pén., I, p. 162; Tissot, Le droit pénal, I,

" p. 104-147.

4. V. le rapport de Dhaubersart {Loecré, XXIX, p. 228). ¥. Chanvesu et

- F. Hélie, I, n* 195 of 196; Rossi, Dr. pén., 111, p.114; Trébutien, [, n°623; Garraud,

de éd., TH, ne 1010; Laborde, n® 423; Degois, 2*&d., n* 594; Vidal et Magnol, 6s éd.,
ne 274, : .

5, V. notamment la loi 28, § 3, Dig., De penis, livre XLVIII, tit, 19; loi 4
Code, De servis fugitivis, liv, VI, tit. 1+7; loi 1?0 Code, De superexact, liv, X, tit, 20,

6. V. Farinacius, quest. 28, n° 80, :

1. V. Jousse, iI, p. 601 et 602. V. aussl Vidal et Magnol, 6+ 4d., no 283,

8. V. Déclaration du 4 mars 1724, article 4. :
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Celle-ci fut construite sur deux hases différentes.

En matitére de délits et de conlravenlions de simple police, la
loi des 19-22 juillet 1791 doublait, & raison de celte circons-
tance, la peine ordinaire de U'infraction, et exceptionnellement
en changeait la natore en faisant passer I'infraction de la caté-
gorie des contraventions dans celle des délits, ou de celle des
délits parmi les crimes.

En matiére de crimes, au contraire, le Code pénal de 1794
laissait subsister 3 ’égard du récidiviste la peine ordinaire, mais
ordonnait qu’'a 'expiration de celle-ci le condamné serait trans-
féré pour le reste de sa vie au lieu fixé pour la déportalion
des malfatteurs. C'était Vélimination immédiate et radicale .
V. Code pénal de 1894, 1™ part., lil, 2, art, 1°~

Il appartenait au Code pénal de compléter et de perfection-
ner le menument laissé par 'Assemblée Constifuante.

Il supprima la regle que la récidive criminelle, quelle que
fat la peine prononcée & raison du ecrime aniérieur, entrainait la
méme mesure d'élimination. Il la remplaca par un systéme
d’aggravation moins draconien, et d’autant plus facile & appli-
quer que les peines en matiere criminelle éfaient variées. Il
frappa de plus, & Iinstar de 'ancien droit, les récidivistes de
diverses incapacilés, qui parurent appropriées i leur indignité
jugée plus profonde.

Depuis cette époque, conformément i la tendance générale
de l'adoucissement du droit pénal, qui remplit le xix® sicle,
la rigueur de ces solulions a été encore atténuée.

. La charte de 1814 supprima le jugement des récidivistes par
des tribunaux spéciaux, qui siégeaient sans assistance de jury.
La revision du Code pénal en 1832 étendit aux récidivistes le
bénéfice des circonslances atiénuantes, que leur avait refusé la
loi du 25 juin 41824, La loi du 13 mai 1863 modifia la rédaction
de I'article 57 pour en restreindre 'application. Enfin la réha-
bilitalion, interdiie aux récidivistes par le Code pénal, leur fut
ouverte par la loi du 3 juillet 1832, ¢t la mesure généralisée par
celle du 14 aodt 1885,

Cette politique humanitaire n'ayant eu d'aulre résultat que
d’énerver la répression sans aucun profit pour la sécurité so-

9. Cette déportation ne fut pas organisee, et Ia lni du 23 floréal an X, rétablis-
sant la margue, se borna & fietrir le récidiviste par 'application de la lettre R sur
I'épaule gauche, V. sur le dreit intermédisire, Garcon, Code pén. ann., sous Par-
ticls 56, n** 2 et suiv. SBur les différents systémes possibles d'aggravation, voy.
Vidal st Magnol, 6 &d., no 278, : B
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ciale, le législateur songea @ des mesures de coercition éner-
giques.

Il en revint 4 l'idée d'élimination, que I'Assemblée Consti-
tuante n'avait pu réaliser, et qui lui parat la plus propre i résou-
dre la question de I'incorrigibilité des malfaitears d’habitade.
La loi du 27 mai 1885 établit donc la relégation pour cette caté-
gorie de récidivistes. - '

Quelques années aprés, 1a Joi du 26 mars 1891 , pour permetire
Vapplication de la loi de 1885, renforca, & I'égard des récidi-
vistes correctionnels, les dispositions du Code pénal, que la
faiblesse des iriburaux correclionnels laissail souvent sans
emploi, et créa un nouveau cas de récidive.

Ces modifications successives, les unes incorporées au Code
pénal, les autres demeurées en dehors de ses articles, ont donné
a la théorie de la récidive un caractére de grande complexiteé,
et une valeur d'ailleurs inégale. :

H convient donc de 'examiner, en voyant séparément :

a. la récidive d'apres le Code pénal;

h. la récidive d'aprés la loi du 27 mai 1883.

A,
. La récidive d’aprés le Code pénal.

Bibuiosnsraie : Orlolan, Eldments de droit pénal, . I, n* $479-1203; — Tré-
. butien, Cours étémentaire de droit eriminel, t. I, n* 622-667; — t:arraud,
Traité de droit pénal, 3°éd,, . III, §§ CLXXXMI-CLXXXIX ; — ¥idal et
Maguool, Cours de droit criminel et de seience pénilentiaire, 6= &d,, no 279-
306; — Villey, notes dans S. 1878.4.281 ot 189%.1.153; — A. Lepoiltevin,

notes dans 5. 1898.1.201; — Roux, notes dans . 1901.1.2:9; 1903.1.105 ;
et 1907.2.453.

3y 83,
Définition.
La récidive est la situation de I'individu qu.i, aprés une pre-

mi¢re condamnation 1, commet une nouvelle infraclion, qui est

dans un certain rapport de gravité avec celle de Ix précédente
condamoalion. '

1. V. sur la nécessité d’'une condamnation pour constituer 1"tat de réeidive

Farinacius, quest. 18, n* 9; Chanveau ot F. Hélie, I, ne 204; Garraud, 3+ &d., lil,
ne §019.



