rl\ l{ A Irl\E

DE

DROIT PENAL ALLEMAND

TOME I'REMIER

INTHODUGTION —— PARTIE GENERALE




BIBLIOTHEQUE INTEBNATIONALE . =
" DE DROIT PRIVE ET DE DROIT GBIMINEL
publiée sous la direction de MM.

Henri Lévy-Ullmann Paul Lerebours-Pigeonniére
Professeur i I'Université de Lille Proflesseur & I'Universil: de Renmes

. TRAITF
DROIT PE\IAL ALLLMAND

N

Le D Franz von LISZT
PROFBIZEUR ORDINAIRE DPE DLOIT A DBERLIY -

TRADUIT SUK LA L77 G0ITION ALLEMANDE (108}
AVEL LAGTORIECTION LE L ACTEECT ke g EnITRE R

JERY 1Y

M. Rene LOBSTEIN

DOCTEUR EN DROIT

AYLEG UNE PRETACE

DE .
M. E. GJ\RQON
UHOFESSECA pE PpAOIT GREIMINEDL EY DE [.I‘Jl'r]!i._\'[iox PI’:.\'.{I.E
COMEAREE 4 UUNIVERSUIE DL lams

TOME PREMIER

IVIRODL GTHN — PARTIE GENERALFE

PALIS (v)
V. GLARD & E. BRIERE

LIBRAIRES-EDITRURS

18, ruE scURFLOT Bt 12, RUE TOULLIRK

1911



PREFACE

_ Le but et la méthode du droit comparé ont
" soulevé des coniroverses que je n'ai point I'inten-
tion de reprendre ici. Mais, de -ces disputes pa-
raissent se dégager aujourd’hui un certain
nombre &idées claires, qui simposent avee la.

force convaineante de 'évidence
. Ainsi, personne ne confond plus les études de

. législations étrangéres et celles de droil com-
paré; si les derniéres supposent nécessairement
les premiédres, celles-ci se comprennent isolément
et dans des buts différents. De méme il est bien
certain que pout pénétrer les diverses instilutions
étrangéres, il ne suffit pas de lire les codes et les lois
des autres peuples, il esl nécessaire de les éclai-
rer par les ouvrages des commenlateurs, les dé-,

‘cisions jurisprudentielles et d’apercevoir ainsi la
vie de la pratique qui en fait constamment I'appli-
calion. Pour les concevoir pleinenent, il est méme
indispensable de rechercher les idées-philoso-
phiques, morales, religieuses. sociales el juri-.
diques qui, dans chaque pays, dominent cetle
application et préparent obscurément les réformes
de 'avenir. Enfin les études de droit comparé pro-
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prement dites peuvent avoir des buls bien diffé-

rents et qu'il ne faut point confondre : un, pure-

ment scientifique, est de découvrir et de formuler,
8'll est possible, les lois naturelles qui dominent
les lois positives et leur évolution; I'autre, qui

tient de I'art et de la polilique, est de trouver

dans, les législations du dehors des institulions
déja éprouvées par l'expérience, pour assurer, en
les imitant et en les adaptant, les progrés des lois
nationales. '

Tout cela est aujourd’hui incontestable et je
n'ajouterai qu'un mot. Ceux qui se sont livrés,

d’abord, aux études de droit comparé paraissent .

avoir 616 frappés surtout par les différences qu’ils
constataient entreé les diverses législalions posi-
tives. Or, cette vue est trés superlicielle et fort in-
eompléte. Ils ne prenaient pas garde que les res-

semblances de ces lois sonl beaucoup plus nom- .

breuses, plus frappantes et plus étonnantes que
leurs différences mémes. Pour ne parler que du
droit eriminel, les mémes principes ne se re-
trouveni-ils pas dans les codes de lous les peuples
civilisés ? Les théories générales, les conditions de

Ia responsabilité, les fails justificatifs, Ia tentative, -

la complicité, sont soumis & des regles semblables,
souvent méme identiques. La liste des délits est
a peu prés la méme partout; leur définition,
comme les circonstances qui les aggravent ou les
atténuent, ne s'éloignent pas sensiblement les

unes des.aufres. Il y a plus : I'application du droit -

répressif souléve dans tous les pays, non seule-
ment les-mémes problémes sociaux, mais encore

les mémes dilficultés juridiques. Ce sont les.
mémes controverses qui s’agitent devant les tri~

bunaux frangais, italiens, allemands, anglais ou

......
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américains.- Hier, c’était’ le” vol d'électriciid ; au-
jourd’hui c'est la responsabilité des propriétaires
et des chauffeurs d'automaobile ; ce sont surtout leg
répercussions pénales des Tattes du capilal el du
travail, les gréves, la mise a l'index, le sabolage,
les entreprises contre la liberté du travail sans
compter [es abus des trusls. Les espéces sonl sem.
hlables, souvent identiques, et si on y regarde de
. prés, on s’apergoit que, presque toujours, les juges
de tous les pays donnent les mémes solutions pra=
tiques. -

Je ne veux pas d’atlleurs rechercher la raison
de ces simililudes, ni déterminer dans quelle me-
sure elles s’expliquent par la loi de 'imitation ou
par existence de causes naturelles qui dominent
les phénoménes sociaux. Ce ne sont pas ces graves
" problémes que je me propose dagiter. Je désire
seulement faire remarquer combien [a comparai-
“son du droit criminel allemand et du droit crimi-
- nel francais confirment les idées que je viens d’in-

diquer. Certes, les codés pénaux des deux peuples
présentent des différences Lrés caractérisliques ; ils
ont &t écrits dans des circonstances, sous des ins-
piralions et avec des préoccupations fort dis-
tincles, ils ont été faits par et pour des peuples
donl le génie cst divers, et cependant, ils pré-
sentent les plus frappantes ressemblances. Pour
cette raison déja, il est vrai de dire que I'étude du
droit pénal allemand offre le plus vifintérét pour
ceux qui aiment les études théoriques ou que
préoccupe 'eeuvre pratique de la répression.

Mais une anlre considération, plus élevée, novs-
~impose encore ces études. Le droil criminel, en
effet, a &6 étudié, en Alleinagne, pendant lout lo
XIx® siécle, avec une ardeur gui ne s’est jamais dé-
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mentie et nulle parl aitleurs, pas méme en llalle,'

celle séience n'a suscité tant d’efforts ni plus de = - g

travaux. Le droit pénal a été, daons les Etats alle-
mands, le premier qui fut codifié et avani que
VT'Empire ne 'eut unifié, il avait fait 'objet de nom-
breux ocodes particularistes. La rédaction de ces
monuments législatifs, leur rélorme et leur inter-
prétalion a provoqué et entretenu un trés vif mou-
vemeni scientifique. Dans les nombreuses Uni-
versités germaniques, le droit criminel a été en-
seigné par une foule e professeurs. En France,
les premiéres chaires de droit pénal ne remontent
pas plus haut que le gouvernement de Juillet, On
y enlendit, il est vrai, nos Ortolan et nos Molinier,
mais que pouvaient leurs voix isolées? Cest ala
fin du siécle dernier, seulement, que le droit cri- -
minel fut enseigné dans toules nos Facultés de -
Droit. En Allemagne, au conlraire, cet enseigne-
roent {ut donné, de trés bonne heure, dans toutes
les Universilés, et, dans chacune d'elles par plu-
" sieurs professeurs et par d’innombrables Privat-
Docent. Quelques-uns ont brille d’un vif éclat et,
par I'originalité et la profondeur de leurs concep-
tions, ont mérité d’étre rangés, non seulement
parmi les criminalistes les plus éminenls de tous
les pays, mais encore au nombre des maitres dela
pensée philosophique et juridique, cet enseigne-
ment a exercé une profonde influence sur la pra-
tique : il a rayonné sur elle et 'a éclairée. Les
innombrables publications relgtives au droitcrimi-
“nel parues en Allemagne et signées par des magi-
strats, suffiraient &4 prouver, 8'il était nécessaire,
que ces études ne sont point demeurées dans le
domaine de la spéculation pure. '
Or, ce mouvement est loin de se ralentir, Comme
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le gouvernement de "Empire songe & reviser de
nouveau les Codes répressils allemands, les erimi-
. nalistes redoublent d’efforts. De la diversité des
. opinions sur les questions Tondamentales sont nées
des écoles les unes traditionnalisies, les autres ra-

"~ dicales, les autres encore qui cherchent a conci-

lier les anciens concepls ivec les progres de la
science et de 1a pensée conlemporaine, mais loutes
inspirées par la nécessilé d'assurer la séeurite
sociale par une répression meilleure et plus
juste. La littérature allemande s’enrichit ainsi
chagque jour d’eeuvres nouvcl'es depuis les livres
les plus considérables et les monographies les
plus suggeslives, jusqu’aux arlicles de revues,
discours, rapporis et brochures fugitives. Peul-
étre méme, y a-1-il quelque exagération. Toutes
ces publications n’ont pas la méme valeur el
beancoup 'entrc elles peuvent étre négligées
- sans grand dommage. Dans la lutte des écoles, il
" semble que chacun veul absolument apporler
sa contribution, créer son sysiéme, altacher son -
~nom A quelqua théorie nouvelle. Mais tous ne le
-font pas avec lc méme bonheur. Je craios que la -
vaniléscientiique y trouve quelquelois son compte
heaucoup plus, peut-étre, que la science, Celle re-
cherche systématique de 'idée inédite et de l'ori-
. ginalité gnand méme, ne conduit souvenl qu'a
“des construclions peu solides, a des théories qui
ne diffsrent des idées couranles que par d'inu-
tiles el trés minges sublilités, i des nouveaulés ol
les concepts anciens el traditionnels se deguisent
bien inutilement sous des formes plus obscures
ou plus pédantes. Mais il n’en demeure pas moins
vrai que la littérature allemande criminaliste
forme un ensemble d'une incomparable richesse.
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Les criminalistes francais ne peuvent évidem-"
meunt negliger des travaux aussi importants. D'ail-
leurs, je suis le premier & reconnailre qu'il ne
faut point en mésuser. Oui, sans douls, les luis
répressives de I'Allemagne et de la France sont
semblables, et les questions juridiques que sou-
léve leur interprélation ne sonl pas trés d:ffé-
rentes; on peul méme ajouter, si Pon veul, que
les eontroverses sur le fondement du droil pénal,
sur le bul essenliel des peines, sur les conditions’
de la responsabilité, et sur tous les probléemes so-
ciaux qui dominent I'ceuvre de la répression ont
un caractére général et universel. Mais il est vrai,
aussi, que chacun des deux peuples a son droit
particulier qui a ses sources vives dans ses tradi-
tions, son histoire, sa pratigue judiciaire, ses
croyances el ses meeurs, et pour lout dire; en un
mol, dans ‘son propre génie. D’abord, ne l'ou-
blions pas, Ie droit criminel est partie intégrante
du droit public ’un peuple: il n’est pas et ne peut
pasétre Je méme dans une monarchic ol toul ost
soumis au principe d’autorité, el dans une dénmio-
cratie qui repose essentiellement surv des inslitu-
tions de liberté. Eosuite, je I'ai dit ailleurs, la
science des criminalistes allemands est toute impré-
gnée de Uesprit philosophique qui est, peul-8tre,
le traitle plus caractéristique du germanisme. Fn
- examinant les mémes queslions, el pour arriver
aux mémes solutions que nous, ils raisonnent
autreient el ewploient d'autres procédés lo-
gique:. lls sont abstraits et raisonnent sur do
purs concepls, nous avons l'intelligence plus con-
créle, nous aimons voir clairement les espécos ot
los applications praliques et nous procédons volon-
liers par analyse. Il y a entre ces deux mélhodes
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" toute la distauce qui sépare Te génie germanique du
- génie latin. Alun, I'autre parait profond mais obs-
‘cur, ou réciproquement clair mais supetficiel,etily

a dans ces deux jugements une double injusiice.
La vérité est gue ces deux entalités ont beau-

- coup de peine & se pénétrer el i se comprendre
. pleinement et complétement. 1l n’est pas a croire

que les Allemands abandonnent leurs raisonne-
menls abstrails pour se plier & nos méthodes [ran-
caises, et ils feront bien ; gardons aussi les notres
et ne cessons pas d'dtre lalins. Nous ferions

d'ailleurs ceuvre vaine si nons tentions de nous
‘modifier ainsi; nous ne parviendrions pas a ac-
quérir les qualités des autres, nous risquerions

seulement de perdre eelles que nous possédons el

- quiontleur valeur. C'est pourquoi on ne doit pas,

je crois, introduire dans nolre droit crimine! fran-
cais les théories allemandes, sans eritique ef sans
choix, dans leur [orme el en respeclant jusqu’a la
terminologie germanique. (’est bien inutilement,

. .-par exemple, que nous chercherions 4 faire péné-
“irer chez nous les sublilités de la theorie de la
cause, sur laquelle on aécrit en Allemagne loute

une bibliothéque. Nous avons une doctrine de

Tintention, oi se mélent et se confondent les no-

lions de volonté coupable, de ceunaissance ot de
prévision du mal causé, et des mohilesde I'agent ;
nous ne ferions pas faire un pas a cette doctrine

" -parce que nous,y substituerions les controverses
~allemandes sur la Villensthéorie et la Vorstel-

lungsthéorie. Lorsque nous disons qu'il ne faut

pas confondre T'intention et les mobiles, et que
“celte intention exisle quand lauleur de 'acte dé-

lictueux & agi avec comnaissance, sqchanlfaue

_ce que la ol défend, nous sommes clairs pour des
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intelligences francaises; nous partons un langage
consacré par la tradilion et que toul le monde en-

tend. Que gagnerions-nous & parler, — pour dire
apeu prés la méme chose — de « représentation »
comine condition essentielle de V'intealion erimi-
nelle. Le résultat le plus siir que nous allendrions
serait de paraitre désespérément obscurs. On se
plaignait autrefois gue les écoles de droit, en com-
mentant le droit par des raisonnements d'une im-
perturbable logigue, enseignassent une doclrine
puirement théorique. OGn a voulu, et avec rason,
rapprocher celenseignementde « la vie du droit». -
Gardons-nous - maintenant, sous prétexte  de
science, de nous éloigner plus encore de la pra-
lique, et jusqu’au poinl de ne plus élre compris
du toul, '

Si tout cela est vrai, c’est dans les lravaux
originaux des criminalistes allemands qu’il faut
essayer de pénétrer leur pensée, sans mélange et
sans altédration. (Vest en lisant leurs ouvrages eux-’
mémes que nous parviendrons & nous assimiler
les idées justes el fécondes qu'ils ont dégagées,
Comme on {’¢ dit souvent et avec raison, nous ne
pouvons tirer un réel profit de cesidées qu'a la
condition de les « repenser » en francais. Mais
tous ceux qui &'intéressenl a ces questions n'ont
pas le loisir de lire deslivres longs el nombreux;
il leur en faut un qui, tout en gardant un caractére
strictement scieulifique, présente sous une forme
résumée Pensemble du droit pénal allemand. Je
pense surtout aux éludiants, )'enlends ceux qui
travaillenl et veulent s’instruire. Eux, surtout, onl
beaucoup & gagner & apercevoir la pensée juri-
dique sous un aspect et sous une [orme nou-
velle; mais s'ils tentaient de se jeter dans Pocéan
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~ de la liltérature. criminaliste allemande sans pré-
paration, ils courraient grand risque de se perdre.
11 esl nécessaire qu'ils s'initient d’abord aux élé-
~menls en travaillant un manuel ou ils trouveront
un commentaire, bref inais substantiel et complet,
du Code pénal allemand. Enfin cenx méme qui,
par curiosité scientifique ou par devoir profession-
nel, cherchent & se-tenir au courant dela littéra-
ture germanique, ont souvent besoin de renou-
veler ou de préciser leurs connaissances par la
consultation rapide d’un livre sir.

L'ouvrage dont on va lire la trailuction est plb-
cisément un de ces manuels, Ecrit surtout pour
les bésoins.de l'enseignement, il contient un ex-
posé complel du droitpénal allemand. Jen'en lerai
‘pas une inutite analyse. Sans doule, ony (rou.
vera soutenues les théories personnelles de l'au-
teur,mais il n’en présente pas moins un excellent
résumié de la doetrine des prineipaux criminalisies
de I’Allemagne contemporaine et un tableau frap-
pani de I’élat de la science du droit criminel, dans
- ¢e pays, au commencement du xx°sidcle. Coux qui
~voudront pousser plus loin leurs éludes, consul-

ternnt avec fruit la bibliographte choisie qui se
trouve au commencement de chaque paragraphe
ou dans les notes ; 1ls s'épargneront ainsi beau-—
. coup de lectures iiruliles. :

Aprés cela je n’aurai pas impertinence de pré-
senter M. von Liszt aux lecteurs francais. Per-
sonne n’ignore la place qu’il s'est faite parmi les
criminalistes méme en dehors de son pays. Trés
“averti des mélhodes scientifiques el des progres
de la pensée conleraporaine, libéré de loute doc-
trine consacrée, il esl un de ceux gui, en Alle-
_magne, ont le plus puissammenl centribucé a
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détruire les théories classiques el & dégager, ou
plutst & reprendre sous une forme nouvelle et ra-
jeunie le concept positif de la défense sociale.
Cartes, ses idées ont trouvé des contradicteurs et,
quelquefois, des adversaires passionnés, mais il
n'a cessé de les défendre, avec l'ardeur de la plus
sincere conviction, dans son enseignement a Gies-
sen, & Marbourg, a Halle, aujourd’hut & Berlin,
dans ses trds nombreuses et importantes publi-
cations, dans la revue qu'il dirige el qui est deve-
nue une des principales de 'Allemagne, dans ses
discours et ses conférences, enfin dans les con-
gros de I'Union Internationale de droit pénal dont
il fut 'un des trois fondateurs. Par celle activité .
scientifique, quidepuis plus de trente ans ne s'est
pas un seul jour démentie, il est devenu, et dans’
le meilleur sens du mot, un chef d’école. Je ne veux
faire ici ni 'éloge ni la critique de ses opinions
et ce n’est point le lieu d’indiquer celles qui nous.
sont communes et celles qui peuvent nous diviser.
Mais M. Liszt me permetira de fui exprimer pu-
bliquement ma prolonde estime pour ses sincéres
efforts en vue du progrés et pour ses beaux travaux,
en méme temps que mes sentiments de trés cor-
diate confrateraité. C'est, en vérité, parce qu’eile
m’offrail Foccasion de dire ces derniers mols, que,
j'ai surtoul accepté d’écrire cette préface, lors-
qu’elle m'a été demandée.

E. Gargon,

Professewsr de droit eriminel et de législation
pénale compuarde 4 I Universitd de Pavis.



INTRODUCTION

' $1. — Notion et définition du droit pénal
T et but du présent manuel.

I. — Le droit pénal est 'ensemble des régles juri-
digues établies par I'Etat dans le but de rattacher &
l'acte qui constitue I'infraction, la peine quien est la
sanction (1), Comme acte relevant en propre du droit

= - pénal, 'infraction constitue un sous-genre spécial de

B R R X

B,

la faute (délit), c'est-a-dire de 'action coupable con-
traire & la loi, Ef, en sa qualité de sanction propré au
droit pénal, la peine se distingue des autres sanctions

i1) Le droit pénal, au sens objectif, est nommé aussi droil eri-
minel, droit des peines (peinliches Recht). Dans ce sens, Engelhard -
& employé le premier l'ezpression droit pénal (Strafrechty, an

" 1756 ; Cf, Franck, Die Wolffsche Strafrechisphilosophie, 1887, p. 22,

Au sens subjectif, le droit pénal signifle le droit de punir, le jus
puriendt. Il faut observer qu'il ne peut &tre parlé d'un droit pénal
d’Etat au sens subjectif quen admettant que le pouvoir de puair
de I'Etat, qui est an lui-méme sans barnes, a fixé, dans uae limi-
tation prudente de sa propre étendue, la cause et la nalure da son
action (srime et peing). Tout & fait dans.ce gens, Mommsen (la
pensse fondamentale de son livee est que la droit pénal est sori
de la limilation légale du pouveir de coercition des tmagistrais
qui est en lui-méme sans bornes). De méme qu’en somme, la
Droit est la Politique du pouveir (v. lhering}, de méme lo droit
pénal d'Etat est le pouvoir pénal d’Etat légalement 1imité (Cf.p.5
et sq.). Mais cette limitation est constituée par le Droit pénal au

_sens objectif,

Liszt . 1
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du délit en ce gu'elle constitue une voie d'exéecution
d’un genre propre édictée par 'Etat contre le coupable

et frappant les intéréts juridiques {Rechstgiiter) de ce’

dernier. Pacsuite,l'infractionef la peine soni les deux
notions fondamentales du droit pénal. Ei la mission
immeédiate de la Science du droit pénal peut se dé-
terminer comme suit : Au point de vue de la pure
technique juridique, considérer le crime ef la peine

comme des généralités tangibles en g'appuyant sur.

13 législation pénale; développer les diverses pres-~
criptions de la loi en un systome délimité, en re-
montant jusqu’aux derniéres notions et aux derniers
principes fondameniaux; dans la partie spéciale du
systéme, présenter les diverses infractions et les di-

verses peines posées parlaloi; dansla partie générale,

présenter la notion de I'infractior, de la peine en eux-
ma&mes. Comme seience éminemment pratique, tra-
vaillant constamment pour les hesoins de la jurise

prudence et tirant constamment de ceite derniere de

nouveaux fruits, la science juridiqme doit &tre et

_rester la science systématigue par exeellence ; car,

seul, le classement des connaissances en un systéme
garantit cette possession sire et toujours immanente
de tous les détails, sans laquelle la mise en pralique

du droit n’est jamais qu'un dilettantisme liveé a tous

los hasards et & tous les arbitraires.
Le manuel se borne & présenter le droit pénalen

vigneur dans l'empire allemand. Et il s'oecupe en -

premiére ligne du droit pénal eivil, tandis qu'il ne
traite du droit pénal militaire que dans ses'lignes les
plus générales. Le droit pénal hors de I'Allemagne
ot celui des divers Etats confédérés allemands ne
sont pas pris en considération par notre systome.
D’satre part, Uhistoire du droit pénal n’intervient
quaatant quil est nécessaire pour comprendre le

droit en vigueur comme une législation historique~

ment développée et continuant son évolution. Sa
place est dans la premiére partie de l'introduction,
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II. — En constatant que la peine est un moyen’
placé dansla main de I’Etat pour combattre le crime,
nous sortons des limites du droit pénal en vigueur.
~ Cotte constatation nous améne A rechercher la base

légale et les buts du pouvoir pénal de I’Btat ei & re-
chercher également l'origine et la naturs propre du
-crime. La solution scientifique de cette question ap-
partieni & la politique criminelle (Kriminalpolitik),
qui s’appuie sur la criminologie et sur la pénologie.
~ Elle nous permet de juger la valeur du droit en vi-
gueur et elle nous montre quel est le droit qui devrait
étre en vigneur ; mais elle nous apprend aussi &
- eomprendre le droit en vigueur dans son but et a
lapphquer dans chaque cas particulier conformé-
ment & ce but. Les principes directeurs de la poli-
tique criminelle ne pouvaient par suite, comme il a
été déja dit pour l'histoire du droit penal, étre repris
dans ce manuel et ils ont dG, comme cette histoire,
figurer dans I'introduction deont la seconde partie
leur est consacrée (2). _

IIl, - De méme, ne rentre pas dans le systéme du
droit pénal, mais également dans lintroduction,
T'étude des sources du droit pénal ef du rayon d'ap-
plication des sanctions pénales, car elle repose essen-
tiellement, non pas sur des principes relevant du
droit pénal, mais sur des principes de droit constitu-
_ tionnel et de droit international. Le rayon d’applica
 tion des sources est traité dans la troisiéme pariie de
Pintroduction (3)

{2) CL v. Liszr, Z, XX, 164 {Beriiner Anirittsrede. Contra,Lilien-
thal qui a fait rentrer dans le systdme I'étude des causes du

- orime.

(3) Cette étude est le plus gouvent traitée comme phriis du sys-
ieme pénal; Cf. von Binding, Birkmeyer, Fingér, Geyer, Janka,
v, Lilienthal, Merkei. Dans notre sens, Meyer. ~



1. — HISTOIRE DU DROIT CRIMINEL

BisLiogRaPHIE. — Il n'existe pas d’histoire compléte du Droit
pénal. Les meilleurs matériaux sont toujours le Manuel (Lehr-

" boeh) de Geth (17 partie) et le Manusi (Handbich) de v. Bar,
{r® partie. Grnther contient des éiéments de valeur dams son
livre : « L'idée du Talion dans I'histoire et la philosophie du
Droit pénal (Die Idee der Wiedervergeltung in der Geschichle und
Philosophie des Sirafrechts, 1, 11892, 1801 3, 1. Halfte, 1895).
Les études de Loning Ginther, Enopp dans Z, 11 et vol. suiv.
sont importantes.

2. — Introduction historique générale

BipLioGRAPHIE. — V. Lisst, Z, III, 1. — Merkel, Ueber den Zusam- -
menhang zwischen der Eatwicklung des Slrafrechts und der
Gesamlentwickiung der offenilichen Zustinde und des geistigen
Lebens der Volker 1889, Loning : Ueber die Begriindung des
Strafrechts, 1889, Liepmann, Die Entstehung des Schuidbe-
griffs. Thise 1éna, 1891, Du méms : £, IV, 446, Macarewiez, Das
VWesen des Verbrechens, 1896. Post, Bansteine fiir eine allge-
meine Rechtswissanschaft suf vergleichend ethnologischer
Bagis, 1880, 1884. Du méme : Die Grundlagen des Rechts und
die Grundziige seiner Entwicklungsgeschichte, 1884. Dy méme :
Ueber die Aufgaben einer allgemeinen Rechiswissenschaft 1891,
Du méme ; Grundriss der ethnologischen Jurisprudene, 1, 1804,
2, 1895, Nombreuses dissertations de Kohler, Bernhifl, dans la
Zeitschrift fitr vergleichende Rechiswissenschaft (Lievue de droit
comparé), — Leist, Griico-italische Rechisgeschichle, 1884. Du
méme : Altarisches Jus gentium, 1889, — Schrader, Sprachver-
gleichung und Urgeschiste, 2° édition, 1890 (fréquemment
contre Leist). — Stginmets, Bthnologische Studien zur ersten
Entwicklung der Strale mebsl einer psychologisehen Abband-
lung dber Gravsamkeit und Rachsucht, 2 vol., 1894, — Trager,
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Wille, Determinismus, Strafe, 1895, Maschie. Das Rigontum im
Civil, und Strafrecht, 41895, p. 233. — R, Schmidl, Die Aufgahen
der Strafrechtspflege, 1895, p, 67. — Lorrcer, Die Schuldformem
des Strafrechts, 1895, 14. — Foinitzky, Die Lehre von der Strafe,
1889, Z, 447. CF, Gunther, Z, X1, 594, — Beschiils, Die Fahrlos-
sigkeit innerhalb der geschitchlichen Entwickiung der Schuld-
lehre. Part, [ Du droit pénal primitif  la peiclichen Garichis-
ordoung Karls V {Beling, Heft 76), 1906),

1. — L’histoire de I’évolutinn de la peine dans les
législations des penples les plus différents présente
des primcipes généraux communs. Une étude au
point de vue du droit comparé remplira et éclaircira
par suite, non seulement les lacunes ef les obscurités
de histoire dp droit de chaque peuple, mais en outre,
en nous montrant la voie que Pévolution de la peine
a suivie en tout temps et partout, elle pourra nous
indiquer la direction dans laquelle on peut espérer
pour 'avenir une transformation viable de la 1égis-
lation pénale; elle pourra nous guider et nous con-
seiller dans la poursuite d’une politigue criminelle
consciente de son but, mais se rattachant en méme
femps avee prudence & eo qui a déji, &té réalisé et
accompli.

II. — Le droit comparé nous apprend que le point
de départ de I’histoire de la peine concorde avee lo
point de départ de la vie de ’homme en société. Dans
toute période, méme la plus éloignée que puisse

__.atteindre Phistoire, chez toute tribu, méme chez la

plus brate et la plus dégénérée, nous troovons la
peine comme un malum passionis quod infligitur prop-
ter. malum actionis, comme un empidtement dans la
volonté ef Pactivité de I'individu qui a contrarié la
volonté et I'activité d’autrni, et parce qu’il les a con-
trariées. Nous sommes par conséquent autorisés &
considérer la peine comme un fait historique pri-
maire: (urspriinglich). Kt nous ne manquerons pas, si
nous considérons précisément le droit pénal comme
la couche primaire dans 'histoire de I'évolution du
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droit, de considérer le délit comme le levier du droit
ainsi que de la morale.

Le démembrement en tribus (groupements par le
sang}, qui a préeédé la fondafion des. Etats, nous
montre deux genres de la peine égslement primor~
diaux.

I. La punition du membre de la tmbu qui, dans
I'intérieur de la tribu, a ecommis une faute contre
celle-ci oulcontre un de ses membres.

II. La punition de V'individu n’appartenant pas & la
tribu, gqui a contrarié 'activité et la volonté de la
tribu ou d’un ou de plusieurs de ses membres.

Dans le premier cas, la peine apparalt surtout
comme une exclusion hors de la communauté de
paix que forme la tribu, comme une mise hors la
paix (Friedlosirqung).

Dans le second cas, elle apparait surtout comme an
combat contre I'étranger et contre toute sa tribu,
comme une vendetta qui s’exerce de tribu & fribu et
qui se termine par i& défaite de'une des parties ou par
la disparition des deux parties. Dans les deux eas, elle
a primitivement un caractére religieux (sakraler Cha-
rakter); de méme que la paix s’exerce sousla pro-
tection des dieux, de méme la vengeance se hase sur .
le commandement divin.

Dans 'on comme dans l'autre cas, la peine est
toutefois, dés les premiers degrés de son évolution,
la réaction, & la vérité inconsciente et non claire-
ment voulue, mais cependant effective, de l'ordre
I6gal et pacifique contre I'atteinte portée a ses intéd-
réts; elle est une réaction soriale contre les actes
antisociaux ou bien, pour parier comme Merkel, elle
egl aue manifestation sociale de puissance au service
de la conservation sociale.

L’opinion trés répandue qui voit les racines de la
peine dans l'instinet de conservation de l'individu -
se manifestant par Pinstinct de vengeance, doit par
‘suife, é&ire rectifide, [./'exclusion de la communauté
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formée en vue de la paix, ainsi que la vendetta, ne
sont pas une réaction de l'individu, msis une réaction
de la tribu, ¢’est-a-dire de l'ordre établi pour le droit
et la paix. Ef les actes contre lesquels se tourne la.
réaction apparaissent constamment. soit immédiate-
ment, soit indirectemen!, comme une atteinte aux
intérdts communs de la tribu. comme un trouble
apporté & la paix, commse ure violation du droit.
1il. — L'évolution ultérienre de la peine nous
montre, avec 'adoption d'un domicile fixe et la dis-
solutionr consécutive de la tribu proprement dite,
I'adoucissement de la réaction qui était originaire-
ment sans mesure ef sans but, qui avait 1o caractére
monstrueux de I'instinct et qui anéantissait le erimi-
nel. L’exclusion de la communauté vivant en paix
g’affaiblit pour &tre remplacée par la peine de mort
ou par des mutilations corporelles, par le bannisse-
ment perpétuel ou & temps et par des amendes de
toute nature; eelui qui a troublé la paix et ses
proches se voient accorder la paix 'égnle, malgré la
violation du droit, dn moins dans les cas les moins
graves, moyennant une pre%latmn plus ou moins
imporiante entre les mains de Ja Sommunauté (ar-
‘gent de la paix, Friedensaeld). La vendetta déchainée
entre les tribus est d¢earée; ia réeonciliation, basée
sur'amende compensatrice versée a la tribu attemte, _
e_st d’abord obtenue par entremise, puis elle devient
obligatoire, Ainsi nait le second degré de évolution
de’la peins, le systome des comporitinas (componere).
L’évolution fut fortement stimulée par Ir renforce-
~ment du pouvair de U'Eiat, s’élevant au-dessus des
tribus ot enlevant & la victime la disposition de la
peine pour Ia remetire & des juges-désintéressés et
appréeiant avee sang-froid. La\ gravité de la peine
‘prononcée au nom de I'Etat se gradue suivant la gra-
vilé de 'atteinte aila loi; F'idée religiense et ecclé-
siastique du talion donme &I’ 1n5tmct de vengeance
une mesure et un but. La peine, « oh\lectwee » comme
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peine d'Etat, est entrée dans sa troisidme et dernidre
phase d’évolution. \

Ainsi, le pouvoir pénal de I'Etat qui est en lui-méme
illimité, prend la forme de droit pénal ;i’Etat (voir
plus haut, § 4, note 1). La loi pénale fixe non seule-
. ment la nature et I'élendue de la peine, mais aussi
les conditions de son intervention, endéterminant la
notion du crime : l'arbitraire est exclu et chaque
espéce esl soumise & des régles fixes et obligatoires.

IV, — Mais il y a encore un pas a faire. L’idée de
but, force produisant le droit, se reconnait également
dans la peine of cette constatation donne la possibi-
lité de mettre au service de la protection des intéréts
vitaux humains les effets trés divers de la menace et
de I'exécution de la peine (voir ptusloin, §§ 13 et sq.).
Bien que le passé de la peine ne veuille pas dispa-
raitre complétement de notre souvenir, bien qu'en-
core aujourd’hui, I'instinet de vengeance revendique
pour lui la théorie de la justice réparatrice, la trans-
formation gue nous constatons dans 1'évolution de
Yindividu s’accomplit cependant sans cesse dans
I'histoire de la peine : 'acte instinetif inconscient,
sans régle, se transforme en V'acte voulu, établi avec
mesure pour un but donné. En opposition avec les
théories du droit pénal sur le but de la peine, se ma-
nifeste le point de vue dulégislateur, détourné de plus
en plus de la défense préventive générale et qui con-
duif & considérer comme but de la peine I'adapta-
tion on la suppression du criminel. Une pelitique
criminelle faite de sang-froid et avee but est la né-
cessité inéluctable qui résulte pour nous de Phistoire
et de ’évolution de la peine.

§ 3. — Le droit pénal des Romains.

Binrgoenarmie. — Tous les travaux ancieas sont repris dans le
chef-d’ceuvre de Nommsen, Droit pénal des Romains (Rimisches
Strefrecht, 1899.) — Hilzig, Rev. pén. Suisse, XIIT, 182, — Fer-
rint, Dirilto penale romano, Théorie générale, 1699).



v . ’
INTRODUGTION HISTORIQUE GENKRALE ' 9

L. — Jusqu’au VII° siécle de la ville.

La propriété la plus significative du tréds anecien
droit pénal romain, au temps des lois atiribuées aux
_Rois, consiste dans Ia décision, inconnue aux autres
législations indo-germaniques au début de leur évo-
lution, avec laquelle le crime est considéré comme
une violation de l'ordre légal établi et maintenu par
I'Etat, la peine comme une réaction de P'Etat contre
le crime. o ‘ _

“lest vral qu'il ne manque pas de traces nom-
breuses et importantes d’une conception plus an-
‘cienne et religieuse (sacrale) du droit pénal (1}, qui
nous apparait, dans Uexpiatio et l'execratio capitis avec
la consecratio bonorum, comme la réconciliation dela,
divinité avec le coupable repentant, et comme I'ex-
clusion du eriminel hors de la communauté reli-
gieuse. 1] en est ainsi dans le mauvais traitement des
parents par les enfants, dans la fraus, dans les rap-
ports entre patrons et clients, daus le déplacement
de la pierré servant de borne, dans le meurtre du
beeuf de labour ef, méme plus tard, dans la violation
des lois sacrées et des personnes sacro-saintes. De
méme, la victime expiatoire dans le meurfre invo-
‘lontaire porte ce caractére religieux. Mais la sépara-
ration entre jus et fas s’accomplit sans interruption
et avec elle triomphe la peine appartenant a I’Etat.

La vendetta et la composition (Sithnegeld) ne se ma-
nifestent également que dans deslimites restreintes,
notamment dans le droit de mort fermement conservé
au mari sur 'adoltére surpris en flagrant délit et au
propriétaire sur le voleur nocturne, ainsi que dans
le contral de composition qui se présente par-
fois (si membrum rupit, ni cum eo pacil, talio eslo.
Festus), dans les taux d’amendes fixés d'une facon
ferme pour les fractum aut collisum et autres in-

(1) Cf. MomyseN, 900,
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jures (remplacés plus tard par Uactio injuriarum es- -
timatoire) et particuliérement dans les nombreux

délits privés pour lesquels la plainte pénale du droit = -

civil réclame le double, le triple, le quadruple du
dommage, remplagant en somme partout le contrat
de composition extra-judiciaire (mewwf, pena signi-
fiant argent de réparation, Stiknegeld).

Les crimes’ commis eontre les biens juridiques de
la communauté et del'individu se classent en deux
caiégories idéales : perduellio et parricidium, Per-
duellio, }a guerre méchante, maunvaise, la guerre
contre la propre patrie, au sens moderne du mot, la
haute trahison est le point de départ du crime poli-
Jique. Au parricidium (le meurtre des proches, d’aprés -
Mommsen), meurtre de I'individa appartenant & la
méme tribu (loi présumée de Numa, dans Festus; si
quis hominem liberum dolo sciens morti duit, parricida
esio), se rattache le grand groupe des crimes de droit
commun, C’est précisément dansle fait que le meur-
tre est considéré comme une aiteinte a 'ordre publie,
dont la punition n’est pas laissée & I'arbitraire privé
des proches de la victime, que se trouve la différence
la plus sensible entre la coneception juridigue des Ro-
mains et celle des Germains. Mais, en dehors du
perduellio et du parricidizm, nous voyons menacer de
vindicte publique l'incendie volontaire, le faux té-
moignage, la corruption du juge, la calomnie. le fur-.
tum mantfestum, les réunions nocturnes et lesen-
chantements (alienos fructus excantare; alienam sege-
tem pec’hcer‘e)

La conception publique (staatlich) du droit pénal
apparaif, en dehors du nombre et de I'importance
des crimes mentionnés, d’une part, dans la sévérité
des peines sanctionnant les crimes {la peine de mort
- domine), d’autre part dans la forme de la procédure
- criminelle, qui ne parte pas encore en elle-méme,
comme plus tard, e caractere de la- procedure sur -
plainte privée.
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-Le caractére sévére de la législation semble é&tre
épuisé avee la loi des X1l Tables. Les anciennes dis-
positions pénales ne sont pas angmentées et méme
elles tombent en partie dans l'oubli, comme par
.exemple, la mise 4 mort du faux {émoin. De’
méme, pour les délits privés, le dommage aux
choses fait 'objet d’'une réglementation détaillée et
importante daus la lex Aquilia. L'esprit du temps,
qui cherche a limifer la jurisprudence du magistrat
(lois de provocation),n’est pas favorable & I'extension
du droit pénal. La puissance pénale du pére de fa-
mille et la réprimande du censeur sont chargées du
maintien del'ordre et des meeurs. La peine de mort
et les graves peines corporelies sont limitées et
écartées; le bannissement, sous la forme de l'aquaz
et ignis inferdictio lide & la perte des droits ecivils,
constitue la eonséquence réguliére du crime. La ju-
risprudence pénale a pris un caractére hautement
politique,

II. — L’époque de la procédure des quastiones.

Mais c’est précisément dans ce caractére hau-
tement polifique que le droit pénal romain devait
puiser ses éléments de renaissance. En Pan 605 de
I'ére romaine, apparut une innovation d'abord peu
sensible, mais qui devait &tre grosse de consé-
guences. Jusqu’'alors, le tiribunal sénatorial des
recuperalores s'élait prononcé sur les plaintes élevées
par les provinciaux contre les proeonsuls, tendant &
la restitution des repetundaq. 11 fut alors constitué,
pour juger ¢es cas, en concordance avee la lex Cal-
purnia de repelendis, une eommission permanénie
du Sénat, sous la présidence d’un préteur, qui fuf la
premiére quastio perpelua.

Bientdt, les chefs du parti populaire reconnurent
I'importance de cette instifution comme arme de
combat contre la ¢lasse dominante. La lex Sempronia
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de 631 transféra aux chevaliers les fonctions de juge -
dans la procédure des questions et le drojt d’or-
donner non seulement la restitution des exactions,
mals aussi de prononcer des peines, y compris celle
du bannissement. Ainsi, la procédure des questions
était devenue wune procédure criminelle. Dans les
années qui suivent, des lois nombreuses réglent:
cotte procédure et en étendent la compétence &
d’aufres erimes. Mais la nouvells procédure ne s’oc-
cupe toujours que des crimes pouvant &tre commis
par l'ordre dirigeant des sénateurs, c’est-a-dire de
délits d'une signification éminemment politigue ;
comme par le passé, les erimes de droit commun lui
échappent.

De 672 a 674, intervient la réforme de la légis-
lation pénale par Sylla (2). La procédure des ques-
tions, qui avait ét§ jusqu'alors une arme des partis
politiques au service de leurs passions, devint la
base sur laquelle s'éleva le nouveau droit pénal
romain; Sylla augmente dans les leges Corneliz
(de sicariis, testamentaria-nummaria, de majestate,ete.)
le nombre des questions existantes, en rend la juri-
diction aux sénateurs et attribue & ia procédure des
questions les crimes de droif commun, dont la
nature est déterminée avec détails. Les leges Juliz
de César et d’Auguste donnent un terme provisoire a
cette évolulion par I'établissement d’un ordo judicio-
rum publicorum homogéne.

Ainsi apparait, & coté des délits privés, qui se sont
précisément trés sensiblement développés dans
cette période par 'Edit Préforien, et que la viclime
devait poursuivre devant les tribunaux civils par
une plainte pénale civile tendant & amende, un nou-
veau groupe de crimes : les crimina publica (legitima
ordinaria). Ils font l'objet de lois distinctes, qui
fixen! pour chaque crime la nature de celni-ci et la

i

(2) €f. Hrrzia, Schweaizer Zci;schra’ﬂ, ne 13, 196,
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pena legitima (le plus souvent I'interdiction), qui
réglent la procédure et qui attribuent la décision a
une questio existante ou A eréer. L'accusation ap-
partient & chacun dans le peuple. Le dofus est néces-
saire, la tentative et la complicité sont (régulia-
rement) punies ef le sont autant que la perpétration
compléte et l'acte du prinecipal auteur. Les juges
doivent répondre coupable ou non coupable; une
sentence se réglant sur le cas isolé est impos.
sible.

Se rangent dans ce groupe les crimes suivants :
les abus dans I’exercice de la fonction, qui avaient
été la cause de toute I'évolution, c'est-a-dire le
erimen repelundarum, Yambitus et le erimen sodali-
ciorum, le crimen peculatus et de residuis; ly haute
trahison (le .crimen mayestatis remplacant graduoel-
lement I'ancien perduellio); la violation de la paix
publique par des actes de force {vis publica et privata,
ayant un caractére surfout politique), I'enlévement
dela personne humaine (plagium) et le faux (falsum),
le meurtre prémédité (crimen sicariorum et venefi-
corum) ; le parricidium comme meurire des membres
de la parenté : les coups et blessures et la violation
du domicile (injuriz atreces : pulsare, verberare, do-
mum ot introire); enfin les délits conire les honnes
moenurs (Fleischesverbrechen) de la lex Juliz de adul-
{eriis, année 730 de la Ville, d'abord soumis au
pouvoir pénal de I'Btat: l'aduliére, l'outrage aux
meeurs, I'excifation 4 la débauche et le mariage in-
cestueux (adulterium, stuprum, lenocinium, in-
. cestus.

Un groupe moyen indépendant est constitué par
les actlones populares (interdils, plaintes préto-
riennes et édiliennes, plaintes résultant d’affaires
coloniales et municipales), qui peuvent &tre sou-
levées par chaque individu du peuple, mais qui
n’ont pour sanction qu'une amende pécuniaire af-
teignant le plus souvent I'aceusateur.
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HI.— L’épogue tmpériale.

Le déclin de P'ancien ordo judiciorum publicorum, a

partir de la fin du second siécle aprés J.-C., n'atteint

pas d’abord la matiére du droit pénal. En parti-
culier, le coniraste entre les crimina publica et les
delicta privala subsiste. A la vérité, les eircons-
tances des temps font disparaitre de la jurisprudence
précisément les faits délictueux auxquels se rattache
la nouvelle constitution du droit romain, ¢’estea-
dire les erimes dans l'exercice de la fonetion recon-
nue sous la République, tandis que d’autres dé-
lits, tels que le crimen majestatis, subissent une
transformation essentielle et profonde. Mais, dans
I'ensemble, les leges Corneliz ot les leges Juliz res-
tent la base solide sur laquelle la science juridique
classique continue de eonstruire et de fransformer
son édifice.

Ce n’est que graduellement que se manifeste, dans
le droit pénal, la force plus grande d’une puissance
publique plus homogene. En méme temps que la
poursuite d’office (von Amts wegen) prend toujours
plus d’exiension et se fraie un chemin avec une
volonté toujours plus consciente, de leur c6té, les
délits privés perdent toujours plus de terrain au

1

profit de la sanction pénale proprement dite. Le

nouveau groupe des crimina extraordinaria, qui est
d’'une haute importance pour le développement
du droit pénal, apparaif ef prend de l'extension;
il constitue un terme moyen entre le crimen pu-
blicum et le delictum privatum, mais il est plus prés
de celui-ld que de celui-ci. Les criming extraor-
dinariane doivent pas leur existence i une déecision
du peuple, mais bien & des ordonnances impériales
el @ des décisions du Sénat ou bien 4 'art de V'inter-
prétation juridique; ils ont pour conséquence, non
pas Vinvariable pena ordinaria, mais une peine que
I'appréeiation du juge mesure & I'importance propre
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de chaque cas. La plainte pénale est a Ia disposition
de la victime et elle 'adresse aux magistrats dela ju-
ridiction pénale; le edté subjectif du faif est placé au
premier plan comme dans les eriminibus publicis, le
dolgus mallus est exigé, la tentstive et la complicité
sont punies.

Nous pouvons distinguer dans les crimina extraordinaria
trois sous-groupes.

4¢ Parmi les délits privés, les cas les plus graves sont mis
a part et {rappés de sanctions pénales, Ainsi, dans le furfum :
le crime des sacemiarii, effractores, expilatores, des balnea-
rii, des abigei {guari ariem exercentes) et l'expilatio here-
ditatis. Parmi les rapine, le crime des {atrones (avec allasion
au vol 3 main armée) et des grassatores. Parmi les injuriz,
les iibelli famosi : le crime des directaris et autres cas,

2¢ En outre, nous rencontrens un grand nombre de nou-
veaux faits délictueux tels que le recel (crimen receptato~
rum), I'escroquerie (stelfionatus et, comme cas particulier, la
venditio fumi, ¢'est-a-dire la représentation d'une influence
nou exigtante en voe de faire obtenir une fonetion) ; la con~
cussio ; le rapius ; Vabactus parfus ; Vexpositio infantium, 1
faut y joindre encore des délits jusgu’alors inconnus au droit
romain et qui se créent sous l'influence du Christianisme :
le blasphéme, le trouble da service divin, I'apostasie et I"hé-
résie ainsi que la sorcellerie gui se rapproche le plus de la
précédente.

3° Enfin, il semkle que I'évolution conduit & donner a la
vietime, vers la fin de la période, dans la plupart des délits
privés (et non plus seulement pour le furtum et les injuriz),
le choix entre 'action civile, actio ex delicto, ot Vaction pé-
nale, accusatio extra ordinem,sans qu'une disposilion législa-
tive dans ce hut ait besoin d\’étre speeifiée (Cf. T, 92,D, 47,2,
I, 45, D. 47, 10}.

Le systéme pénal subit également une transforma-
tion essentielle. L'aque ef ignis inferdictia s'est sur-
vécue ; elle a perdu sa signification pratique. Elle
esf remplacée par un systeme de peines corporelles,
de peines privatives de la liberté, avec ou sans tra-
vail foreé, de peines infamantes et pécuniaires; ce
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systéme est tras varié, il est gradué &’aprés la posi-
tion sociale du condamné, mais en general il & une
tendance a une sévérité exagérée. .

Par contre, le earactére juridique des dispositions
pénales du droit romain reste invariable. Comme par
le passé, il n’y a ni clarté ni certitude dans la con-
ception de la nature des crimes; et, plus la période
approche de sa fin, plus I'infiuence de cetle pseudo-
éthique, anti-juridique, arbitraire et sans frein, qui
caractérise les derniers édits impériaux, est néfaste.
Nous n’avons donc pas & nous étonner en consta-
tant que la conception générale du droit pénal, qui
est le devoir le plus élevé et le plus difficile- de Ia
science criminaliste, ne dépasse pas des données
sans lien entre elles et sans principes fondamentaux.
Le droit pénal romain aurait £té absolument im-
propre 4 s’appliquer en Allemagne si, dans les siécles
qui soivirent, I'ltalie du Moyen Age n'avait pris pour
elle le travail que les jurisconsultes romains avaient
transmis, non résolu, & la postérité (3).

§ 4. — Le droit pénal allemand au Moyen Age.

1. — Des premiers sidcles du Moyen Age aw X1 siécle,

BiouiograpRie, — Etude générale et fondamentale @ Bruaner,
Deutsche Rechisgeschichte, t. 11,4882, p. 536-690, — Wilda, Das
Strafrecht der Germanen, 1842, — Osenbriiggen, Das Strafrecht
der Langobarden, 1863. -— Bethmann-Holweg, Der Zivilprozess
dea germ. Rechts in geschichllicher Entwicklong, t. IV & VI,
1868. — Schrider, Lehrbuch der deutschen Rechtsgeschichte,
3e gdit., 1898, — Léffler (Voir Bibliographie du §2), p. 32 et
113. — Maschke (Voir Bibliographie, § 2), p, 237, — Schreuer,
Die Behandlung der Verbrechenskonkurrenz in den Volksrech-
len, 1896, — Masehke, Cap. 24 et 20 de lu Lex francorum Cha-
mavorum, Thése Kénigsberg, 1808. — His, Das Strafrecht der
Friesen im Mittelalter, 1901, -~ Articles dans Z, t. I et sq.

(3) La plus grande parlie dss disposilions pénales se trouve
dans le liv. IV, Til. 1 & 5 et 48 des Institules, dans les liv. XLVH _
ot XLV du Digeste et dans le livre IX du Codea.
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1. — Lévolution du droit pdnal apparait moing
clairement dans les sources allemandes que daus
les sources romaines. Cependant, I'ordre juridique
établi par 'Etat s’est déja placé, dans les législations
des divers peuples, au-dessys du lien groupani la
tribu. Il en résulte que la conception religieuse du
droit pénal, d'une part, et, d’autre part, la mise hors
de la paix ainsi que le talion se placent & I'arriére-
plan. Le systéme des compositions constitue sans
conteste le centre des dispositions pénales. Mais, &
l'intérieur de la communauté que forme I'Efat, nous
renconirons toujours comme groupement da droit
public, le clan (Sippe), fondé sur les liens dg sang;
c’est le clan qui garantit & ses membres lg protection
et l'expiation, qui défend I'individu attaqué et qui
venge la victime., Aussi les traces d’une ancienns
phase de I’évolution du droit pénal se retrouvent-
elles jusqu'a une époque avancée du Moysn Age
allemand,

2. — Des souvenirs de religion paienne rappellent
le caractére sacré du droit pénal primitif; dans la
violation du temple et dans la magie, dans le faux
serment et le vol des morts, dans la profanation des
cadavres ef la violation des tombes, dans inceste et
le meurtre des parents, la justice terrestre emprunte
aux dieux le glaive du chitiment (1}; et ce n'est que
graduellement et avee une force relative que I’Eglise
chrétienne prend la place du paganisme supplanté.

3.— La mise hors de la paix (Friediosigheir), peine

{1) Cf. Bavwner, i, 11, p. 684. Voir aussi (important) His, qui,
adoplaat Fopinien moyenne entre Brunner el v. Amira, admet
dans le irés vieux droit germanique, la coexistence d'un droit
pénal temporel ef d’un droit pénal religioux, ce dernior sboutis.
sant & la mise hors la paix (Friediosigkeit), et l'autre & la peine
de mort. — Il faut citer anssi le célabre passage da droit des
Frisons, Add, 12, 1 : Qui fanum effregerit et ibi aliquid de sacris
tulerd, ducitur ad mare, et in sabulo, quod accessis maris operire
solet, finduntur aures ejus ef castratur et immolatur diis, quorum
{templn vielavit. ~- Cf. aussi plus loin note 9.

Liczt

[ Bv)
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caractéristique des iégislations de la Germanie du
Nord pour tous les crimes graves (violations -de ls
_ paix), ne nous a laissé que des traces isolées dans les
législations des peuples allemands (2) et, lorsqu’il en
est fait mention, elle n’apparait pas comme une pu-
nition [du crime -commis, Mmais comme Tne comsé-
quence juridique de la rébellion de Vaccusé refusant
de se soumettre & la procédure (3).

Cependant, on pent, avee nos plus éminents his-
toriens juridiques (Brunner, Schrider) conelnre
une application plus étendue, méme dans les femnps
historiques. o

4. — Les droits des différents peuples constatent
lo droit, appartenant 4 la vietime de l'aitentat et &
ses proches, de tuer purement et simplement 'an-
teur de l'attentat, non seulement en cas de vol et
d'adultére, mais méme dans beanconp d'autres
cas (4). Mais fréquemment déjd, le droit de l'offensé
a pour condition le refus du coupable de .se laisser
enchainer, et au droit de mettre & mort, se substitue
peu a peu le droit d’amener devant la justice, en-
chainé ou ligoté, le coupable pris sur le fait, et de
provogner s& condamnation & une peine afflictive

{2) Sal. em. 55, 2. Bearexo, i quis corpus jam sépultum effodertt
aut exspoliaverit, wargus sit, hoc est, éwpu Isus de eodem pago, usque
dum pareniibus defuncti convenerit, ul et ipsi paventes rogati sint
pro eo, ut liceal et infra palriom esse, et gquicwmgue antea panem
aut hospilatitatem ci dederit, etinmsi uwor ejus fecerit. DU den. qui
faciunt sol. XV culpabilis judicelur. Rib. 85, 3 (Sohm). N'est plus
déja qu'en seconde ligne pour la violalion de sépuilure. Cap. I sur
Sl : Lafemme gui épouse un &sclave, ast expellls. -

(3) Sal. 56, 1. Si quis ad mallim veniret conlempserit, etc., 2.
Tune rex exlra sermonem suum pomat eum. Tune ipse culpabilis et
omues res erund suos. :

« (&) Bajuv. 9, b3 Sax. &, 4; Ribb. 77. 8 quis hominem super re-
Buy suis comprehenderit, ¢l euw ligare voluerit, aul super wxorem,
qut superfiliom, vel his similibus, et mon pravaluerit legare, sed
colebus ef excesseril, et eum interficeril, coram testibus in clita eum
levare debet et sic 40 seu 14 noctes custodire ef tunc ante judice in
haruo conjurit, quod enm de vitg forfaclum interfecissel,




LE DROIT PENAL ALLEMAND AU MOYEN.AGE 19

par une procédure expéditive, ce qui, dans le lan-
gage du Moyen Age allemand plus récent, est défini
die verstirkte Klage bei unvernachteter That.

5. — La vengeance (Blutrache, vendetta) est,
comme le montre déja Tacite (5}, le droif et le devoir
de toutle clan, lorsqu'il n’y a pas flagrant délit. Elle s
rachéte par le paiement d’'une somms d’argent, la
- composition (compositio). Le clan offensé avait, &
Porigine, le choix entre lalutte et Paceeptation de la
somme de rachat ; et ce n’est qu'aprés un dur combat
que laissent nettement reconnaitre les Capitulaires,
que le pouvoir renforeé de I’Etat réussit & imposer
juridiquement la conclusion, par voie judiciaire, du
contrat de composition. La vengeance est alors rem-
placée par le systdme des compgsitions. Mais les
formes de la procédure allemande au Moyen Age
montrent encore ['origine du droit dans la ven-
geance ; I'assistance par le serment remplace Passis-
tance par les armes : de méme que celle-ci, celle-13
est le droit et le devoir des membres da elan qui,
completement armés, se donnant la main, renforcent
d’'une voix commune le serment prété par le prin-
cipal intéressé.

I, — C’est dans la fixation exacte des composilions
& payer, c’est-A-dire dans Ja réglementation fixe du
systéme des compositions, que réside, comme nous
Favons déja dit, la caractéristique principale des
dispositions pénales des droits des différents peuples
germaniques. Sa haute antiquité ressort des consta-
tations de Tacite (6).

- (3) Germ. cap. 21. Suscipere lam inimicitins palris ren propingui
quam amictiiaf necesse 5,

(6 Germ. cap. 12. Red ot lerdoribus delietis pro modo pama;
EqUOTLIL PECOTUMNE NUInere convicli mullantur. Pars muliz regt
vel civitali, pars ipsi qui vindicalur vel propinguis epus emsolvitur.
Cap. 21. Nec implacabiles duranl (inimicitie), Luitur enim etiam
homicidium certo armentorum ae pecorum numero, recipitgue salis-
factinnem universa domus.
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Les différentes violations du droit sont taxées dans .
des graduations multiples ; pour chacune des denis,
pour chacun des doigts, pour chaque injure, pour
chaque attouchement indécent sur une femmse ou
une jeune fille, la somme expiatoire est exactement
fixée. Nous trouvons, dans les taux de compositions
des différents peuples, deux nombres fondamentaux,
¢'est-a-dire un maximum et un minimum ; celui-13,
comme Wergeld (Manngeld, prix de 'homme), pour
le meurtre et les cas assimilés; celui-ci comme pé-
nitence (Bussé) pour des délits moindres (7). Mais ce
n'est, pas seutement la gravilé du crime commis,
c'est aussi I'état de la personne, le peuple auguel il
appartient, I'dge et le sexe de la victime qui servent
4 fixer le taux de la composition. Outre le moniant a
payer & la viciime et & son clan, il faul encore ver-
ser & la communauté, qui a servi d’intermédiaire
pour la conclusion de la convention d’expiation, le
prix de la paix (Friedensgeld, fredus ou [redum),

La composition et le prix de csile-ci ont pour base
I'organisation de la tribu, exactement comme la ven-
geance dont ils sonl sortis. Ge que Tacite nous dit :
recipilque satisfactionem universa domus, est brillam-
ment confirmé par d’'autres sources. La participation
de la famille au paiement comme & la réception du
wergeld, indiquée seulement par quelgues iraces
isolées dans les droits des peuples germaniques, s’est
maintenuse pendant longtemps dans les droits bas-
allemands et septentrionaux ef, dans ces derniers, en
partie jusqu'au xv1° siécle (8).

(7y Le Wergeld se monte, suivant les tribus, & 150, 160 et
200 schillings, et 1a Busse, & 10, 12 et 15 schillings. Cf. BRUNNER,
t. 1, p. 226, 1. I1, p. 612, Or, daprés les mémes spurced, un
beeul cofitait 1 & 3 schillings, un cheval de 6 & 12 gchillings. Il ne
faut pas non plus oublier que fréguemment, en cas de meurire,
le Wergeld était porté & neuf fois sa valeur. CI. les citations faites
par Waurz, II, 4, 279.-— D’aprés SCuniDER, le Wergeld a la valeur
d’une ferme libre de charges.

(8) Sal, 58, 62. Sic eujuscumque paler occisus fuerit, medielale
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II. — Mais la peine publique n’a pas été incone
nue aux plus anciennes législations allemandes.
La paix d’ordre supérieur, qui doit régner dans 1'ar-
mée en campagne, dans les assemblées populaires,
dans les temples et les églises, pousse 3 remellre le
pouvoir de punir dans la main de la communauté et
de ses représentants (9). Ge sont en particulier les
crimes d'une natare politique et militaire, & peu prés
comme la trahison en témps de guerre et la haute
irahison, qui, dés les temps les plus reculés, sont
frappés d'une peine de caractére publie (10). Mais, dés
le temps de la royaulé mérovingizrne, st bien plus
encore sous la royauté carolingienne, apparaissent
toujours de nouveaux crimes sur le domaine de la
peine publique, en méme temps que s’affirment plus
clairement et que se poursuivenl plus dprement les

" eompositionts filti collegant el alio medietate parentes qui proximio-

res sunl, tam de palre quam de watre, inter se dividant {Erbsithne
et Magsithne); Sax. {8, 19, Wirps, p. 395; Warrz, [, 71, note 3,
75, nule 3. Broswer, Zeitschrift der Savigny-Stiftung, I, 1.
Hevscer, Institutionen, I1, p. 541. GunTHeR, I, p. 176, note 42,

(2 Cf. Tacrre, Germ. Cap. 7. Celerum neque animadveriere neque
vinetre ne verberare quidem nisi sacerdolibus permissum : non quagi
in penam nec ducis jussu sed velut deo imperante quem adesse
bellantibus credunt, Cap. 11. Silentium per sacerdotes, quibus tunc
(c’est-a-dire dans Fassemblée populaire) el awrcendi jus est, impe-
ratur, Cap, 6. Sculum reliquisse pracipuum flagitinm, Nec aut
saeris adesse aut concilium inire ignominioso fas . multique supersti-
tes bellorum infamiant lagueo finierunt, CGep. 12, Licet apud consi-
lium accusare nuogque et discrimen capitis infendere. Distinviio
penarwmn ex delicto, Praditores el transfugas arboribus suspendunt ;
ignaves el imbelles et corpore infumes ceno ac palude, injzeta in
super crates, mergunt. Diversilas supplicii itlue respicit, tanquam
scelera ostendioporteat, dum puniuniur, flagitia absconds (Cf. sur ce
passage, Waizz, I, 425, :

{10} Rib. 69, T : Si guts homs infidelis extiteric, de vita componat,
el omnes res efus fisco cemseantur. Bajav. 11, 1, 2, Ut nullus liber
Baojyvarius alodem auwl vitam sine mpifai:' erimine perdal, il est si-
in necem ducts consiliaiis fuerdl, aul Inimicos in provineiam invi-
taverit auf eivilatem capere ab extraneis machinaverit. Il faul joindre

- cetta énumération les nombreuses dispositions contre herisliz.
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buts poursnivis parI'Etat {11).La légisistion des Capi-
tulaires, qui débute au milieu du vi°siecle, menacede
sanctions pénales le brigandage et le vol, le meurire
et l'inceste, la sorcellerie et Yempoisonnement, le
faux serment et le faux témoignage, la falsification

des monnaies et des documenis. Par la croissance de

I'inégalité dans la propriété, ce mouvement se
trouve fortement stimnlé ; celul qui ne peut payer le
prix de la composition pale avec son corps, comme
anciennement 'individu non libre. En particuolier,
la puissance du ban du rol devient un facteur émi-
ment de la formation du droit; de nombreuses sanc-
tions pénales, n'ayant pas seulement pour but la
protection des églises et des monastéres, des veuves,
des orphelins et des pauvres, mais aussi le maintien
de la paix publique contre les actes de violence les
plus divers, apparaissent, en vertu d’un droit créé par
I’antorité, & ¢6té du droit populaire {12). Enfin, il ne

faut pas négliger I'influence de 1'Eglise; bien que

celle~ci n’edit pas un pouvoir pénal proprement dit,
elle n’en agit pas wmoins indirectement, par des
livres de pénifence et des décisions de conciles, sur
les concepiions juridiques du peuple, ainsi que sur
la légisiation royale, et elle contribua & combler
‘les lacunes que présentait encore le droit pénal
laique (13).

{14} C'est ainsi que la Lex Ribuariu menace d’une peine publique
T'insolte 3 un decument royal (60, 6}, le vol propremant dit {79),
la corruption du juge (88), le rapt J'une femma libre par un
esclave (34, 4), la falsifieation de documenis royanx (59, 3), ie
meurtre d'un parent et inceste (66, 2). Dans le droit waxon, le
faux serment, la violation de domicile (Hausfriedembruch), l'in-
cendie criminel, l¢ vol de plus de 3 sehillings, étaient punis de
“mort. Charlemagne chercha A adoucir ces dispositions, mais de
gon cOté il frappe de la peine capitals les sacrileges (CGf. Walrz,
I, 131 ; GinTeER, I, 182 ; ScundpEr, 338).

(12) CL Warrz, 111, 319; BrunxeR, 1I, 34. Summula de Danwis
{Borerius, oap. 224},

{13} Nous ne pouvone denner iclnn exposé du droit canonique.
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Ainsi triompha, vers la fin de la période, au temps -
de 'apogée de la monarchie franque, la conception’
publique (staatlicke) du crime eoi de ls peine. Le
plus grand nombre (el de beaucoup) des crimes
commis contre les intéréts de la collectivitéd sont
frappés d’'une peine de earactére public et sont pour-
suivis par I'antorité.

[I. — Avee la chute de la monarchie franque,
commence un mouvement de reoul général qui dé-
truisit ou du moins refoula au second plan, en les
ohseurcissant pour longiemps, les institutions de

_droit pénal nouvelles créées au temps earolingien et

maintenues par un fort pouvoir central, mais qui
étaient encore bien loin d’étre profondément enra-
cinées. : '
Ainsi disparurest les législations des différents
peuples écrites en langue étrangére ot la législation
des Capitulaires tomba dans l'oubli; ¢’est le régne
au droit contumier, créé par la convietion juridigue
populaire et se manifestant par la jurisprudence des
échevins (Sckdffen). Alors reparaissent les antiques
conceptions germaniqutes du droit qui aveient 6té,
du temps de la monarchie franque, fréquemment
écartées par des prinecipes juridiques étrangers de
caractére romain el eanonique. [mmédiatement se
manifeste la caractéristique éminente de VFesprif po-
pulaire allemand : la force d’organisatien, se mani-
festant en créations extrémement nombreuses, amene
un morcellement eroissant du droit par peuples,
méme par districts et comrunes, en opposition avec
la tendance de eentralisation et d’unification de la
périade précédente. ' "
Conjointement 4 ce premier mouvement, se pro-

Cf. Yezposé complet de Hiwscmrys, Kirchenrechl, IV, 691 a 864
{Droit romain et mérovingien), V, 4r¢ partie {jusqu’ay xive sisele),
V, 2° partie (du xv° siéele & noa jours} ; Horuwecek, Die kirchlichen
Strafgesetze (les lois pénales du droit eanon}, 1899 ; Kvarp, Z, xx1,
312, Dans le Corpus juris canonici, le Ve Livre des décrétales.
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duit le réveil de la conception civile et privée du ...
droif ‘pénal, I'élimination de la puissance pénale de
PEtat qui, ayant pour cendition un pouveir central
fort, ne put dominer & une époque ol lautorité
royale éfaif en train de disparaitre et o1 la formation
de la suzeraineté territoriale n'était pas encore ter-
minde. Aussi, 'idée de poursuivre le erime au nom
de I'autorité se perd-elle presque complétement ; la
composition étend son domaine d’application aux
dépens de la peine publique; la vietime peut, & son
gré, se décider soit & poursuivre sa plainte, soit &
enirer en marché (Ledigung, Taidigung) avec le cou-
pable qui, pour le délit simple (Frevel) (en opposition
avec le erime, Ungericht) peut également détourner
de lai, purement et simplement, par le pajement
d'une somme d’argent, la peine corporelie quile me-
nace (sans toutefois pouvoir se soustraire & la perte
de I’honneur). '

L'incertitude dansl’exercicede la justice produit le
droit de guerre ouverte que le Moyen Age allemand
nomme Fehderecht; il differe sensiblement de Fan-
cienne vengeance, car il apparienait & celui qui
avait le droit de porter les armes, lequel en disposait
comme d'un droit pour le cas de nécessité, lorsqu’il
avait essuyé le refus (dbsage)(diffidatic) d’obtenir une
aide légale contre des atteintes au droif civil ou pé-
nal; cette institution ne fut que peu & peu amoindrie
par les tréves légales {paix dans le pays, gesetzliche
Landfrieden, de 1085 jusque dans le xv1° siécle), pas-
sagérement suspendue par les trdves contractuelles
ot seulement définitivement écartée par les tréves
perpétuelles (14) (paix perpétuelles dans le pays,
ewtge Landfrieden).

{14) BonLav,Nove consituliones domini Alberts, d. 1. der Landfriede,
v. J. 1235 (18058). — Bibliographie récente dans Lowive, 7, v,
226 ; Giintnen, 7%, x1, 185. En oulre, Huserti, Goltesfricden ind
Landfrieden, 1, 1892 ; HEemwborw, Z, zvi, 1, qui fait remarquer
avec raison que les tréves provinciales (Provinziatlandfrieden), ne
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II. — Les temps récents du Moyen Age. Du X111° jusque
dans le XV1° siécle.

BiBuoGRAPHIE, — Kohler, Studien II & IV, 1805 et sq. (Das Stra-.
frecht der italienischen Statuten). -~ John, Stralrecht in Nard-
delitschland ziir Zeit der Rechtsbiicher, 1858.7— Osenbriiggen,
Das alamannische Sirafrecht im dentschen Mittelalter, {860,
— Hilschngr, Geschichle des brandesburgisch-preussischen
Strafrechts {i*® partie de son Droit pénal prussien), 18435, —
Frauenstidf, Blotrache Und Totschlagsihne, 1881. — Gengler,
Deutsche Stadtrechisalterlimer, 1882, — Lindner, Die Veme,
1888 ; Titeladsgabe, 1896 (& ce sujet Ginther, 2, xiv, 257). —
Frauenstids, Z, 10, 1 (Breslav). — Krapp, 2, x1, 200, 473 (Nu-
remberg). — Cattier, Evolution du droit pénal germanique en
Hainaut josqu'as xve siéels, 1893, — Caspar, Darstellung des
strafrechtlichen Inbalis des Schwabenspiegels tnd des Augs-
burger Stadirechis (Thése Berlin, 1892), — Friese, Das Stra-
frecht des Suchsenspiegels {Gierfes Unterstchingen, Heft 35),
1898, — Kwapp, Das alte nirnberger Kriminalrecht, 1896, —
Zailinger, Das Verfahren gegen gemeinschiadliche Lente in 8dd-
dentschland, 1895. — Lippe, Beitrige zim Totschlagsrecht
Liibecks im Mittelaller (Thése Kiel, 1888). -— Frauenstidi, Z,
xvirn, 331, Gaunertum des dedischen Mittelallorsy, — Harster,
Dag Btrafrecht der freien Reichsstadt Speier, 1300, — Comples
rendus dans Z, 11 et sq. 11 n'existe pas d'onvrage général. Ric~
kenbacher, Das Strafrecht des alten Landes Schwyz, Thése Lei-
pzig, 1902, — Bauchon, Le justice criminelle du magiatrsl de
Valenciennes au Moyen Age, 1905.

L’évolution du droit pénal est en relation étroite
avec les fluctuations de la puissance de 1'Eiat. Lorsque
se forme la souveraineté territoriale et lorsque les
communes deviennent prospéres, le développement
de la conception qui fait du crime et de la peine des
objets du droit public, reprend plus fortement aprés
I'interraption de la période précédente. Dans de nom-
breuses Land/frieden (tréves, paix territoriales) et dans
d’autres lois d’Empire, dans les législations des com-
munes, des Etats et des Cours, dans la doctrine et
dans les traités de jurisprudence, le droit proprement

se bornant pas & combattre la Fefle, présentent fréquemment la
caractére de codes pénaux étendus.
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dit est mis en relief et le droit coutumier est repoussé
an second plan. Par des sources toujours plus nom-
breuses et avec un cours toujours plus rapide, le
droit élranger entre surles terres allemandes, d’abord
dans le sud, puis au nerd et il dispute la suprématie
aux coufumes indigénes. Les plus remarquables ou-~
. vrages juridiquessont, avec les législations commu=
nales,comme des points de eristallisation antour des-
quels se groupent, abstraction faite de certaines diffé-
rences de détail, des législations similaires, qui sont
en duelque sorte I'équivalent des anciennes législa-
tions des différents peuples disparus. '

Ainsi sont établies les conditions péliminaires pour
I'extension ef le renforcement de la peine publique.
Le wergeld et 'expiation sont mentionnés par les
ouvrages juridigues comme ledroit desiemps passés;
le premier est toujours de plus en plus limité aux cas
d’homicide involontaire, la seconde (15) n’est soun-
vent prescrite que comme une forme servant aux
juges pour établir une appréciation : ells se trans-
forme en une amenderéelle. Mais les peines capitales
ot corporelles se multiplient aussi. Le Sachsenspiegel
(I, 13) menace de la corde le vol de {rois schiliings
et au-dessus, ainsi que le vol nocturne; il punit de
la roue le meurtre st 18 vol lorsque ce dernier est
commis en violation d'une paix particuliére, la tra-
hisen, l'incendie suivi de mort et l'infidélité dans
I'exécution d’une mission; celui qui commet un
meurtre, un enlévement, un vol &4 main armee, un
viol ou un adultére grave, celui qui met le feu, qui
attente & la paix publique doit avoir la téte tranchée;
Papostasie de la croyance chrétienne, la sorcellerie
et Vempoisonnement sont punis du bilicher. A edté
des peines capitales frappant les crimes, il y a de

(15) Voir par exemple, Sacksenspiegel, 111, 45 ; Grivy, Rechtsal-

tertitmer, 679 ; OseNBrUGGES, Alam. Strafrechi, 82, Trés fréguem-

.ment aussi dans les Maximes ou Sentences auntrichiennes (Osterw
reichische Weisimer). C
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nombreuses peines corporelles ainsi que des amendes
pour les délits moindres. '

C'est suptout la vie communale qui, avec un nouvel
ordre de choses, produit de nouveaux erimes, et dont
le développement régulier nécessite de nouvelles dis-
positions pénales. Les législations communales, no-
tamment dans le sud de 'Allemagne (Cf. Nuremberg)
se distinguent par des dispositions pénales sévéres et
méme fréquemment cruelles.

Il ne faut pas négliger l'influence sur V'évolution
du droit pénal d’une autre cireonstance qui est le
combat contre la criminalité professienmelle (c’est~
" d-dire contre les malfaiteurs publics qui sontles che-
valiers pillards aussi bien que les vagabonds}.

Ce eombat stimule la poursuite au nom de Vauto-
rité, qui est fout & fait dans Pesprit du temps et qui,
prenant les formes les plus diverses, mais en parti-
culier celle de la mise en jugement sur mauvaise ré-
putation (Rickten auf bisen Leumund) gagne toujours
davantage en énergie et en force expansive et qui
emploie, eomme moyen particuliérement elficace
pour amener la condamnation, le procéds, extra-ju-
diciaire et non réglé par la loi, de la torture.

Mais, plus idée de but domine le droit pénal et
la procédure criminelle, plus les viellles formes ces-
sent de s'adapter, plus pressant est le hesoin de re-
connaitre légalement la transformation depuis long-
temps accomplie et de combattre les abus des diffé-
rents pays par une réglementation impériale de la
procédure pénale. Cette tiche, domt Paccomplisse-
ment futénergiquement réclamé i la diéte de Lindau,
en 1406, par le tribunal &’ Empire (Reichskammergericht)
qui venait d*atre créé, mais qui n’aboutit qu'en 1532,
aprés de durs combats, eonsistait & fondre, en un
texte légal, les sources étrangéres admises en Alle-
magne avec le droit indigéne allemand. De nombreux
travaux préparatoires de différente nature avalent fa-
cilité la solution de cette tiche; elle fut accomplie
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grice surtout au mérite de Hans v. Schwarzenbery.

§ 5. — L’ordonnance crimicelle de Charles-Quint.

I. — Le droit étranger qui avait pénétré en Alle-
magne, ¢t plus spécialement le droit pénal, y ecom-
pris la procédure criminelle, n’était pas le droit des
sources juridiques romaines, mais un droit essen-
tiellement transformé et adapté & une situation ju-
ridique modifiée. Depuis la renaissance des études
juridiques, les juristes italiens avaient travaillé sans
interruption, bien qu'inconsciemment, & !a conti-
nuation du droit romain. Les glossateurs et les posi-
glossateurs,en particulfer Azo {mort en 1230), Bartole
{mort en 1357}, Baldus (mort en 1400); les canonistes,
parmi lesquels Boffredus (movt en 1250) ot Durantis
(mort en 1296), sont particulidrement intéressants
pour la proeédure criminelle; ot les « praticiens ita-
liens », parmi lesquels Roland de Romanciis (mort
en 1284), Albertus Gandinus (mort en 1290) ; Jacques
de Belvisio {mort en 1335), Boniface de Vitalinis
(mort en 1340), Angelo Arelin {mort en 1450), doivent
étre mentionnés également ici (1), Tous ces juristes
présenterent le droit pénal romain d’aprés la genera-
lis consuetudo, la covtume générale de leur temps,
telle qu’elle s’était développée sous l'influence des
régles juridiques germano-lombardes, des besoins de

la pratique et des généralisations scientifiques, de la-

législation papale et impériale, ainsi que des us et
contumes judiciaires, Ce n’est plus, pouvons-nous

dire, du droit romain pur, mais du droit italien qu'ils -

exposent dans leurs couvres. Et il n’est pas nécessaire
de faire spécialement ressortir que ce droit devait

(1) Cf. Seecer, Zur Lehre vom Versuch der Verbrechen inder Wis-
senschaft des Mittelallers, 1869 ; Lorprer (CF. Bibliographie du § 2);
EnceLmanw, Die Schulidehre der Postglossatoren imd thre Forteni-
wicklung, 1895.



L’ORDONNANCE CRIMINELLE DE CHARLES-QUINT - 29

pénétrer heaucoup plus facilement en Allemagne que
celui des Libri terribiles ou du Codex. Mais il fat
d'une trés grande importance que la jurisprudence
italienne du Moyen Age ait donné une attention par-
ticulidre aux principes généraux du droit pénal et
quelle ait ainsi jeté les premiers fondements de la
connaissance scientifique de cette matiére.

1. — Il n'y a pas liew d’exposer ici comment et
par quel chemin se fitla péuétration. Un seul fac-
teur doit &tre pris en considération. Les travaux des
juristes italiens avaient passé en Allemagne en ma-
nuscrits et en livres imprimés ; mais linfluence
qu'ils exercérent indirectement fut plus étendue et
plus forte, notamment par le travail que leur fit subir
la littérature juridigque populaire de 'Allemagne (2.
Parmi le grand nombre des écrits appartenant 4
cette branche spéciale ce la littérature allemande,
se distingue, tant parsa valeur intrinséque que par
son importance historigue, le Klagspiegel qui, concu
dans le premier quart du xv° siecle,imprimé des 1470
environ, fut édité en 1516 par Sébastian Brant (mort
en 1521). Azo, Roffredus, Durantis, Grandinussont les

‘références ol puise l'auteur da Klagspiegel, en repro-
duisant plus ou moins adroitement leurs opinions.
I — La seconde moitié du xve siécle ot la pre-
mibre moitié du xvi® présentent un nombre appré-
ciable d’ordonnances criminelles (Halsgerichisordnun-
gen; (HGO)qui,sebasant en principesurle vieux droit
allemand, mais subissant plus ou moins l'influence
des droits étrangers, réglementent en premiére ligne
13 procédure criminelle, mais contiennent aussi un
certain nombre de dispositions purement pénales.

11 fant notamment mentionner (voir Stobbe, Geschichte der
deutschen Rechisquellen, 11, 237) 1 1° les ordonnances erimi-

{2) SmivrziNg, Geschichte der populdren Litterntur des rémisch-
Lanonischen Rechts in Deutschland, 1867 5 Du méme ; Geschichte der
detitschen Bechiswissenschaft, 1, 1880, v. SGuULTE, De criminalibus
causis, 1888.

|l
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nelles de Nuremberg, notamment de 1481 et de 1326 (Nirn-
berger Holsgerichtsordnungen) ; %2° Yordonnance criminele
tyrolienne du 30 novembre 1599 (Tiroler Malefizordnung),
imitée & Radolphzell en 1506 ot 4 Laibach en 1314; 3° l'or-

donnance jadiciaire de la Basse-Autriche du 21 aodt 1314

(Niederdsterrveichische Landgerichisordnung (3), transformée
en 1340,

Bien au-dessus de tous ces essais législatifs, dont
certains ne son!{ pas dépourvus de valeur, il faut

placer, comme se distinguant par une connaissance

profonde et une exposition claire d'un sujet aride et
étendu, ainsi que parla simplicité et 'exaete portée
de ses idées fondamentales, un remarquable mona-
ment de la coneeption juridique allemande, I'Ordon-
nance criminelle de Bamberyg (Bamberger Halsge-
richtsordnung, mater Carolinz} de 1507, qui ful intro-
duite en 1516 avec peu de changements dans les
principautés brandebourgeoises d’Anspach et de
Bayreuth (soror Carolinz) (4).

L'suteur de l'ordonnance criminelle de Bamberg fut
Johanmn, baron de Schwartzenberg et Hohenlandsherg (5). Né&
en 1483, remarquable par une force physique presque fabu-
leuse, il passa se jeunesse, suivanl la coutume de sa caste et
de son temps, dane les cours sonveraines des pays rhénans,
a boirs et 4 jouer, jusqu’au moment ou il fut rappelé par une
letire sévére de son pére. Aprés une expédition en Terre
Sainte, il vint prés de Maximilien I*" et prit une parl glo-
rieuse anx campagnes de celui-¢i (1485-1186). Pou de temps
apres, il entra au service de 1'évéché voisin de Bamberg, et il
fut, sous cing évéques, de 1521 a 1525, maitre de la Cour et
Président du Tribunal aulique, composé de joristes. En 1521,

(3} Un projet plus ancien est mentionné par V. Crorinsxy, Die
Erforsehiing der dslevreichischen Rechisquellen des 46, ind 17. Jah-
rinderts, 1885, p. 15,

(%) Sur les éditions de la Bumbergensis, cf. Leirscavy dans le
Repertovium fir Kumstwissenschaft, 1X, 1886 ; FraurnsTaror, 7,
x, 3, & démontré que les tribunaux de Breslau jugeaient d’apras
la. Bambergensis.

(5) E. Hermrmaws, Jokann Fr. zi Sefovartzenberg, 1841 ; Srin-
Tzing, Geschichie der dettschen Rechiswissenschaft, 1, 612 et sq,
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il vienta la Didte de Worms ot il jous un réle comme
- membre du gouvernement impérial (1522-1524) et passagire-
ment (1323) comme repréeentant du Lientenant Impérial. —
Entre lomps, 1a situation s’étail modifiée & Bamberg. Depnis
1522, gouvernait I'évéque Weigand von Redwitz, inféodé an
pape ; et Schwartzenberg qui avait pris, par la parole et par
Paction, fait e cause pour la Réforme, se vit obligé d’entrer
en 1524 au eervice des Margraves Casimir et Georges de Bran-
debourg, en qualilé de malire de la cour. il mourut & Nurem
berg, le 24 octobre 1528, laissant de grands regrets ; Luther
le couvrait d’éloges bien des années aprés sa mort. Schwart-
zenberg fui également vn écrivain populaire zélé et appréeié ;
dans des podmes frustres, mais d'une grande portée morale,
dane des pamphlets contre les abus de 1'époque, dans des
trgductions de Cicéron et dans des libelies antipapistes, il
chercha & exercer une influence efficace gur toute la yie in-
tellectuelle de son époque. — Ce n'est pas & vn juriste el en
somme ce n'est pas & un savant que nous devone la premiére
legislation compréhensive destinée 2 'Empire allemand, mais
¢’est & un véritable esprit allemand, vigourenx et sain, & un
guerrier et & un homme d’Ltat, & nn poéle et 3 un des pre-
miers champions de la éforme. ' '

Schwartzenberg se servit, pour sa téche, des
sources snivantes(6) : 1° le droit indigéne de Bam-
berg; 2*la jurisprudence de I'Allemagne du Sud et
en parficulier celle de Nuremberg ; 3° la Réforma-

tion de Worms de 1598, ef peut-&tre encore 'une ou
I'auire desautres législations de ’Allemagne du Sud ;
4° 1a littérature juridique popualaire et, indirectement
avec elle, les écrifts des Italiens (il n'est pas doutenx
qu'il a utilisé le Klagspiegel et il a probablement con-
sulté la Summe dAngyelica ou I'une de celles qui T'oni
précédée) ; 5° quelques lois impériales telles que la
Landfrieden de 1495, -
IV.—A la suitedes plaintesdu Tribunalde I'Empire

(8) BruxNenMEIsTER, Die Quellen der Bambergensis, 1879 ; Gaay,
Beitrdge @ Quellengeschichie des Bamberper Civil-ind Kriminnal-
rechis, 1893, '

\



32 - HISTOINE' DU DROIT CRIMINEL

(Reichskammergericht) (7), 1a didle de Fribourgde 1498

avait déja résolu « d’entreprendrs une réforme géné. -

rale et une réglementation s'étendant a4 tout I’Empire

pour la fagon dont on doit procéder in criminalibus». |

~ Mais on n'alla pas plus loin et la question ne fut re-
prise qu’'a la diete de Worms en 1521. Une commis-
sion fut chargée de I'élaboration du projet ; elle prit
comme base 'Ordonnance de Bamberg, qui s'éfait
déja répandue grice an Layenspiegel (1509) d’Ulr.
Tengler {(mort en 1510), mais elle utilisa -également
le Bamberger Korrekiorium, collection des ordon-
nances complétant la Bambergensis de 1507 41516,
Mais il se produisaiteonstamment de nouveaux obs-
tacles. Le projet établi & Worms (1521) fut trans-
formé trois fois: & la diéte de Nuremberg (1524}, &
celle de Spire, en 1529, et & celle d’Augsbourg, en
1530 (8. A pardt de 1529, les tendances particula-
ristes s'étai.nt opposées au désir général d'une lé-
gislation homogeéne ; en particulier, en 1530, la Saxe
électorale, le Palatinant rhénan et le Brandebourg
électoral g'étaient mis en garde contre Vamoindris-
sement des droits souverains a enx accordés. Et, lors-
qu'en 1532, & la diéle de Ratishonne, le projet devint
enfin une loi, le dispositif préparatoire contenait la
clause dite c¢lausula salvaloria: « Cependant, nous
ne voulons, par ce rappel gracieux, enlever aux
Flecteurs, aux princes ot aux Etats rien de leurs us et
coutumes anciens, jusqu’a présent maintenus, con-
formes au droit et justes » (9).

(7) MaLpLark, Geschichle der peinlichen Gerichyordning Karis, V,
1783 ; GziiterBock, Entsichingsgeschichte der Caroling, 1876 ; Stin-
TAING, 1, BOT,

(8) Dés 1527 ot 1528, I'archevéque Albert de Maylence avait pro--

mulgué le projet A titre de loi danas les territoires urbains scumis
4 son auloritd. Cf. Scunoper, Oberrheinische Stradirechie, 1897, 1,
202.

(9) La plus ancienne édition connue {princeps?) est de 1533.
Celle de Zopfl, {883, contient, en exposé synoptique : 1. Les or-

.

focer
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V. — Comme les ordonnances qui I’ont précédée et
dont I'influence apparait & ’examen méme le plus
superficiel, la Garolina (PGO ou GCC) s’attache [avant
tout & la réglementation de la procédure criminelle.
Elle a, en cette matiére, [posé les régles qui, malgreé
des écarts nombreux, contenus dans les législations
particuliéres, ont cependant donné 4 la procedure
pénale du droit commun allemand son caractére in-
déniable. Le droit pénal proprement dit, traité dans
les articles 104 & 180, est relégué au second plan. Il
n'y &, en cette matiére, qu'une seule régle qui soit
posée comme ahsolument obligatoire ; elle est con-
tenue dans P’article 104 : aucune action ne peut &tre

_punie d’une peine capitale et corporelle, ¢’est-d-dire
de la mort ou d'une mutilation, si le droit romain
n’a pas sanctionné cette action (ou uge autre équiva-
lente,art. 105),d’'une peine capllale Bu. corporelle;
par contre, la nature de la peine péil stre déter-
minée d’aprés la coutume locale. D'ailleurs, la loi ne
veut éire rien de plus qu’un exposé du droil en vi-
gueur A l'usage des échevins appelés & remplir l'of-
fice de juges, mais inexpérimentés en matiére de
droit écrit. Et la Carolina a ‘excellemment rempli ce
but ; sa langue simple et claire, précise et facile &
comprendre, en fait une cuvre modéle pour son
temps. Mais elle ne voulait et ne devait pas dépasser
ce but. Flle ne voulait pas élre Vobstacle & une
meilleurs connaissance ou & un meilleur expose du

- droit en vigueur. Et, en effet, Schwatzenberg mit ses

efforts les plus scrupuleux & conservera la doctrine
soninfluencevivifiante surla jurisprudence, en répé-
tant constamment que, danstous les cas douteux,il

donnances ¢riminelles de Brandebourg et 'de Bamberg; II, Le
projet de 1521 ; 1IL. Celui de £528 ; IV. La loi impériale. — Edi-
tion eritique (d'aprés le manuserit de Ratisbonpe de 1532, récem-
ment retrouvé), de Konver et Scueir, 1900. — Edition scolaire par
les mémes, 1900. — ApzGa & publié en 1837 les traduetions latines
de la PGO, par GosueEr (1543) et ReMus (1594).

Liszt 3
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faut consulter les jurisconsultes. C'est & cette idée que
nous devons nous tenir si nous voulons apprécier
exactement I"importance de ce code et sinous vou-
Jons en particulier apprécier les rapporis entre la
législation locale et la Carolina. Les quelques pres- -
criptions qui ont caractére de droit obligatoire doi-
vent 8tre sévérement séparées des autres.

Mais, si, en examinant précisément ce second
groupe de dispositions, nous ne considérons pas la
Carolina comme un code, au sens moderne du mot,
mais seulement comme un livre de droit, analogue
au Spiegel (miroir) du xir® siéele, sa valeur est trés
importante pourl'évolution ultérieure dudroit pénal.
Non seulement les différents crimes sont définis plus
exactement et, 1o plus sonvent, avec un sens juri-
dique aigu (10), mais aussi les différentes circons-
tances se rapportant & I'acte, telles que la tentative,
la légitime défense, I'improdence, etc., sont com-
mentées et exposées avec plus on moins de détails
avec références aux ltaliens. Ainsi la Garolina est
devenue, par sa valeur intrinsédque, la base sur la-
quelle a reposé, pendant trois sidcles, le droit commun
pénal allemand.

§ 6.—Lé droit commna pénal allemand.

BipLioGRAPHIE, — Widchier, Gemeines Recht Deatschlands, insbes.
gemeinea delitsches Strafreoht, 1844, — Hilsehner, Geschichte
des brandenb.-preunssischen Strafrecht, 1855. — Seeger, Die
strafrechtlichen Consilin Tubingensia, 1877. — Hegler, Die

(10) Les infractions traitées par la Caroling sonl les suivantes :
106, Blasph2mo et sacrilége; 107. Fsux serment; 108. Rapture
de la paix publique; 109. Soreellerie; {10. Kerits diffamatoires ;
141 & 114, Faux monnaysge, Faux en écrituree publiques, ste. ;
145, Infidéiité de lami juridique (Rechsifreimdes); 116 3 123,
Atisnlats eux meurs (Actes contre nature, Inceste, Rapt, Viol,
Adulttre, Bigamie, Proxénélisme); 124. Trahison ; 125, Incendie
volontaire ; 126. Brigandege; 127, Emeute ; 128. Dominetion f'un
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prakiische Thitigksit der Juristenfakultiten des 17, und 18,
Iahrhiindetts in ihrem Einfluss aif die Entwickliog des deiit-
schen Strafrechts von Carpzov ab. 1899 (avee, p. 117, un index
des consilia), — Stintsing, Geschichte der dettschen Rechtawis-
senschaft; fortgefiibrt von Landsherg, 1880 et sq. T. III,
17® partie, 1898. — Stobbe, Geschishte der dentschen Rechts-
quellen, II. — Schietter, Die Constitulionen Augusls von SBach-
-son, V, 1752, 4857, — Gessler, Zeitschr, ftir deiitsches Recht,
XX (Projet wurlembergeois de 1609). — Oppenhoff, Die Stra-
frechispflege des Schiflenstuhls zu Aachen seit dem Iahre 1657,
1884. — Noldeke, Eine kriminalrechtspflege in Celle, insheson-
dere im 16. Gind 47. Iahrhiindert, 1896. — Lobe, Dio allgemei-
nen Strafrechtlichen Begriffe nach Carprow, 1884, — Hollze,
Blrafrechispilege iinler [Kinig Friedrich Wilhelm I, 1894, —
Frauenstadt, Z, xv1, 518, xvi, T2 (Peine des galéres, vaga-
bonds). — Ven Muasburg, Die Galcerenztrafe in den deiifschen
tind héhmirchen Erblindarn Qesterreichs, 1885. — Nypels, Les
ordonnaaces de Philippe II (1579), 1856, — Ginther, Wisder-
vergeltiingy II et 1II. — Pfenninger, Strafrecht der Schvweiz,
890, p. 93 (ol aussi E. Huber, Schweizer Privalrecht, [V, 124).
— Dargun, Die Rezeption der PGU in Polen, Zeitschrilt der Sa-
vignystiftting, X. — Kaniorowicz, Goblers Karclinenkommentar
‘und seine Nachfolger (Séminaire erim. de Berlin N. F. 4) 1904,
Holz. GA 54, 268 {Application de la PGO a- Brandebourg). -
L’4tude des sources est encore loin d'8tre épuisée.

1. — La législation jusqu'aw miliew du xvir siécle.

Comme l'activité de 'Empire, en matidre de droif
pénal,se borna & sanctionner quelques actes peu nom-
breux et le plus souvent relevant de la police (1), et

pays par la force (Landzwang) ; 129. Guerre privée (Befehdsing);
130 & 156, Meurires (Empoisonncment, Infanticide, Abandon d'en-
fant, Avortemenl, Suicide, Assassinat, ale.}; 157 a 175. Vol ¢t
ubus de confiance; 180. Complicilé dans I’évasion de prisonniers
{Enfweichenlussen von Gefangenen).

(1) Par exemple, les jurements et serments, 1'ivrogneris,
'aduliére et le concobinst ; cependant cstle législation s'occupa
-ausgi du trouble de la paix puoblique (Landfriedensbrich), de
' 'usure, des écrits difamutoires, de P'escroquerie et des tanx. La
oonsultation (Gutuchien) de 1688 contre le duel n’eut paa force de
loi, mais elle inspira de¢ nombreuses ordennances princiéres
vortre le duel. — Il y a lisu de mentionner, en dehors des pays
sllemands, leg Ordonnancas criminelles de Frangois I** en France
{1539} et de Philippe I[ dans les Pays-Bas (1570).



36 HISTOIRE DU DROIT CRIMINEL

comme cette activité ne prit un essor plus vigoureux

que dans les ordonnances pour la police de 'Empire

de 1548 et de 1577, il fut réservé aux divers Etats de

procéder en foute indépendance A une formation

plus complate du droit pénal. Et, dans le fait, la 1é-

gislation des Etats, dans la seconde moitié du xvi® el .
dans la premidre moitié du xvue siécle, montra une

activilé extrdmement vive et féconde. L'Autriche et

la Bavitre, le Wurtenberg et la Saxe, le Palatinat

électoral et le Brandebourg rivalisérent 4 1'envi, ainsi

que les petits Etats, pour promulguer des codes pé--
naux étendus, tantdt originaux, tantdt puisés dans

les droits locaux, se rattachant par la lettre ou par

I’esprit & la Carolina, ou bien réglant plus librement

Tapplication de la matiére légale existante, mais te-

nant toujours compte des dispositions de la loi d'Em-

pire qui ont un caractére réellement obligatoire.

Vers le milieu du xvi1* sidele, V'activité de la légis~
lation des Etats se paralyse ; les codes pénaux étendus
ot complets sont remplacés par un cerlain nombre
d’ordonnances de chancellerie, longues par leur texte
et courtes par leur durée, ct qui ne peuvent qu'excep-
tionnellement renier Iesprit d'un absolatisme igno-
rant. UUn certain nombre d’actes criminels doivent
lour existence et leur détermination plus compléte &
la législation des Efals, par exemple, la havte
trahison, la révolte et la rébellion, la résistance &
'autorité, le duel, le suicide, la bangueroute, le bra-
connage, les coups et blessures, ete.

Nous mentionnong ici les plus importants travaux légista-
tifs de cetle périods.

1. Autriche. — 1.Dans le Tyrol, I'ordonnance criminelle de
1499 a été recueillie dans les ordonnances locales de 1526,
4332 (celle-ci conslitue Ja base de I'ordonnance de Henneberg
de 1539) et 1373, Influence partielle de .la Carolina. Cf. v.
Sartori-Montecrice, Beimrdge zur osterreichischen Reichs-und
Rechtsgeschichte 1895. — 2. Dans la Basse-Autriche I'ordon-
nance locale de 1314 fut remplacée, le 30 décembre 1556, par
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une ordonnance locale pénale détaillée de Ferdinand II. Des
projets postérieurs (1666-1721) n’aboutirent pas. Commen-
taire excellent de Bratsch,1751.— 3.L’ordonnance locale dels
Haute-Autriche, du 1°° octobre 1359, repose sur celle de la
Basse-Autriche de 1314. Réimpression (non pae revision,
comme dit inexactement Stobbe, 11, 409) en 1627. Une nou-
velle ordonnance locale {6t non pas une simple revision),
qui concorde dans l'snsemble avec I'ordonnsnce de Ferdi-
nand 111 pour la Basse-Autriche de 1636, fut promulguée par
Léopol I**, Ie 14 aodt 1673, L'ordonnance pour la Carniole
da 18 favrier 1333, se base sur l'ordonnance pour la Basse-
Autriche de 4514 et sur la Carolina. — 4. Par conire l'or-
donnance pour la Carinthie, de 1577, ne contient que peu de
dispositions pénales. — 5. En Styrie, Charles 11 promulgua
Pordonnance du 24 Décembre 1374, qui se référe beau-
coup 4 la Carolina. Au xvn® sidcle, il est cerlain que la
Ferdinandea de 1636 fut en viguenr en Styrie et elle'le. fut
peut-étre aussi en Carinthie et en Carniole (si par suile, la
Theresiana menlionne la Qarolina, il faut alors comprendre
gous ce terme 'ordonnance pénale de Charles-Quint et non
pas,comme on le suppose presque unanimement,l'ordonnance
pénale pourla Styrie). ~— 6. Pour la Behdme, il faut mentionner
I'ordonnance de Ferdinand 1** de1548,’ordonnance de Ferdi-
nant II de 1627 et I'ordonnance de 1'788. — 7. En Morgvie 'or~
donvance do 1* juillet 1628 & pour modzle I'ordennance de
1627 pour la Bohdme. —8. En Silésie,'ordonnance pénale de
de Joseph I* était en vigueur depuis 1707,

L. En Sarxe, Uélecteur Angnste promulguale 21 avril 1572,
les Constitutions de la Saxe Electorale, dont V’influence se fit
sentir, sur le développement du droit pénal, bien au deld des
frontiéres du pays. Les trés importants travaux priparatoires
des Constitutions sont contenus dans les Consultationes consti-
tutignum Sazenicarum, plusienrs fois réimprimées (fdition
de Friderus Mindanug,1616). En 1661, furenten outre promul-
guées les Decitions electorules. N

111, Prusse. — 1.Dans 'Ordenslande, fut surtout en vigueur
la contume de Magdebourg, dans le recueil gonnu sous le
nom de Jus culmense. 11 y eut, au xvi® sidele, de nom-
breux essais de revision, em particulier, en 1894, le Jus
culmense rvevisum, le Dantziger Culm qui, sans avoir force
de loi, fut cependant utilisé par les Lribunaox.(Influence de la
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Carolina et des Constitotions gaxonnes. — 2. Sur la demande
des Etats (Assemblée) de la Prusse Orientale, il fut proeédé &
une nonvelle revision, qui prodaisit le Droit local (composé
par Levin Buchius) do Duché de Prusse. de 1620 (le sixidme
livee est consacré an droit pénal. Influence Damhouder). —
3. D’antres revisions sont constituéeaparla Coutume brande-
bourgeoigs revisée diz Duché de Prusse, en 1683, et par la
Coutume revisée de Friedrich Wilholm pour le Royaume de
Prusse, 1724, rédigée par 3. v. Coeeeji (6° livre, Droit pénal,
influence de Carpzov). Un projet de Code pénal (par Berger),
terminé en 1721 ,eut aussi pen de résultat qu'un Ordre royal de
1736 (Halschner 4,173). — 4. Dans la Marche de Brandebourg,
les projets des deux Diestelmeir pare et fils (4372-1574), n'ont
abouti & aucune loi. — 3. En 1582, fut réimprimée, avec quel-
ques modificalions, 'ordonnanee brandebourgeoise de 1516, -
D'aprés la préface, if faut supposer que ce code était sgale-
ment én vigneur en Prusss, de méme que lrés probablemant
it Favait déja été en Brandebourg avant 1582, Gf. a ce sujet
Giinther, Z, XII, 646, XIV, 289,

1V. Hn Baviére, il faut mentionner la Réformation de la
Coutame bavaroise de 1318 et la Coutume de 1618 pour la
Haute et Basse-Baviére, dans laquelle I'influence des Consti-
tutions saxonnes est visible et qui, d’auntre part, tranche fré-
quemnment les questions discutées de la Carolina.

V. La Coutume du Palatinat Electoral, de 1582 (cmquléme
livre, Droit pénal ; sur la Carolina, mais tient compte des
Constitutions saxonmnes)fut dgalement introduite en 1606 dans
le Haut-Palatinat {Amberg).

Lorsgque eetie province devint bavaroise, ladite contume
fat remplacée par celle de 1857, qui est une imitalion de la
coutume Bavaroise de 1616,

V1. Deng le Margraviat de Bode furent publiées une Cou-
tume pour Baden-Baden, en 1888 (qui copie la Coutumie pa-
latine) et nne Coutume pour Baden-Durlach, en 16354 {celle-ci
imprimée dds 1622).

VIL. En Wurtenberg, les Ftat avaient demandé, dids 1884,
I'élaboration d'un Code pénal. Cependant, le projet terminé
seulement en 16809 (qui s'appule sur la Carolina et sur les
Constitutions Saxonnes) ne re¢ul jamais force de loi. Toute-
fois, la Contume de 1640 et ’Ordonnance de 1621 contiennent
une série de digpositions pénales. '
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VIiI. Dans les autres pays, on se borna simplemert
& reproduire la Carolina ou & ordonner I'application de
celle-ci anx Tribunaux. Mais, dans les contrées ot il ne fut
pas procédé ainsi et ou peut-étre les Godes réimprimés ne
¢ontenaient qua du vieux droit, ce qui fut le cas pour les Ré-
formations pénales de Lubeck de 1586 et de Hambourg, de
1603, il n’est pas douleux que la Carolina n'ait éteé effeclive-
ment en vigueur. Sur Yinfluence de la Carolina, en Suisse.
Cf. Pfenninger 80. :

II. — La Doctrine.

La littératlure pénale allemande du xv1° siécle pré-
senfe d’abord un aspect absolument désolé. Elle est
enire les mains de copistes dépourvus d’esprit cri-
tique, qui sont aussi ignorants dua droif romain que
du droit allemand. Zasius {mort en 1535} fut une
exception honorable, Perneder (mort en 1540) domine
pendant longtemps la situation, surtont en Baviére
et dans le Tyrol, avec son Ordonnance criminelle
(édition do 1544); il faut citer & sa suite Gobler
(mort en 1567), qui a laissé de nombreux écrits),
Keenig (mort en 1526, Practica, publiées en 1544),
Rauchdorn (Practica, 1564), Dornek {Practica, 1576),
Sawr (Strafbuch,1577). Leurs compilations sans golt
se répatent et se multiplient en éditions successives
(Stinzing, I, 630).

Entre temps, la doctrine pénale avail pris un ra-
pide et brillant essor hors d’Allemagne. Tandis que
les Ttaliens atteignaient apogée de leur évolution,
vers le milien du siécle, avee Hippolite de Marsiliis
(mort en 1529), Agidius Bossius (mort en 1542) et Ju-
lius Clarus (mort en 1575), puis déclinaient avee Tib.
Decianus (mort en 1581}, Jacobus Menochius (mort
en 1607) et Prosper Farinacius (mort en 1618), la
nouvelle méthode juridique de la synthése, le mos
gallicus triomphait en France et en Espagne (Ti-
raquellus-Tiraqueau, mort en 1368), et Covarruvias,
mort en 1577). Le représentant le plus important
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de cetle tendance en droit pénal, Anton Mat-
thaiis 1I, appartenant 3 la fameuse famille de ju-
ristes hessois, mais résidant en Hollande, vécut ala
vérité & une époque postérieure (il mourat en 1654,
sa principale ceuvre, De criminibus, parut d’abord en
1644 e, en dernier lieu, en 1803); il exerca sur la
littérature allemande uneinfluence beaucoup moindre
que son ainé Jod. Damhouder, qui se réclamait de
I'école italienne {mort en 1581) (2). Cependant, méme
en Allemagne, les progrés ne sont pas niables dans
la seconde moitié du xvi° sidele. De plusen plus, le
prononeé des jugements eriminels était confié aux
facultés de jurisconsultes, surtout par la transmission
qu'on leur faisait des dossiers ; ces facultés commen-
cérent bientdt (d’abord A Tubingue, & 1éna, & Rostock
et & Ingosltadt) & consacrer des cours spéciaux au
droit criminel; et une fois de plus, comme dans
Pltalie du Moyen Age. I'union de la doelrine et de la
jurisprudence se montra féconde pour chacune
d'elles, '

De nombreuses collections de consultations et de
controverses en fournissent la preave, Il faut men-
tionner Bocer, professeur & Tobingue, auteur de
Disputationes, publies en 1596 et années suivantes
(classis IV, de Criminibus); Petrus Theodoricus, pro-
fesseur & Iéna (mort en 1640, Collegium Crimi-
nale, 1618, 1671); Hunnius, professeur a Giessen
(mort en 1636, Collegii criminalis disputationes, 1621) ¢
Theodor Petrejus, docteur de Marbourg, Thesaurus
controversarum conclusionum criminalivm, 1598 5 G, Lo-
kamer, Professeur & Strashourg (mort en 1637, Cen-
turia quastionum criminalium, 1623); Ad. Volkmann,
Tractatus eriminalis, 1629 (3* partie, Consilia crimi-
nalia),

(2) Yoir, sur les relations de Damhoudsr avec Philippe Wie-
land, de Gand, dont il aurait copié 'ceuyre, Vax Haus {Cf. Bibl.
du § 9, 1), I, 51, note 28 et KanTorovicz (Gobler) 21.
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Le premier qui appliqua en Allemagne la mé-
thode synthétique au droit criminel, fut Nie. Vige-
lius, prof. & Marbourg {mort en 1600), dans ses
Constitutiones Caroline publicorum judiciorum, 1583,
-dans lesquelles il s’efforce d’accorder la Carolina
avec le droit romain. Dans la méme tendance, il faut
citer les professeurs de Tubingue Val. Volz (mort
en 1581) et Joh, Harpprecht (mort en 1639, Tractatus
eriminalis, 1603), ainsi que le Hessois Gilhausen (mort
en 1642 ; Arbor judiciaria criminalis, 1606). De plus en
plus, la Carolina devient le centre des travanx des
criminalisles. Les commentaires de la Carolina de
Musculus, 1614, de Zieritz, 1622, de Stefani, 1626, de
Bullius,1631, de Manzise,1650, de Blumblacher, 1670,
de Clasen, 1684, d’Otto, 1685, tiennent compte des né-
cessités de la jurisprudence.

La doctrine du droit commun pénal allemand,
basée sur la Carolina, doit son 8pancuissement aux
jurisconsultes saxons du xvir° siécle. Coux-ci, qui re-
présentaient une conception juridique profondément
enracinée dans bien des contrées de la Basse-Alle-
magne, non ébranlée par les législations étrangéres,
maintenue par le Sachsenpiegel ; qui, d’auire part,
s'appuyaient sur une législation consciente de son
but, et jouissant d'une réputation étendue; qui enfin
élaient stimulés par la pénétration active et réci-
proque de la doctrine et de la jurisprudence, ceux-ci
conquirent le rdle dominant dans la législation, la
littérature et la jurisprudence. A Mathieu Berlich
(mort en 1638, Conclusiones practicabiles, 1615 & 1619)
se ratlache, le dominant de beaucoup, Benedikt
Carpzow (1595 & 1666) qui, par sa Practica nova Impe-
rialis Sawonica rerum criminalium, 1635, et par
d'autres écrits, devint le fondateur de la méthode
empirique et, par suite, d’'une nouvelle doctrine alle«
mande. Membre du Tribunal des Lchevins de Leipzig
(Lewpziger Schiffenstuil) et professeur ordinaire a la
Facullé de droit de Leipzig, remarquable par une
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grande érudition, une grande capacité scientifique
et une expérience pratique étendue, il a, pendant un’
sidele, donné & la jurisprudence pénale de I’Alle-
magne l'empreinte de son esprit (3). Ce n'est qu'au
xvine sidcle que JSF, Bohmer (mort en 1772, Qbserva--
tiones ad Carpzovit practicam, 1759) parvint & ébranler
et peu & peu 3 dimiruerle crédit de Carpzow, que
n’'avaient pu entamer les adversaires de celui-ci au
xvie® siécle, parmi lesquels il faut citer Oldekopp
{(mort en 1667, Observationes criminales practica, 1633,
1639, 1654) et Brunnemann (mort en 1672, Tractatus
de inquisitionis processu, 1648 ; Gommentaires au Co-
dex of aux Pandectes, 1663 et 1670).

La constitution de la doctrine juridique pénale,
commencés par les jurisconsultes saxons, se dégage
nettement au xvire sidcle dans de nombreux com
mentaires de la Carolina ; & cdté de Stefani, 1702, de
Ludovici, 1704, de Beyer, 1714, de Meckbach, 1758, de
Deopp, 1758, ete., se distinguent particolierement
par d'excellents travaux Kress (Commentatio Succine-
ta, 1721) et ISF Bohmer {Meditationes, 1T70).

Il faut rattacher aux études florissantes de la haute
doctrine un eertain nombre d’exposés systématiques
du droit pénal basés sur la Carolina, qui se suivirent
rapidement, notamment ceux de: Kirchgeisner 1706,
Frolieh v. Frolichsburg, 1709 (pas de commentaire,
malgré le titre), Beyer, 1714, Gartner, 1729, Kemme-
rich, 1731, JSF Bohmer, 1732 {premier manuel ayant
une valeur ‘scientifique), Engau, 1738, Meister pére,
1755, Koch, 1758, Richter, 1763, Quistorp, 1770, Pitt-
mvann, 1779, Miiller, 1786, Meister fils,1789, etc. ; tous
ent composé des manuels plus ou moins défaillés,
tandis que d’aufres, tels Struve (mort en 1692, Disser-
tationes criminales, 1671), Leyser (mort en 1752,
Meditationes ad Pand. 1717 et années suivantes),

(3) Exzcellenl portrait de Carpzov dang Smintzivg, 11, 55; voir
aussi Lonne, Z, v, 579,
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Schilter (Exercitationes ad Dig. lib 4T et 48, 1675 ot
suivantes) trailent diverses questions du droit pénal
en se basant sur les Libri terribiles, et en se livrant &
des recherches plus ou moins approfondies.

II. — La Jurisprudence.

En général, jusqu’au milieu du xvm® sidcle, la 16-
gislation de I'Bmpire et de ses différents Etats; ainsi
_que la doctrine, se basérent bien sur la Carolina ; ce-
pendant, les adaptations aux besoins ainsi qu'aux
idées du temps amendrent une transformation tou-
Jours plus profonde du droit commun pénal alle-
mand. Abstraction faite de la détermination, déja
mentionnée, de nouvelles entités criminelles et du
développement d'entités plus anciennes, cette trans-
formation touche surtout au systéme des peines de
la Carolina. Tout d'abord, le domaine d’application
de la pena ordinaria posée par celle-ci est, d'une
part, notablement réduit par une restriction artifi-
cielle apportée & la nature du crime (ainsi Vimmissio
seminis est exigée dans les crimes de 1s chair, la con-
sommation de la mort I'est également dans les cas
d’empoisonnement, la viabilité de l'enfant dans les
cas d’infantieide, ete.) ot, d’autre part, il est fait un.
usage presque sans limites, lorsque les él1éments de
fait manquent, de la poena extraordinaria, qui, 3 la
vérité, ne doit jamais étre, d’aprés Clarus et Carpzov,
la peine de mort. Mais, et ceci est d'une importance
plus grande encore, les proeédés pénaux de la Caro-
lina sont en partie éliminés par d’autres. Ainsi cers
- taines sortes de morts .aggravées el de mutilations
corporelles sont foujours plus rarement employées :.
elles sont remplacées par la condamnation, qui
semble empruntée an droit romain, aux travaux pu-
blics,aux corvées de voirie et de construction de for-
teresses, au service militaire, aux galdres, concur-
remment avec 'exposition au pileri, la marque, la
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correction corporeile) ; mais elles se voient surtout
substituer, sous'influence de 1'idée de P'amélioration
du délinquant, la détention dans des maisons de
correction et de travail, bien que toutefois cette me-
sure ne se soit d’abord appliquée que pour la men-
dicité et les délils s'y rattachant, Comme tout élé-
ment fixe d’appréciation manquait pour établir un
rapport entre les nouvelles et les anciennes catégo-
ries de peines, ainsi qu’entre ces nouvelles peines et
le délit, I'évaluation de la peine fut de plus en plus
un acte remis & 'arbitraire du juge. Kt c’est préeisé-
ment sur ce point qu’apparat le plus neitement otle
plus impérieusement la nécessité d’'une réglementa-
tion fondamentale.

Un phénomeéne caractéristique de cefte période
est constitué par les poursuites contre les sor-
cléres (4). Bien que les dispositions pénales contre la
magie n'aient été inconnues ni au droit romain ni a
celni du Moyen Age, le crime proprement dit de
sorcellerie, 1ié avec la keretica pravitas, et caracté-
risé par les relations de toute nature avec le diable,
ne s'est formé qu’an xm® sidcle. Aprés avoir éié un
crimeé contre la personne et la vie d’autrui, il devient
un crime contre la religion et, comme fel, il reléve
de la juridiction ecclésiastique. Déja, le Sachsenpicgel
(2, 13, 7) avait groupé la sorcellerie avee 1'hérésie ef
I'empoisonnement et les punissait de la peine du feu.
Cependant les poursuites contre les sorcidres ne se
développérent que lentement en Allemagne. Malgré
la. bulle Sunnis desiderantes d’Innocent VIII (1484) et
malgré le Malleus maleficarum d’Institor ot Springer,
paru en 1489, la Carolina s’en tieni, dans son ar-

(4) Cf. WaAECHTER, Beitrdge sur Deintschen Geschichie, 1845 ; Sor-
pan-HEPPE, Geschichte der Hevenprozesse, 2¢ &édilion, 18803 Smiv-
1ZING, I, 641 ; RigziEn, Geschichie der Hexenproszesse in Bayern,
1896. — En outre, Loswae, Z, v, 236, vii, 689; GunTHER, Z, X1,
177, =, 638, xiv, 263, xv, 397, xvi, 461, B72, eto. Sur le Reichs
kammergericht, cf. Z, xi1, 909,
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ticle 109, & la conception du droit laique ef elle punit
de la peine du feu, seulement la sorcellerie nuisant
& autrii, tandis que, pour les autires cas de magie,
elle remet. le prononcé de la peine aux juges. Mais
hientdt la jurisprudence va plus loin : g’appuyant
sur la dangereuse théorie des delicla excepla, elle
s'aflranchit des limitations opposées par la loi; le
Hezenhammer (Martean des sorcifres) dev1ent son
guide et un emploi sans mesure de la torfure rend
possible la grande quantité d’exéculions de sorciéres
-par le feu dont le xvn® sidecle fut I'époque de pa-
roxysme, En vain, des hommes d’esprit calme, tels
que Molitoris (1489), Agrippa von Netiesheim {mort
en 1537), Weyer, 1583, le jésuite Fr. V. Spee, avaient
élevé la voix ; leurs adversaires, ayant a leur téfe
Bodin, 1579, Del Rio, 1599, restérent triomphants.
Les Constitutions saxonnes de 1572, s’écartant dela
Carolina, punissent de mort, sans distinction, tous
les cas de sorcellerie ; elles furent imitées par la Fer-
dinandea autrichienne de 1656 et par la Coutume
Prussienne de 1685. L'influence considérable de Be-
nedict Carpzov fut d'un poids énorme pour la perpé-
tuation de la croyance aux sorcisres et ce ne furent
que les écrivaing de 'époque philosophique (il faut
citer comme leur précurseur Thomasius (), mort en
1728, anteur de: De crimine magie, 1701, de Origine
8C progressu processus inguisilorii conira sagas 1712,
qui parvinrent & éliminer peu & peu de la”jurispru-
dence les poursuites contre les sorcidres. La législa-
tion suivit lentement le mouvement. Tandis que la
Coutume Prussienne de 1721 (sixieme livre, titre 5,
article 4), allant plus loin que I'Edit du 13 décembre
1714, fait de la sorcellerie une folie, le Codex crime-
nalis bavaricus de 1751 et 'Ordonnance autrichienne
du 5 novembre 1766 (sur laquelle se fonde 1'article 58
de la Theresiana de 1768) maintiennent le crime de

(5) Sur Thomasius, voir Lanpaoerg (Bibl. da 3 7), p. 71.
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sorcellerie, toutefois avee un prudent scepticisme,
La derniére exécution d'une sorciére en Allemsgne
eut lieu en 1749, & Wurzbourg, A Glaris, en Suisse,
la sorcidre Anna Goldi fut torturée et décapitée
en 1782,

IV, — La légisiation depuis 1750,

La législation pénale de la Baviere ot de I'Autriche,
qui se rattache au droit commun bien qu’elle semble
I'exclure, porte au milieu du xvi* sidcle les marques
de la décadence. Tels des témoins du grand passé du
droit commun se dressent, dans le nouvel ige com-
mencant, les créations les plus importantes, & cette
époque, d'une doctrine déja branlée :

1. Le Codex juris criminalis bavarici du 7 octobre
1751, rédigé et commenté par Kreittmayr (mort en
1790) (6) ;

2. La Constitutio eriminalis Theresiana pour les pays
héréditaires de la couronne d'Autriche du 31 dé-
cembre 1768, ou régnent surtout les conceptions de
J. 8, I, Béhmer.

Cf. Wahlberg Klein, Schritfen 2 113, v. Massburg, Zar B
Entstehungageschichie der Theres. Hals GO, 1880. / L. Ban-
nizq, Delineatio juris crim. secundum constitutionem
Carolinam ac Theressianam, second volume 1773, Berner,
Die Strafgestzgebung, von 1731 bis sur Gegenwart 1867,

[ )
§7. — La période philosophigue.

BIBLIOGRAPHIE. — Ldning, Z, 1, 249, — Condis, Beccaria e il
diritte penale, {862 (traduetion frangaise de Laccinta et Delpech,

1885). — Frank, Die Wollfsche Strafrechisphilosophie ind thr

Verhilinis zir kriminal-politischen Aunfklirting im 8, Jahrhiin-
dert, 1887, — Hertx, Voltaire und die franzésische Strafrechts

- (8) Sur Kreittmayr, voir le discours solennel (ou jubilaire,
Festrepr) de Brommanw (180G), et la these de Matthis (Fribourg-
en~Brisgau, 1901).
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pflege im 48..Inbrh. 1887. — Stéilzel, Karl Gottlieb-Bnarez,
1885, — Du méme, Brandenburg-Preugsens Rechtsverwaltung
urd Verfassung, 1883. — Giinther. IT, 160. — Du mdme, GA,
xuvir, 1 (Ueber einen Vorlidfer Beccarias, sur un précarseur de
Beccaria). — Stintzing-Landsberg, Geschichle der delischen
Rechtewissenschafi, 111, 1t pariie, 1898 (surtout p. 386). Guver-
beck, Due Strafraeht der franzisichen Enzyklopidie 1902, —
Willenbiicher, Die strafrechts philosophischen Auschaungen
Friedriche des Grossen 1904 (Belines, B8). — Masmonte:l, La
législalion eriminelle dans 'eeuvre de Voltaire, 1901.

I. — Depuis que I'auterité de Carpzov se trouvail
diminuée par les altaques foujours plus vives de ses
adversaires, la jurisprudence pénale allemande avait
perdu son dernier point d’appui. La législation im-
périale restait moette et la législation des différenis
Etats s’épuisait en une quantité exagérée de petites
ordonnances; savants el juges considéraient avee
un égal mépris la Carolina. L'étal de la jurispru-

"dence étant ainsi devenn intolérable, d’autres cir-
constances confribudrent encore & hiter le déclin du
droit pénal commun allemand. Une nouvelle conoep-
tion de 'univers avait pu, précisément au sidels de
Carpzov, et gréoce aux éminenies découvertes de sa-
vants tels que Copernic (mort en 1542), Kepler
{mort en 1630), Galilée (mort en 1642), pénéirer triom-
phalement dans le domaine intellectuel. La science
ayant cessé d’étre la servanie de la théologie, les
conceptions de 1'Etat et du droit durent eomparaitre
au tribunal de la raison ecritique de 'homme. A peine
Hugo Grotius (mort en 1645} eut-ii placé le droit na-
turel au rang d’une science indépendante, que se
déchaina le combat sur les prineipes fondamentaux
du droit pénal de ’Etat. Hobbes (mert en 1679), Spi~
noza (mort en 1677}, Locke {mort en 1704) firent dé-
river la peine, ayant pour but Yamendement ou la
destruction du criminel ainsi que la crainte & ins-
pirer aux autres membres de la société, de Vinstinct
de la conservation, tandis que 8. v. Cocceji, grand
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chancelier de Prusse {mort en 1755) en faif une juste
revanche ordonnée par la divinité (1). '

. La discussion philosophigue péndtre bientdt di-
rectement dans la vie quotidienne pratique. Les no-
vateurs allemands s’appuient sur Pufendorf (mort en
1694), qui rejette 8xpressément I'idée de revanche;
leur porte-parole est le professeur de Halle, Christian
Thomasius, habile & la discussion. Dans le combat
contre le droit traditionnel romain et canonique, ils
représentent foujours davantage le rationalisme de
I'ttat chargé de la police, rationalisme dont Chris-
tian ‘Wollf (mort en 1754) fait un sysiéme complet
qui prend une influence décisive sur la législation
prussienne (2). : '

De l'aufre ¢6té du Rhin, la discussion prend une
tournure plus inecisive. Montesquieu (mort en 1755)
avait attaqué de ses fines railleries le droit pénal en
vigueur et bientdt il chassa de Pesprit mobile de
Frédéric le Grand les derniers resles de l'influence
de Wolff. Voliaire (mort en 1778) el Jean-Jacques
Roussean {mort en 1778), continuent, 'un avec la
soupiesse de 'homme du monde, I'autre, avec les
mots profonds du penseur inspiré, 'cuvre commen-
cée par I'éerivain politique Montesquien (8).

(1) Gromius, De jure belli ac pacis, 1825. Sur Grotius, ef. Pran-
NINGER, Der Begrift der Sirefe untersucht an der Théorie des Hugo
Grotiug, 2¢ édilion, 1897 ; Horsks, De cive, 1640 ; Leviathan, 1651 ;
Seavosga, Tracletus (heologopoliticus, 1670 ; Locke, On goveinment,
168% ; 8. V. Coccrar, Elemenia justitiz naturulis el Romang, 1740 ;
Introductio ad Grotium illustratum, 1751,

(2) Purenporr, De jure nelure el gentium, 1672 ; TuoMasivs
{voir plos haut, § 6, note 5), dane de nombreuvx éorits; D. FiscuEr,
De paeiarum humanarum abusy, 17125 Can. G. Horruawsn, De in-
signioribus defectibus jurisprudentize criminalis germonice eorum-
gque emendendorum ratione, ac mediis, 1731°; Encecnanrp, Versuch
eines alligemeinen peinlichen Rechis auws den Grundsdizen der Well-
weisheit und besonders des Heehts der Nalur hergeleitet, 1750 (trés
inspiré par Wolf).

(3} Mo~TEsQuIy, Leitres persanes, 1721 Esprit des lois, 1748
Frevtric I, Sur les raisons d'édlablir ou d'abroger les lois, 1748 ;
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Une cause extérieure mit en flammes 1'édifice de
I'ancien droit pénal ol déja couvait le feu. En 1762,
le marchand protestant, Jean Calas, avait 6té, bien
quinnocent, condamné pour le meurtre de son fils
et avait é1é roué. Lorsque Voltaire, malgré son grand
dge, accusa dans un de ses écrits les plus brilants
les tribunaux francais de meurtre judiciaire, il eut,
d’un seul coup, toute I'opinion publique pour lui. il
en résulta que le Trailé des délits et des peines de
Beccaria (mort en 1794), publié en 1764, flétrissant
sans pitié les abus de la jurisprudence pénale et ré-
clamant hautement des réformes radicales, eut Is
plus grand retentissement dans tous les pays. Indé-
pendamment de lui, mais 4 la méme époque, les
nouveaux enseignemcnis étaient répandus en Au-
triche (& partir de 1764) par Sonnenfels (mort en
1817) et, en Allemagne, & partir de 1765, par KF.
Hominel, professeur & Leipzig (mort en 1781), lls
eurent un allié influent en la persone du théologien
de Geettingue, JI. Michelis (mort ca 1791). Des pro-
jets de législation compléte furent composés d’aprés
leurs idées par le professeur Claproth (1744), de
Geottingue, ef le professeur Quistorp (1777 et 1782)
de Rostock. Entre lemps, les sujets de concours pro-
posés par la Société d’'Bconomie de Berne, en 1777,
avaien! falt donner le jour & une foule d'écrits,
parmi lesquels le Traité de la Législation Criminelle,
de Globig et Husler (paru en 1783), fut couronné (4).

Yoursine, dans de nombreux éerits. J.-J. lousszav, Contraf so-
eial, 1702 ; Sur Rouseean, ¢f. Liepsaxn, Dig Rechisphilosophie des
.-, Rousseau, 1898, :

(%) A mentionner : Winranp, Geist der peinlichen Geselze, 1, 1783,
I, 1784 ; GueLin (profoszeur & Tubingue), Grindsilve der Cesety-
gebing itber Verbrechen dnd Strafen, 1785; Vox Sobew, Ceist der
peintichen Gesetzgebung Deutschlunds, 2¢ édition, 1792 (v. Rener},
Das peinliche Recht nach den neuesten Grundsityen vollsiindig abge-
handelt wund meine Gedanken vber den Entwurf »% einem neuen
peinlichen Gesetzbuch, 1783, 1784; FirangiEms (wort en 1788),
Scienza delln legisluxione, traduit en allerpand par Link (1784).

Liszt 4
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A peu pres & la méme époque, John Howard com-
menga sa iutte vietorieuse pour Pamélioration do
systéme pénitentisire, @lobig eontinua d'ailleurs le
cours de ses travaux; en 1809, parut son Syslem einer
vollanstdigen-Kriminal-w.s.w. Gesetsgebung (Systéme
& une Mgislation criminelle compléte) qu'il composa
sur V'ordre du gouvernement russe. :

-1l ~ Les idées fondamentalées de la période phi-
losophigus (protection de la liberté individuelle con-
tre Parbitraire, abolition de ¥ forture, suppression,
ou du moins limitation de la peinede mort, prédomti-
nanee de intérét public de la peine, & Yexclusion de
toute nécessité religieuss ou purement merale) de-
vaient bienidt trouver une application logique dans
la légisiation pénale des principaux Etats, Eo Ruossie,
QCatherine 1l avait, dés 1767, essayé, dans sa remar«
quable « Instruction pour la commission chargés
d’établir un projet de nouveau code », de faire passer
I'Esprit des Lois; de Montesquieu, dens la parole du
législateur; k¢ Code pénal pour la Toseane, de 1786,
promulgué par Léopold 11, était rempli de l'esprit de
Beccaria; en Autriche, Sonnenfels triompha aprés
de longs combats; et en Prusse, Frédéric le Grand
entra, dés son avénement, dans la voie des innova-
tions (5). -

1. En Autriche, Joseph 1I promulgua, le 2 avril
1787, la loi du 13 janvier 1787, sur les erimes et lour
chitiment, laquelle présente sous tous les rapports le
contraste le plus accentué avec la Theresiana (8).Ce
code sé distingue par sa-langue concise, par le des-
potisme éclairé qui le domine, par la subsiitution &
la peine de mert des peines privatives de liberté les
plus cruelles pouvant atteindre une durée de cent
ans, avec le mainiien des peines corporelles publi-~

(5) Sur le projet de Pflaum pour Bamberg, cf. Guenner, III,
ire partie, p. 84, note 182, ! est conga daprés le projet de Quis-
torp de £782. Cf. Hervpenoen (Bibl, du § 49), p. 182.

{6) CL. Erssxmans, Z, xin, 524,
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ques et de la marque parle feu, par exclusiondu
systéme de l'analogie et enfin par une conception dé-
fectueuse des définitions; aprés que la peine de
mort et é¢ rétablie pour la haute trahison, en 1795,
¢e code fat introduit, le 18 juin 1796 {pour entrer en
vigueur le 1°* janvier 1797}, avec de nombreuses mo-
dificalions, dans la @Galicie oceidentale qui venait
d’étre réunie & PAutriche ; puis, le 3 septembre 1803,
une nouvelle rédaction (entrée en vigueur le 1% juin
1804), présentant des améliorations nombreuses et es-
sentielles, fut publiée dans toute la monarchie et
constitue, par V'intermédiaire de U'édition améliorée
de 1862, la base du droit pénal autrichien encare en
vigueur.

Le Code pénal de 1787 servit également de base au
Reglement Provisionnel pour la proeédure crimi-
nelle (Bruxelles, 1787) promulgué en 1787 dans les
Pays-Bas autrichiens, ef, exer¢a ainsi, dans bien des
points importants, une influence décisive sur ia 16-
gislation de la Révolution Francaise (CF. Bisenmann,
7, 523).

Ii. — En Prusse, le gouvernement de Frédéric le
Grand déployait une vive activilé en matiére de
législation criminelle (vgl. Sidlzel, Brandenburg-
Preussens Rechtsverwaltung, 11, 229). Celte activité se
condensa, avec de nombreuses améliorations de dé-
tail, dans le Allgemeinenes Landreckt (Coutume géné-
rale) de 1794 (promulgué le 20 mars 1791 ; suspenda
le 18 avril 1792, promulgué de nouveau le 5 fé-
vrier 1794 ; en vigueur le 41* juin 1794) qui, dans la
titre 20 de la seconde partie, traite du droit péna! en
1577 articles. Klein (meort er 1810} a pris une part
prépondérante & ’élaboration de cette weuvre, sur
laquelle le traité de Globig et Huster n’est pas resté
sans influence. Par sa largeur de vues, par soa vif
desir de bienveillance, par son sonei poussé presque
au ridicule d'édicter des mesures préventives, par
ses dispositions péna'es, en somme indulgentes, of
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par ses définitions pour la plupart pratiquement
applicables, Ja partie pénale de la Couiume Générale
constitue une expression caractéristique des concep-
tions régissant un Btat éclaird dans sa mission de
police. Bien que répondant peu au modele aciuel
d'un code, la Coutume Générale était cependant une
production viable et de valeur, trés susceptible d'un
développement ultérieur.

11I. — En France, le grand mouvemen! révolu-
tionnaire détermina d'abord le Code pénal de 1791 et
le Code des Délits et des Peines du 3 brumaire an 1V,
qui est 1'ceuvre de Merlin et régle principalement la
procédure criminelle ; puisle Code pénal napoléonien
de 1810 (projet de 1804, reprise des iravaux en 1308,
en vigueur & partir du 1" janvier 1811). Grice & sa
rédaclion claire et & sa précision technique, qui
constituent ses caractéres dominants, ce Code a eu
une influence profonde et étendue, bien que non
{onjours favorable, sur la législation des aulres
pays; elle se manifesta surtout chez les nations la-
tines, mais d’ailleurs aussi chez les auires peuples.
Bien que les teés graves pénalités qu’il comporte et
qui sont inspirées par le principe de I'intimidation
aient 6l1¢, depuis 1832, Pobjet d’atténuations répétées
et importanles, le code de 1810 a maintenu jusqu'a
ce jour la puissante armatore de ses conceptions. La
jurisprudence francaise doit sa grande clarie a celle
longue période de repos; mais c’est aussi en elle
qu'il faut chercher le motif de 'engourdissement de
la doctrine pénale francaise qui, depuis des généra-

§ 8. — Législation pénale allemande jusqu’en 1870.

BirLioGRaPulE, — Berner, Die Sirafgesetzgebung, von 1751 bis,
zir Gegenwart, 1867 (Commentaires indiguant de nombreux
documents et ouvrages), —- Stenglein, Saumlung der deuts-
chen Strafgesetzbiicher, 1857 (Noles moins éiendues que dans
l'ouvrage précédenl). — BRinding, Die gemeinen deutschen
‘Gesetzbiicher (Pinlroduction seule a été publise),2* édilion, 1877,
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tions, manque de foule initiative témoignani de
quelque force,

Aprés les froubles de la période philosophique
ecommenca, tant pour la législation que pour la doc-
trine pénale, une période nouvelle de travail paisible
et fécond,

L'histoire de la législation pénule allemande, an
x1x* siécle el jusqu’en 1870, se divise en deux grandes
parties, que délimile I'apparition du Code prussien
de 1851, Une vive émulalion, comme il ne s'en ma-
nifesta & U'époque dans ancune autre partie de la 1€é-
gislalion, s'empara des différents Ltats de la Gonfeé-
dération germanique; il s'agissait de fondre en un
toul les traditions éprouvées du droit commun et les
innovations nécessaires de la période philosophique
avecles besoins de la vie juridique dunouveau siecle,
avec les postulais de la philosophie spéculative et
avec les recherches de 'histoire do droit.

1. —— LES rODES PENAUX ALLEMANDS Aavant 1881

1. 11 favt citer en premier lien la Bawiére, Son Code, le
premier en date parmi ceux de I'Allemagne, est aussi de
beauconp le plus important par sou contenun. Malgré bien
des défectuosités, 1l a été, méme hors des frontitres alle-
mandes, une des gloires de la législation germanique, et il
a pu lutter avantagensement avec le Code pénal franyais.

Feuerbach (1) publia en 1801 une eritiqus du projet Kieins-
chrod de 1802; il fut en conséquence churgé de I'élaboration
d’un nouveau projet. Son travail fut achevé en 1807,imprimé
en 1810 aprés délibérations de la Commission de législation,
el promulgué, aprés nouvelles délibérations, comme Code
pénal !e 16 mai 1813. Commentaire officiel (seul autorisé) de
Gonner, 3 vol., 1813-1814. Introduit dans le grand-duché
d'0ldenbourg en 1814, A inspicé la iégislation ultérienre en
Saxe, en Wurtemberg, dans le Hanovre et le duché de Brun-
swick, ainsi que dans un ceriain nombre d’Etals non-alls-
mands (notamment de ’Amérique du Sud).

{13 Sur FeEuErEACH, cf. plus loin § 19, note 1.
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2, Soxe, — En 1810, Titimann et Erhard furent chargés
de 'dlaboration d’un Code pénal. Leurs projets (celoi de
Tittmann de 1811, celui d'Ehrard de 1811/13) furent la base
des travaux d'une commission, travaux qui aboutirent a un
projet rédigé par Stiibel en 1824, La mort de Tiltmann et de
Stiihel interrompit I’ceuvre entreprise. Ge fut un projet congu
par Gross en 1834 ot 1833 qui devint le Code crimine]l du
30 mars 1838, — Commenteires de Gross, 1848, Weiss, 1844
et sq., Held et Siehdraht, 1848,

3. Il faut rattacher au Code saxon ceux des Etats de Thu-
ringe : Codes de Weimar, 1839 (projet de 1822), d’Altesbourg,
1841, de Meiniogen, 1844, de Schwarzbourg-Sondershausen,
1818. Le Code saxon inspira aussi le Code pénal « thurin-
gien » {projet de 1849), adepté en 1830 & Weimar, Sender-
shausen, Rudolsladt, Anhalt, Meiningen, Cobourg et Gotha,
introduit en 1852 avee quelques modifications de détail duans
la principauté de Heuss ligne cadetle, puis encore en 1864
dans celle d"Anhalt-Bernbourg, qui avait d’abord adopté le
Code pénal prussien de 1851, Le Code thuringien fot enfin
introduit ¢n 1868 dans la principauté de Renss ligne ainée.
Par contre, Altenbourg €ODBErva S0 code de 1841,

&. Wurtemberg,— Lesquatre projets élaborés de 1808 3 1813
n’aboulirent pas, et il en ful de méme de celui de von Weber
{1823). On eut provisoirement recours a I'édit du 47 juillet
1824 sur les catégories de peines el sur les établissements .
pénitentiaires. Le Code pénal du 1° mars 1839 repose sur les
projets de 1832, 1833 el 1838 (ce dernier d’'aprés les délibé-
rations des deux chambres). Modifications en 1848, 1853 et
1855,

Knapp, Das wiirttembergische Kriminalrecht, dargeslellt
in Zusatzen zit Feuerbachs Lehrbuch, 1828,29, Wichter, Die
Strafarten ind Strafanstalten des Konigreichs Wiirtemberg,
1832. Commentaires de Hepp, 3 vol., 1839/1842 ; Hufnagel
(mort en 1848),2 vol., 1840/4%, et 1845,

5. Hanovre. — Les travaux commencés en 1823 aboutirent
au projet publié en 1525 (éluboré surtout par A. Bauer, qui
Yédita avec commentaires en 1826, pois en 1828 et 1831),
puis modifié de 1825 & 1830, pour &tre soumis & l'assemblée
des Elats. Cenx—ci termindrent leurs travanx en 1838. Le Code
fut promulgué le 8 aotit 1840, Nombreuses lois complémen~
taires. Commentaire de Leonhard, 2 vol., 1846/31, et 1860.
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8. Brunswick. — Projet élabord surtout par von Echleiniiz
et Breymar, présents aux Etats en 4839, aboutissant an Code
pénal du 10 juillet 1840, Egelement en vigueur en Lippe-
Detmold de 1843 4 1870. _ _

1. Hesse-Darmstadt, ~— Projet de Knapp, 1824; modifié
en 1831 aprés consultation de Mittermaier. Projet de Linde-
hof, 1837, modifié en 1899 (rapperteurs : Lindehof et Brei-
tenbach). Code pénal promulgué le {8 octobre 1844, modifié
en 1849, Commentaire de Breitenbach (seulement la parile
générale), 1842/186A. Ce Code fut aussi en vigueur jusqu'sn
1867 dans Hesse-Nassau {depuis 1849), 3 Fraacfori-sur-le
Main (depuis 1837), dans Hesse-Hombourg {depuis 1858,

8. Bade. — Edit péral de 1803, ayant pour objet d'unifier
la jurisprudence criminelle sur la base du droit commumn.
Une commission ¢élabora en 1836 un premier projet, déposé
& 1a Beeonde Chambre en {839, modifié en 1840 a la suite
des délibérations de eetle Chambre, en 1844 & la suite des
débais & la 17 Chambre. GCode pénel promulgué le 6 mers
1848, et appliqué & partir du 4* mars 1851. — Commentaires
de Thile, 1B&5, ot de Puchell, 1866/68.

II. — LE ¢ODE PNAL PRUSSLEN DE 1854

LYimportante ordonnance-circulaire du 26 Téyrier 1799,
sur la répression des vols et infractions similaires, marque la
fin de 1a vigoureuse et inteHigente politique criminelle inan-
gurée par Frédéric le Grand, A partir do débuat du x1x° sigcle
s'élahorent de timides el hésitantes modifications.

Par l'ordre de cabinet du 24 juillet 1826, la grande com-
misgion de révision législative (présidée par le comte Dan-
kelmann, ministre de la justice) fut chargée de la réforme
générale de la législation prussienne. Une sous-commission
spéciale {Députation) eut & 'occuper du droit pénal; elle sut
pour président von Kamptz,directeur au minisére de la jus- .
tice, pour membres Sack et Fischenich; les rapporteyrs
étaient Schiller, pour.les attentats 4 la propriété, et Bede
pour toutes les autres questions. Résultat : Le 1°F projet (pro-
jet de la commission) imprimé de novembre 1828 & février
1829, avec 4 vol. d'exposé de motifs. . :

Mise en délibérs ala grande commission et au Ministére
&’Biat. Résultat : le 2¢ projet (1™ partie, Législation erimi-
nelle), 1830, '
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Yon Kamplz ayant pris le ministére de la justice (1830},
une nouvelle discussion eut lieu, et eat pour résultat le
11 projet, 1+ partie, Code criminel et motifs, 1833, 2° partie,
Code des contraventions et molifs (formant le 3¢ vol. de mo-
lifs), 1833. En 1834, dispositions complémentaires, surtout
en matiére de contraventions.

Puis nouveaux travaux. En 1836, 1V® projet (revige), En
méme temps, Pexposé des lois pénales des pays étrangers
{par Weil), en 5 parties, 1838-1841.

Par ordre de cabinet du 4 février 1838, Psxamen w'térieur
de la question fut confié A une commission de membres du
Conseil d’Eiat. Les travaux de cette commission durérent de
mars 1838 a décembre 1842, En méme temps, la discussion
générale des principes s’'ouvrait dans I'assemblée pléniere du
Conseil d’Etat en décembre 1839 et durait jusqu'en janvier
1843. Résultat : le V° projet, 1843, avec les procos-verbaux
des débats (ceux-ci en 3 parties, 1839-1842). Exposé des trois
projets (1° celui de 1836; 2° celui de la commission de
membres du Conseil d’Etat (jusqu’alers non imprimé) ; 3° ce-
lui du Conseil d’Etat de 1843, publi& par le ministre d’Etat
von Kamptz, 1844,

Le projet fut d'one part soumis, au printemps de 1843,
aux huit Landtags, avec un mémoire comprenant 64 ques—
tions, et d’autre part envoyé & un certain nombre d’admi-
. nistrations et de savants. A Ia suite de ces consultalions
(spécialement des avis des Landtags provinciaux, 1844) et en
considération des criliques exprimées (le Landiag rhénan
avail proposé un nouvean frojet avee motifs), Bischofl éla~
bora, von Savigny étant ministre de la juslice, la revision en
3 volumes (1848) du projel de 1843 et le VI* projet (revis)
de 1845, ' o '

Les travaux furent continués par la Commission de mem-
bres du Conseil d'Ztat, d’octobre 1843 & juillet 1846, En dé-
cembre 1846, cette commiasion soumit au Conseil d’Eiat le
VII° projet. Cf. Travaux de ladite commission, 1846,

Dans le méme temps, les Rhénans poursuivaient lenrs ef-
forts particuliers qui s’ex primaient dans un mémoire de Rup-
penthal, 1846, Une nouvelle discussion aboutit au VIII® projet
motivé, 1847, Cf. Travaux de la commission, 1847, -

Ce projet fut soumis, avec adjonclion de 19 guestions prin.
cipales, & la commission des Etats réunis {Vereinigter slin-
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discher Ausschuss), convoquée le 3 décembre 1847, et fut dis-
cuté, tant dans la section chargée de l'examen préparatoire
qu'en assemblée pléniére, jusqu’au 6 mars §848. CF. Bleich,
Verhandlungen des usw. Ausschusses, 4 vol., 1848. '

Les travanx furent interrompus par les événements de
mars 1848. 1ls furenl repris par le ministre de la justice Si-
mons, Le 3 janvier 48341, il déposa & la Seconde Chambre le
IX*® projet molivé (paru en 1851). Les efforts de tant d’années
aboutirent enfin, Aprés des débais approfondis dans les deux
Chamhbyes,le roi sanctionna, le 14 avril 1831, le nouvean Code
pénal, qui fut mis en vigueur le 1°° juillet 1831 (1).

Linfluence des juristes thénans apparaiscait manifeste-
ment, car le Code pénal prossien porte 'empreinte du Code
pénal fran¢ais dans les dispositions sur la tentalive et la
complicité, sur le systéme pénal et le droit pénal internatio-
nal, dans la division en 3 parlies et les circonstances atlé-
nuanles, ete.

Bibliographie : Commentaires de Goltdammer, Materia-
lien 2 Teile, 1851/1882 ; Beseler, 1834, Oppenhoff, 1836 et sq ;
Manuels (Lehrbiichar) de Temme, 1883, Halschner 1855/68,
Berner, 1857 el &q. _

Le Code pénal prussien fut introduit, avec ou sans modifi-
cations, en 1852, dans Hohenzollern, dans Anhalt-Berubourg
{jusqu’en 1864), en 1885 dans Waldeck et Pyrmont, en 1858
dans Oldenbourg (on le Code pinal de 1814 avail été refondu
et augmenté en 1837), en 1863 & Lubeck,

Une ordonnance du 412 décembre 1866 promulgua les denx
premiéres parties du Code pénal a Francfort-enr-le-Main.
L'ordonnance du 23 juin {807 décidait que dans les terri-
toires noavellement acquis & la Prusse, le Code pénal prus-
sien (et ponr Francfort sa- 3¢ partie! aurail force de loi 2
partir du 1°* eeptembre 1867, dans la lenecr de sa troisitme
édition officielle (de 1839). Ainsi disparsissaient : 1v dsns
Hesse-Naszau, Hesse-Hombourg et & Francfort-sur-le-Main le
Code pénal hessois de 1841 ; 2° dans le Hanovre, le Code pé-
nal de 1840; 3° dans Hesse-Cassel et le Schleswig-Holstein,
le droit commun, — Pour la Hesse électorale, ol un projet
élaboré en 1849 n'avait pas éié discuté, cf. Kersting, Das

{1) Le droit commun élail & 'épogue encore en vigneur dans
la Poméranie antérieure ot dans la partie du district de Coblentz
sige i I’est du Rhin.
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Strafrecht in Kurhessen, 2 vol. 1853/54. — Pour le Schleswig-
Holstein (projet de Egers en {808, projets de 1843, {849,
1866), of. Kramer, Versuch einer systematischen Darsiellung
des peinlichen Rechis, 1798 ; von Schirack, Handbuch des
schleswig-holsteinischen Kriminalrechis, 2 vel., 1828-18329,

IIl, — LA LEGISLATION TENALE EN ALLEMAGNE A¥his 1854

1. Saxe. — Les événements de 1848 avaient rendu indis-
pensable une refonte du Code de {838. Une commission con-
voquée en juin 1848 (rapporteur : Krug) déposa en juillet
1850 un projet qui n’aboutit pas. Un nouveau projet fut sou-
mis en avril 1883 aux dépniations des &tats. Résullat : Le
Code pénal du 13 aout 1833, mis en vigoeur le {* octohre
1856, Ge code fui copié par ls Code pénal de Reuss, ligne
ainée, du 27 novembre 1861, mis en vigueur le 1* mai 1862,
Le Code saxon fut refondu partiellement en 1868, surtout
quant au systéme des peines.

Commentaires de Krug, 2® £dit., 1861/62, Siebdrat, 1862,
v. Schwarze, 1868. Exposé systématique de T idchier, 1857 /58
{inachevs). '

2. En Baviére, une refonte totale du Code pénal de 1813
g'imposa au bout de peu d’anndes. Maig les projets de Gonner
{1822}, de Schmidtslein (pour la plus grande partie) en 1827,
de Stiirzer en 1831, furent mal accueilliz on n'aboutirent pas,
Les travaux furent repriz senlement en 1848, Le ministre de
la justice, von Kleinschrod, sonmit aux Chambres en 1851 1a
1™ partie {générale) d’un 4° projet, puis, en 1853, un 3° pro-
jet complet et motivé (6dit. in-8°, 1884). Ce dernier projet,
non modifié, fui proposé de nonveau en 1853 par von Rin-
gelmann, successeur de Kleinschtod. Les débats furent brus-
quement interrompus en mars 1838, en raison du désaccord
complet qui existait entre le gouvernement et la représenta-
tion populaire. En juin 1860 seulement,le nonveau ministére
goumit aux Chambres le 6° projet refondu. Dés lors, les tra-
vaux avaucérent rapidement ; le Code pénal du 10 novembre
1861, con¢n dang le méme esprit que le Code pénal prussien
de 1851, entra en vigueur le 1°r joillet 1862,

Commentaires de Hocheder, 1862, Weiss, 1803/65, Doli-
mangt (mort en 1867) et Risch, 1862/68, Stenglein, 1861/62.

3. A Hambourg, on jugea & propos, en 1869, de promul-
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guer un nouvean Code pénal, qui fut en vigueur du 1° sep-
tembre 1869 au 1* janvier 1871 (Projets antérieurs:en 1848,
celui de Trammer pour les 3 villes hanséatiques, refonda en -
1849 et 1851 ; en 1862, nouvean projet, publié en 1864).

4. L'état de la législation pénale en Allemagne était donc
en 1870 le suivant :

Le droit commun n'étail plue appliqué que : 1° dans les
deux Mecklembourgs (od un projei avait échoué en 1830);
2° 4 Lauenbourg {ou une loi du 4 décembre 1869 ordonnait
la mise en vigueur do Code pénal prussien 4 dater dul°*avril
1870} ; 3 dans Schaumbourg-Lippe ; 4° dans uneg région du
Hartz appartenant en commun au Hanovre et & Bronswiek ;
3° & Bréme {o0 n’avaient pas abouli les projets de 1861 et de
1868). :

Dix codes pénaux différents étaient en vigueur : 1° Le Code
de Brunawick de 1840 (appliqué aussi dans Lippe-Detmold) ;
2° je Code saxon de 1838, adopté en Saxe-Altembourg depuis
1841 ; 3 le Code hessois de 188l ; 4° le Code thuringien de
1850 et 8q.; 3¢ le Code prussien de 1851 ; 6° le Code saxon de
1868; 7° le Code Lhiambourgeois de 1869 ; en outre, dans ’Al-
lemagne du sud : 8° le code wurtembergeois de 1839; 9° le
Code badois de 1848 ; 10° le Code bavarcis de 1864,

L'éparpillement était grand, moindre cependant qu'il ne
paralt au premier abord. Malgré toutes les divergences de
délail, il régnait cependant une certaine homogénéité de
principes. Mais surlout P'expansion directe ou indirecte du
Code pénal prussien avait puissamament contribué & préparer
le terrain pour la création ¢’an Code pénal commun & toate
PAllemagoe, Dans ce domaine aussi, la Prusse devait récolter
les fruits de sa polilique (1),

§ 9. — La légisiation pénale étrangdre du xix® sidole.

BiaLiocraruie, — (Juvrage principal : La légialation pénale com-
parée.Publié en frangais ei en allemand par 1'Union Internatio-
pale de Droit pénal(L’édition citde est I'édition allemands, gous
Vabréviation L. P. C.). 1e* volume, Elata Européens, sous la di~
rection de V. Liszf, 1894 (A ce sujet Birkmeyer Z, XVI, 95).2* vol,,
Etals hors d’Barope, sous la direction da ¥, Liszl ot €rusen, 1898
{avec annezes pour le 1#* volume). Complément dans les Mittei-

(1} Sur V'apparition et Vévoluntion du Code pénal d'Emgpire, vf.
plus loin, § 11.
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lungen (Bulletin de I'Union lInternalionale de Dreit pénal), 1X
et 3q. — Collection de eodes pénaux Glrangers publiés en alle-
mand par la rédaction de Z. — Abondanle doeumentation dans
I'Annuaire de législation comparée, publié par la Société de
légizlation étrangére da Daris.

1. AurricEE-IToNGRIE

1. Autriche. — Cf. Hiller, LPC., 1, 115. Le Code pénal du
27 mai 1832, encore en vigueur, est en somme ane édition
corrigée du Code pénal de 1803 (voir plus haut § 7, I, 1).
Les travaux entrepris depuis 1861 n’ont pas encore abouli.
Projets de von Hye, 1867, Glaser, 1874, Prazak, 1881, Schon-
born, 1889 et 1834 (%, X1V, 221}, Les travaux coniinuent.

Principaux ouvrages : Herbst, Handbuch, I, 7° édit.. 1882,
I1, 7* édition 1884, Janka (mort en 1888 ; cf. Z, IX, 3517)
Lebrbuch ; §° édit. publié par von Kallina, 1902. Finger
Lehrboch, 20 édit,, 1902, Grundriss von Lammasch, 1899,
La meilleure édilion du texte du Code pénal de 1852 est celle
de Cramer, 19® édit., 1902. Décisions de la Cour de cassation
depuis 1876 (dans Manz), — Code pénal militaire du t5 jan-
vier 1855, -

Le Code pinal de 1332 est actuellement en vigueur dans
la Cisleithaunie, la Croatie, 1a Slavonie et la principauté de
Lichienstein. Sur le projet croate de 1879, cf, Tauffer, Ge-
sammelte Wohlmeioungen, ele., 1882 (avec traduction alle-
mande ; Silovie Mitteilungen, VI, 157,

La législalion antrichienne a é1é introduite en 1880, avec
quelques légeres modificalions, en Bosnie el Herzégovine,
Ldition officielle, Vienne 1881 (avec ordonnance de promul-
gation non datée : en vigueur a partir du 1¢* seplembre de la
présenle année}. Fait I'objet d’une refonte. o

2. Hongrie, — Cf, von Wlassicz, LPC, 1, 162, Fayer, LPC,
IF, 439, Mitteitungen, 1IX, 287, Le Code pénal antrichien fut
en vigueur de 1852 a4 1861. Projets divers, notamment de
1843, — Nouveau Code pénal en 1878, en vigueur depois le
1* septembre 1880, inspird par le Code allemand. Traduction
allemands officielle, 1878, Gumplément en préparation. Code
des contraventiong du 12 juin 1879. Traduclion officieile al-
lemande, 1879. — Travaux de doctrine de Schuierer, Kantz,
Horoviiz, Fayer ; Commentaire de Illés, 3 vol.



LA LEGISLATION PENALE ETRANGERE DU XIX® sIiCLE 61

1. Pavs-Bas

Cf, van Hamel, LPQC, 1, 189, Le Code pénal francais avait
616 mis en vigueur en 1811, a la place du Code hollandais du
31 janvier 1809, mais on &'efforca de bonne heure d’¢n se- -
rouer le joug. Les projeis de 1827, 1839-1846, 1839 n’abou-
tirent pas. Enfin le projet de 1873 devint le Code pénal du
3 mars 1881, en vigueur depnis la 1°F septembre 1886 ; c'est
poar la plus grande partie le travail de A. 1. J. Modder-
mann, Professeur el Ministre de la justice (movt cn 1883).
Traduetion allemande en annexe & Z, I, Le nouveau Code
pénal militaire (ceuvre de van der Heeven) du 27 avril 1903
remplace les Godes milifaire et maritime de 1814 et 1815,
Aux Indes orientales, un code de 1866, modilié en 1875,
g'appligue aux Européens (Edition de de Pinto). Projet d’un
noaveau code, 1891. Pour les indigénes, un code de 1872,
modifié en 1876 et 1879. Aux Indes Occidentales (Surinam et
Curagac), Code pénal de 1868 (édition de van der Kinderen).

H. }. Smidt Geschiedenis van het Welbock von Strafrecht,
% vol, 1881-1889. Commentaire de van Swinderen, 1889 et
sq. Collection compléte des textes et documents chez Gebr.
Belinfanto, en O parties, 1879 4 1886 (Z 9,374). lixcellent Ma-
nuel (Enleiding tot de Studie van het Nederlandsche Stra-
frecht) de van Hamel, 1889, 2° éd. 1807, Principes de Pols,
1889, Simons, 1, 1904, 1I, 1907. — Revue : Tijdschrift voor
Strafrecht, avec de trég bons apercus de bibliographie, de
jurispradence et de législation {depuis 1886).

J11. ETATS SCANDINAVES

1. Danemarck. — Cf. Olrik, LPC, I, 207, Mitteilungen, VI,
210, 1X, 215, Code pénal da 10 {éyrier 1866 ; Traduction al-
lemande de Bittl en annexe & Z, XXI : Code pénal militaire
do 7 mai 1881, Traduclion allemande en annexe 2 Z II. Ou-
vrage principal : Goos, Den Danske Strafferet 1875 el sq. Le
Code pénal islandais du 25 juin 1869 concorde en général
avec le Code danois.

1. Suéde. — CE. Uppslrom, LPC, 1, 244. Code pénal du
16 février 864, en vigueor depuis 1a 1* janvier 1863. Modifié
en partie par les lois du 28 octobre 1887 et 20 juin 1890. Pro-
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jet en préparation (depuis 1888). Code pénal mililaire du
7 octobre {881, Traduction allemande en annexe a Z, Ii.

1. Norwege, — Cf. Getz, LPG, I, 227. Projet de 1832,
Code pénal du 20 astt 1842 (Traduction allemande de Thau-
low. 1848), modifié le 3 juin 4874 et le 29 juin 1889, Com-
meniaire de Schweigaard. Important projet (de Getz), 1895
et 8q., discuté au Parlement. Tradoction allemande de Ro-
senfold et Urbye en annexe aux Mitteilangen, VII et XII, Trad,
des Motifs. Partie générate de Bitll, 1907,

Cod2 pénal militaire du 22 mai 1902,

Exposé du droit pénal des trois Ktats par Goss, dans la
Nordisk Retsencyklopadi (1882 et 1899). '

IV. ETAT nusse

1. Emnpire de Russie. — Cf. LPC, I, 269. Code pénal de
1866 (refonte du Code pénal de 1843). Traduction allemande,
Saint-Pétersbourg, 1868. Principaux auteurs de dactrine :
Taganzeff et Foinitzky. Sur le manvel de ce dernier, ¢f. Wes-
nitsch, Z, X, 447 ; sur sa « Lehre von der Strafe in Verbin-
dioy mit der Gefinginskunde » (1889), cf. Sliosherg, %, XI,
701. En outre, Manuels de Spassovitsch, Sergejewski, Nekla-
dofl, etc. Un projet de Taganaeff et Foinitzky {Partie géné-
rale, Infractions contre les personnes et contre la propriété,
traduction allemande de Greteuer), a fait I'objet d’un eertain
nombre de eritiques allemandes (f. Z, V, 745, VII, 593, 708).
Etudes de Geyer, Z, 111, 598, 1V, 183, Vi, 339 ; Schitze, GA,
XXXVI, 296 ; Foinitzky, Ishrbuch der internalionalen Verei-
niging fiic vergleichende Nechiswissenschaft ind Volkswirt-
schafiglelire, 1, Stielmann, Z, XXII.

2. Grand-Duché de Finlande. — Cf. Forsmann, LPC, I,
313, Nouveau Code pénal du 19 décembre 1489, mis en vi-
gueur le 23 avril 1894 & Ia place de la Législation suédoise de
1734 (modifiée en 1866). Traduction allemande en annexe 2
Z, XI; Traduction frangaise de Beauchet, 1890, Cf, Forsmann
(mort en 1899), Z, XI, 578. Projets de 1875 et 1884. Code
péval militaire du 16 juillet 1886 (fait I'objet d’une refonte).

V. ETATS BALEANIQUES

{. Bulgarie. — Cf. Schischmanoff, LPC, I, 381. Le méme,
dans FAnnuaire de la Sociétd internationale de droit cozm-
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peré, 11, 194, Jusqn'err 1893, droit tarc, Un projet élaboréd en
1888 par Stoitoff (surle modele du projet russe de 1883), fut
& cette dpeque reponssé par les Chambres; représenté en
1895, il fut promulgud comme loi da 4 mars $898. Traduc-
tion aliemande de Kritger, 1897, ainsi qu’en annexe & Z,
XVHIL

2. Giréce. — CF. Kypriades, LPC, I, 336. Le Code pénal du
10 janvier 1834, inspiré du Code bavarois (édition officielle
grecque et allemande de 1834), a été plusieurs fois remanié,
notamment en 186%. — Projet de 187f, — Ouvrages princi-
paux : Manuel de Saripolos, 1868-1871 ; Manuel de Kosli,
3 vol., 1871 4 1879 ; 2° édit., 1892-93.

8. Monténégro. — CI. Dickel. LPC, 1, 339. Code pénal de
Daniel It dua 23 avril 1835, Tradoction allemande, 1839.
Wahlberg, Kleine Schriflen, ITI, 340. '
4, Roumanie. — Cf. Missir, LPC, 1, 343. Tanoviceano, Mit-
teilangen, I1X, 261. Le Code pénal de §864, dans la teneur du
17 février 1874, suit le Code pénal frangais. Modifié le 23 fé-
vrier 1894. Loi sur la justice militaire du 9 avril 1894.

5. Serbie, — Cf. Weenitsch et Josefowilsch, LPC, I, 382.
Le Code pénal du 27 mars 1860 est congu sur le modéle du
Code prussien de 1851, Code pénal militaire du 28 avril 1864.
Systéme d’Awakumowitsch ; Commentaire de Zewitsch.

VI. Suissk

Cl. Teichmann, Gautier, Gabuzzi, LPC, 1, 361. Gautier,
Milteilingen, VI, 61, et IX, 232. Teichmann, Milteilingen,
IX, 218. — Du 4 mai 1799 jusqu’en 1803, le Code pénal fran-
cais de 1791 fui en vigueur comme Code pénal helvélique.
Actuellement (1908), I'unilé pénale n’existe en Suisse que dans
les limites de la loi féderale du 4 février 1853, qui councerne
les erimes contre la Confédération, les crimes des fonction-
naires fédéranx ainsi que quelques antres infractions. En outre,
un certain nombre de dispositiens pénales sont contenues dans
d'aulres lois fédérales. La loi fédérale du 27 actt 1831 em-
brasse le droit pénal des troupes fédérales; ordonnance
d’instruction criminelle mililaire du 28 juin 1889, — Un Code
pénal fedéral homogéne est en préparation, et les travaux
préparatoires sont confiés an professeur Stooss, de Vienne
(précédemment & Berne). Collection des Codes pénaux suisses,
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1890, Stoos, Die Grundziige des schweizerischen Strafrechts,
im Auftrage des Bundesrates vergleichend dargestellt. 1,1892,
11, 1893. Avant-projet (rédigé par Stooss), 1893/94 (crilique
de v. Lilienthal, Z, XV, 97, Beling, Z, XVIl, 303), Avant-
projet de la commiesion des experis, 1896 (annexe aux Mit-
teilungen, V1). Bibliographie du projet par Teichmann dans
la Schweizer Zeilschrift, XI, 18%. La purlie générale est la
premiére réalisation des conceptions de politique eriminelle
de I’Upion 1. D. P.

Les régles pénales Iégales des 22 cantons (dans la mesure
ou les cantons ne sont pas dépourvus de fonte réglementalion
pénale, basant alors leur justice eriminelle sur des ordon-
nances isolées et sur la contnme judiciaire) different profon-
dément, celles des cantons allemands reflétant plus vu moins
fidélement I'élat actuel de la doctrine el de la 1égislatlion al-
lemandes, tandis que les cantons francais, en particulier Ge-
néve, prennent le Code pénal frangais poar modéle. Gf,
Plenninger (mort en 1896), Das Strafrecht der Schweiz,
1890,

Uri et Nidwalden (partie du canton d'Unterwalden) n’ont
pas de Code pénal, — Des lois anciennes sont en vigueur
dans Vaud, 1843/44 (Projet de 1882), les Grisons, 1831, le
Valais, 1858/9, Schaffhonse, 1849 (novelle de 1891). — Des
codes plus récents exislenl & Lucerne, 1860-61 (Ed. Pfyffer,
1864 et sq.), en Obwalden, 18084/63, 4 Berne, 1866/67 (Ed.
Stooss, 1696), a4 Glaris, 1867 (modifié le 7 mai 1894}, en
Thurgovie, 1868, 4 Zurich, 1871 (teneur du 8 décembre 1897,
{Benz-Ziircher, 3¢ éd., 1898}, 4 Bale-Vitle, 4872/73 {(éd. de
1887), Bale-Campagne, 1873, dans le 'essin, 1873, & Fri-
bourg, 1873, a Gendve, 1874, & Zog, 1876 (modifié en 1832),
en Appenzell (Rhodes extérieures), 1878, 4 Schwyz, 1881, &
Saint-Gall, 1885 (applicable le 1°* mai 1886}, 4 Soleare, 1885
(en vigueur le 1° joillet 1886), en Argovie, 1837, avee loi
complémentaire de 1886 (éd. Stierli, 1887), & Neufchétel,
12 février 1891 (élaboré par Cornaz), en Appenzell (Rhodes -
extérienres), du 30 avril 1809, A signaler tout particulidre-
ment la Schweizerische Zeitschrift fiir Strafrecht (depuis
1888), fondée et dirigée par Stooss,

VII. FRANGE, BELGIQUE, LUXEMBOURG, MONACO

1. France. — Cf. Rivitre, LPC, 1, 433, ainsi que Mittei-
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lungen, VI, 38. Le Code pénal de 1810 (voir plas haut § 7,
II, ) a éié modiflé profondément par diverses lois (1832,
1848, 1850, 1854, 1863, etc.). Code pénal militaire du 9 Juin
1837, Code militaire maritime du 4 juin 1838. Ouvrages a
mentionner : Chauveau et Faustin-Hélie, Théorie du ode
penal, 8° édit. (de Villey), 6 vol. 1887 et sq., Ortolan (mort
en 1873), Eléments du Droit *pénal, 5° édit., 2 vol.,, 1886,
Villey, Précis d’un coars de droit eriminel, 3¢ édit,, 1894,
Trébatien, Cours élémentaire de droit criminel, 2° &dit., 1884.
Blanche, Etudes pratiques sur le Code pénal, T vol., 1861-
1872, 2~ édit., 1888-1891. Boitard, Legons de droit eriminel,
13° edit. (par Villey), 1890. Laborde, Cours élémentaire de
droit criminel, 2° é&dit., 1898. Garraud, Précis de droit eri-
minel, 1904. Molinier-Vidal, Traité, 2 vol., 1803/94. Nor-
mand, Traité élémentaire, 1896 ; Yidal, Cours de droit cri-
minel et de Science pénitentiaire, 3° &dit., 1906 ; mais sur-
lont Garraud, Trailé théorigue et pratique du droit pénal
frangais, 8 vol., 2 édit., 1898 el sq., el Gargon, Code pénal
annoté, 1901. — Revue pénitentiaire (publice par la Sociélé
générale des prisons). — La refonte do Code pénal est a
'étade. Le projet concermant la parlie genérale est im-
primé (Mitleilungen, 1V, 165). Sur iTnde frangaise, cf. E.
Fauvel dans le Journal du droit criminel, 1884. Le Code pé-
nal a été introduit en Cochinchine en 1880.

2. Belginue. — Cf. Prins, LPC, I, 461, et Mitleilungen, VI,
202 ; Lenlz, Mitteilungen, 1X, 211. Le Code pénal francais,
sensiblement amélioré, est en vigueur depuis 1867. — Haus
(mort en £881), Principes généranx du Droit péral belge,
3% édit., 2 vol., 1879, Nypels, le Code pénal belge interprété,
3 vol., 1867, 1878, 1884. Nouvelle &dit. de Servais, 1896, —
Thiry, Cours de droit criminel, 2 édit., 1899, Prins, Science
pénale et droit positif, 1899. Code pénal militaire belge du
13 juin 4899,

3. Luzembourg. — Cf. Berg, LPC, I, 472. Le Code pénal
de 1879 est enlidrement inspiré du Code belge. — Edilivn
francaise et allemande de Ruppert, 1879,

4. Monaco. — Cf. Turrel et Crusen, LPC, I, 475, Le Code
pénal du 19 décembre 1874 (en vigueur depuis le 1°° janvier
1873) se modéle absolument sur le Code pénal francais.

Liszt 5
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.Vlll. La PENINSULE 1BERIQUE

1. Espagne. — Lf, Rosenfeld, LPG, I, 483. Code pénal de
1848, refonte du 1¢F janvier 1874..Plusieurs projets de 1880
3 1890. — Code pénal militaire du 17 novembre 1884. Codigo
de justicia militar du 27 septembre 1840, Principal ouvrage:
Silvela, El derechio penal, elc., 1874, 1879, Yiada y Vilaseca,
Codigo penal, eic., 4 vol,, 1840 (1891). RR. Rueda, Elemen-
tos de derecho penal, 2° édit., 1889, 3 vol. — Critiques des
projets par Kirchenheim, G8, XXXVII, 417; 8. Mayer, GBS,
XL, 272. Codes inspirés du Code espagnol : & Cuba et Porto
Rico, tous deux du 21 mai 1879, aux Philippines du & spp-
tembre 1884,

2. Portugal. — Cf. Tavares de Medeiros, LPG, I, 533. Le
Cose pénal du 10 décembre 1832 a fail I'objet d'une refonte
datée des 14 juin 1884 et 46 septembre 1886.

{X. LA PENINSULE 1TALIQUE

1. Italie. — Cf. Alimena, LPC, I, 581, 11, 533 el Mitteilun-
gen, 1X, 263. 1. Situation du droit josqu’en {890 : en Sar-
daigne et Piémont, le Code pénal Albertin du 26 octobre
1839 ; en Lombardie et Vénétie, le Code pénal autrichien de
1852 ; A Parme et Plaisance, le Code pénal de $320; 4 Mo-
déoe, le Code pénal de 1835 ; en Toscane, le Code pénal du
29 juin 1853 (refondu en 1886), inspiré du Cude badois sous
Pinfluence de Miltermaier ; dans les deux Siciles, le Gede pé-
pal de 1819 ; dans les Etats de I'Eglise, 'Ordonnance grégo-
rienne de 1832. — 1I. Depuis 1839 le Code pénal sarde, a ét8
élendua pen & peu 4 toute la péniveule (dans le Nord, dans la
teneur de 1859, au Sud, dans celle de 1564), & I'exceplion de
la Toscane. Dis la méme date commencaient [es travanx
pour la confection d'un code nonveau et homogéne; ifs abou-
tirent aprés plus de 20 ans (nombreux projets) & Yadoption
du projel Zanardelli. — I1L. Le Gode pénal du 30 juin 1884
esl en vigueur depois le 4 janvier 1890, Traduetion alle-
mande en annexe & Z, X, autre de Stephar, 1830 ; traduc-
tion frangaise de Turrel, Lacointa, Sarraute, 1890, Cf. Lavori
parlamentari del nnovo cod. pen. dans les volumes annexes
de la Livisia penale, fondée et dirigde depuis 1874 par Lue-
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chini. — Critiques du projet Zanardelli : von Liszt, Abhand-
lungen des _krim. Seminars, I, I, 1889 ; H. Seuffert, Mittei-
lungen aus dem Eniwur feines Strafgeselzsbuches (itr Italien,
1888, ete, — Travaux sur le nouveau Code de Gogliolo, Cri-
vellari, Travaglia, Pessina, Puglia, Majuo, ete. Civoli, Le-
zioni di diritto penale, 2 vol,, 189%/96. Lanza, Trattato
teorgico pratico, 1896. Taozzi, Corso di dicilio penale, 4 vol,,
2¢ édit., 1899 et 8q. — Ouwrages anciens : Carrara (mort en
1888), Programma del corso di diritio penale, 10 vol., 1863
el 8q. — Lois pénales complémentaires dans la Rivisla pe-
nale, ~— Nonveau code pénal militaire en préparation. — lLa
flivista di diacipline carcerarie, qui avait cessé de paraitre
en 189, es{ publiée de nouveau depuis {1897 sous la direclion
de Beltrani-Scalia.

2. A Saiut-Marin, Code pénal du 15 seplembre 18635, CF,
Alimeaa, LPC, 1, 606, -

X. LEs ETATS DE DROIT ANGLO-AMBERICAIN

4. Grande-Brelagne. — Cf. 1'excellent exposé de Sehaster,
LPG. I, 641 et Mitleilongen X, 52. Aschrott, Z, XV, 1. fe
droit anglais repose sur le common law, la jurisprudence
{case law) et le slatule law. Pour le droit pénal, sont surtout
importanis les Criminal law consolidatiun statutes de 1861,
qui ont présenté sous une conception nouvelle les plus im-
portants groupes d'infractions (Délits contre la propriéié et
crimeg conire le corps humain et la vie). Un tode pénal
ayant été promulgué aux Indes en 1860 (refondn en 1870, -
1882 et 1880), grice aux efforts de J. F. Stephen, Vidde
d'établir une législation pénale homogéne pour la Grande-
Bretagne fui prise en sériense considération. Mais les projets
de 1878, 1879 et 1880 se heurtkrent au Parlement a de si
multiples difficultés qu'uctuelloment on ne peul gusre pré-
voir Vapparition d'un Code pénal anglais.

_ Bibliographie : Aschrott, Strafensystem nd Gelingniswe-
gen in England, 1857, J. P. 8lephens, Digest of the criminal
law (crimes and pupni-hmeuts), 8¢ édit., 1904, Le méme, A
history of the criminal law of England, & vol., {88!, Russel,
A trealise on crimes and misdemenaors, € édit. (Smith),
3 wvol., 1896, Harris, Principles of the criminal law, 7° édil.
(Atlenborough), 1896. Kenny, Outlines of criminallaw, 1902,
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Philipps, Comparative ¢riminal jurisprudence, 2 vol., 1889,
Le méme, Manual of Indian criminal law, 1883. Mayne, The
criminal law of India, 1905, Nelson, The indian pénal Code
act. usw. 1901, — Le Code pénal de l'lnde a inspiré le
Code pénal de Singapore et dépendances (9 aoit 1871;
cf. Philipps, LPG, 1I, 221. Sur le Canada, I'Australie et
les autres colonies anglaises, cf. Buresch, LPC, I, 269. —
L& droit anglais est également en vigneur & Malte depuis
1834. A Maurice, une ordonnance frangaise de 1838 est en-
core en vigueur.

2. Lo droit pénal des Etats-Unis repose en principe sorles
 mémes fondements que le droit anglais et présente les mémes
particularités. Dans ces dernidres années, des essais de codi-
fication pénale ont été tentés dans la plupart des Etats, mais
n'ont pas toujours réussi. Code pénal de New-York de 1881
(important) ; traduction allemande, Z, 1V. En fait de droit
général, il n'existe que quelques lois fédérales concernant
des matiéres de droit pénal. Excellent exposé de Beale, LPC,
11, 193, Uavrages récents : Bishop, Commentaries on criminal
law, 8¢ &dit., 1892, 2 vol. Wharton, A treatise on criminal
law, 10° &dit. {Lewes), 1896, 2 vol. Mec Clain, Griminal Law,
1897, 2 vol. Projet d’on Code pénal fédéral, de 1901,

XI. Erars DE L'AMERIQUE DU GENTEE KT DU SUD

1. Mexigue. — Eisenmann, Z, XIV, 19 et LPC, II, 113,
Code du 7 décembre 1871 (est valable daps toute la Répu-.
blique pour les erimes commis contre ia confédération, pour
le reste dans la Basse-Californie seulement). Traduction alle-
mande en annexe 4 Z, XIY.

2. Costarica. — Eisenmann, LPC, II, 140. Code pénal du
27 avril 1880. Etude de Orezco, 1882,

3. San-Salvador. — Bisenmann, LPC, 11, 158, Code pénal
du 19 décembre 1881,

4, Honduras. — Uclés, LPG, 11, 143, Code pénal du 27 aoilt
1880 (modéle : Ghili}; Code pénal militaire du 31 mai 1884,
Tous deux ont fail Pobjet d’une refonte (le premier sur le
modele du Code espagnol), miss en vigueor le 1* janvier
1899.

8. Guatemala, — Soravia, LPC, Il, 146, Code pénal du
1% février 1889.
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6. Nicaragua, — Selva, LPC, IJ, 129. Code pénal de 1891
- (remplacant celui de 1879),

1. Brésil, — Arvanjo-Crusen, LPC, 11, 169. Le Code pénal
du 16 décembre 1830 (Commentaire de Tinoco, 1886, et de
Vieira de Aranjo, 1889) a éié remplacé par le Code pénal des
Etals-Unis do Brésil du 11 octobre 1890 (sur le modéls du
Code italien), Projet de 1893,

8. Chiti. — Robusliano Yera, LPC, 11, 13. Code pénai du
12 novembre 1874 (en vigueur le 1°f mars 1875 ; édition offl-
cielle de 1889). Suit de pras le Cods pénsl espagnol. Com-
mentaire de Robustiano Vera, 1886. Traduction allemande
en annexe 4 Z, XX.

9. Bolivie. — Eisenmann, LPC, 1I, 161, Code pénal du
3 novembre 1834, .

10. Pérou. — Crusen, LPC, I, 85. Code pénal du 23 sep-
tembre 4862 (en vigueor depuis 1863).

11. Colombie, — Crusen, LPC, IT, 89, Code pénal du 48 oc-
tobre 1800, '

12, Républigue argentine, — Pinero, LPG, 11, 1. Coda pé.
nal da 25 novembre 1886, en vigueur le 1* mars 1887, Pro-
jets de 1894 et 1895 (Segovia). Ouvrage principal : Rivarola,
Exposicion y critica del codigo penal, 3 vol.. 1890,

13. Uruguay. — Marlinez, LPC, II, 73. Gode du 17 janvier
1889 (sur le modéle italien), en vigueunr le 18 juillet 1890.

14. Paraguay. — Eisenmann, LPC, 11, 81. Code pénal du
21 juitlet 1880,

18. Vénéauela. — Code pénal du 20 février 1873, meodifié
le 17 mai 1897, Ochoa-Rosenfeld, LPC, II, 43, Ochoa, Expo-
sicion del Codigo penal venezolano, 1888.

16, Eguaieur. — Crusen, LPC, 11, 21, Code pénal de 1873,
refondu le 1°* décembre 1890, ’

17, Saini-Domingue. — Codigo penal du 20 aodt 1884. Cf.
LPC, 11, 433.

18. Hoiti. — Code pénal de 18335, Cf. Pradine, Code pénal
et Code d'instruction criminelle annotés, Paris, 1883. Cf.
LPC, 11, 438.

19, Hawai. — Code péual de 1830,

XII. Tuppuie

<

Cf. Van den Berg, LPC, I, T40. Sachan, Muhamedanisches
Recht nach Schaffittischer Lehre, 1897, — Code pénal du
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2% juillet 1858 (plusieurs fois modifié), inspiré du dreit fran-

caig. Traduction frangaise, 1883, — Sur I'Egypte, of.” Abou-

el-Fetouh, Mitteilungen, VI, 414, IX, 247. Code pémal du
13 novembre 1883 pour les intigénes. Traduelion officielle

frangeise dana 'année 1883 du Bulletin des Lois et Décrets

{an Caire). Fait actuellement I'objet d’une refonte. — Sur le

Maroe, cf. LPC, II, 415,

XIil. ETats D'EXTREME-ORIERT

1. Chine. — La Chine n’a pas de Code pémal; les seules
sources du droil sont les ordonnances impériales publides an
Journal Officiel. Lind, A chapter of the Chinese penal law,
18871. Kohler, Chinesisches Strafrecht, 1886, Staunton (Re-
nouard de Sainte-Croix), Fa-tsing-lev-lee. on les lois fonda-
mentales du Code pénal de ia Chine, 2 vol,, iSi%(Len-lée est
le recueil des dispositions de droit pénal), Alabaster, Notes
and commentaries on Chiness Criminal Law, 1899. Krebs,
LPG, I, 369.

2. Japon. — Projets de 1871, 1878, 1888, Code pénal de
1880, en vigaeur le 1¢* janvier 1882. Ce Code fait présente-
ment l'objet d'une refonte, Edition officielle anglaise, Yoko-
hama, 1882 (en in-4° et in-8°). Cf. Lonholm, LPC, II, 333.
Boissonnade, Projet revisé de Code pénal pour Pempire du
Japon, 4886. Rudorff, Kamporitsu oder Hiakkaje, Ein Japa-
nisches Rechtsbuch ansder Mitte des vorigen lahrhunderts,
1889. Michaelis, Zur Kenntniss der Geschichie des japanischen
Strafrechts. -— Projet de 1899, tradait par Okada en annexe
au tome VIlldes Mlttellungen — (Code pénal du 23 avril 1907,
n. du tr.).

3. — Pour le Siam, cf. Prankfarier dans PAnnuaire de
I'Institut international de droit comparé, 11, 98.

XIV. L'ETAT DU GONGO

I’Etat du Congo possdde un Code pénal, en vigueur depuis
le 1°7 aodtit 1888, Imprlmé dans le Bulletin officiel -de 1'Etat
indépendant du Congo, juin £888. Gompléments do 26 jan-
vier 1889, du 19 déc. 1896.
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'§ 10, — La doctrine pénale allomande au XIX* sidcle.

BieLiocraPHIE. — Fon Lisst, dans Rechisforschung tnd Rechts.
wnterricht auf den deiitachen Universilien, 1893, p. 72 (sxirait
de Pouvrage publié pour 'Exposition oniverselle de Chicago :
Die Deutechen Universitiiten). V. Lilienthat, Heidelberg Lehrer
des Strafrechls im 19 lahrkundest, 1903.

I, — A la fin da xvi® sidcle, commence, pour la
doctrine pénale allemande, une nouvelle période
d’épanouissement, qui s’étend presque jusque vers.
1860. La période de gestation est terminée. La doe-
trine dut s’occuper non seulemeuf de l'activité iné-
puisable de la législation, mais elle eut aussi une
double mission dont 'aceomplissement fit sa gran-
deur: la conception homogéne d'un droil encore
morcelé dans les législations de différents pays, et le
raccordement historique de ce droit & celui du passé.

Au début de cetle période se place P.J. A. Feuer-
barch, né en 1773, mort'en 1833 {1}. Imhu de L'esprit
de la philosophie Kantienne, examinant critique-
ment les conceptions rationalistes de ses prédéces-
seurs, opposant & de fougneuses tentalives de réformes
sa seience et son expérience pralique, il a été, d’ane
part, par son Manuel (1801), le rénovateur de la doc-
trine pénale allemande, et, d’autre’ part, par sa

(1) L. Fevernsca, 4, v. Feuerbuchs Leben wnd Wirken, 1852 ;
Graser, Ges. ki, Schriften, 1, 19 Geven, Ki. Schriften, 5535 Man-
quabpsen, Allg. . Biographie, V1, 731, Le Manuel a 818 poblié en
14° édition par MirreamamEr, 1847, puis avec commentaire eri-
tiqgue par Moratadt, 1832, et par OsENBRUGGEN, 1855, Parmi les
autres éerifs de Feuarbach, il v a lieu de mentionner surtout :
Revision der Grundsiize tmd Grundbegriffe des positiven peind.
Rechts, 17991800, V. Breurr, Die politische Gesinnung und Wir-
ksambeit des Kriminalisien A. wv. F. Thése. Strasbourg, 1905.
Frgacumans, A v, F. der Jurist, als Philosoph, 1906. DorrTing,
Feucrbacks Straftheorie und ihr Verhilinis sur Kantischen -Philpso=
phie (Kanistudien, Erginzongsheft, 3) 1807, S
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collaboration au Code pénal bavarois de 1813, il a
- ouvert la voie 4 la législation pénale allemande. A
la méme époque travaillaient & la renaissance de
notre docirine, non seulement les amis de Feuerbach,
Grolman (mort en 1829) et von Almendingen (mort
on 1827), mais aussises adversaires, Klein (professeur
4 Halle, mort en 1810) et von Kleinschrod (professeur
& Warzbourg, mort en 1824). A coté d’eux, il faut
mentionner Stelzer comme auteur du premier ma-
nuel de droit pénal écrit en allemand (1793) et Stiibel
(manuel 1795),

Puis vinrent, comme auteurs de manuels : Tittmann (mort
en 1834}, Handb., 1806-10, 2° &d. 1822-24: Kosshirt {mort
en 1873), professeur a Heidelberg, Lehrb. 1821, Geschichte
und System 1838-39 ; Wirth, Handb., 1822. Marlin (mort ne
1837), Lehrb., 1820-25, 2= &dit. 1829, Wichter (mort en
1880 ; sur ce dernier, Windscheid, KG. von Wichter, 1880},
Lehrh. 1828-6 (avec des commentaires historigues de va-
lear); Bauer (mort en 1843), Lehrb., 1827, 2¢ éd. 1833
Henke (mort en 186%), Handb., 1823-38; Jarcke (mort en
1832), Handb., 1827-4830 ; Heffter (mort en 1880), prefesseur
a Bonn, Halle, Berlin, Lehrb., 1833, 6° &d. 1857; Klenze
{mort en 1838), Lehrb., 1833 ; Abegg (mort en 1868), pro
fesseur 4 Konigsherg et Breslau, System., 1826, Lehrb,,
1836; Mazeroll (mort en 1873), professeur & Giessen et
Leipzig, Kriminalrecht, 1841, 3* éd., 1836; Luden (mort en
1880}, professeur a Iéna, Handh, I, 1842; Kostlin (mort en
1856), professeur 4 Tubingue, hégélien, Neue Revision, 1843,
System, 1335 ; Hiberlin (mort en 1898). Grundsitze, 1845
el sq.; . J. Bekker, professeur de droit romain 3 Heidelberg,
Théorie, 1859, Geib (mort en 1864), Lehrb. 1861-62 (excel-
lents éléments) ; Berner, Lehrb., 417 éd, 1857 ; Temme (mort
en 1881), Lehrb. des gem.-deutsch, Strafrechls, 187
(triste anachronisme), '

Parmi les nombreux autres anteurs qui s'occupé-
rent des diverses parties du droit pénal, K. J. A. Mil-
termaier (mort en 1867) occupe une place éminente,
moins par la profondeur et la préeision juridique deé
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ses travaux que par son effort infatigable de rendre
féconds pour la science allemande les travaux de
I'étranger ot defondre, dansla science du droit pénal,
en un tont homogéne, les sciences diles auxiliaires
de ce droit (Cf. K. und F. Mittermaier, Bilder aus dem
Leben K. J. A. Mittermaiers, 1856), .

Parmi les publications périodiques de cette
époque, la premiére place, & coté de la Bibliothek fir
Peinliche Rechtswissenschaft {1798-1804), de Feuerbach
et de Grolman, appartient & U'Archiv des Krim.-Rechis
{1799-1807) fondé par Klein et Kleinschrod, continué
plus tard par le Newes Archiv (1816-1833), enfin par
I’Archiv Neue Folge, 1834-1857, édité par Kleinschrod,
Miftermaier, Abegg, Heffter, v. Wachter, Za-
charid, ete. _

H. — Les recherches de philosophie juridique sur
la nature et le but de la peine continuent le travail
intellectuel du xvin'siécle.L'essai tenté par Kant pour
séparer totalement la peine du droit et pour baser la
revanche {dont le talion donne la mesure) sur I'im-
pératif catégorique, resta sans influence essentielle
sur le développement du droit pénal. Poursuivant les
idées de Kant, Henké et Zacharia s’efforcerent
d’établir le droif pénal sur 'idée de talion, mais ils
échouérent sans trouver de continuateurs (3). L’opi-
nion prépondérante justifia et déterminala peine par
I'idée de protection d'ordre 1égal, et assura ainsi des
bases solides pour les travaux ultérieurs de la doe-
trine et de la jurisprudencs.

IlI. — Vers le milieu du x1x* sidcle; il se produisit
un changement de direction regrettable dans ceite

(3) Kant {mort en 1804}, Criliqgue de In Raison praligue, 1788,
Metaphysische Anfangsgriinde der Rechisiehre, 1797 (Kidmenis mé-
taphysiques de la doetrine juridigue); Hewke, Lelrbuch, 1545
K. 8. ZacHartag (mort en 1843), Anfangsgritnde des philosophischen
Kriminalrechts, 1805 : Cf. Sexgen, Die Sivafrechtsthesrien Kanis
iind seiner Nachfolger im Ferhitiuis zit den allgemeinen Grindsii-
zen der fritischen Philosophie, 1892,
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évolution. Différentes causes contribuéreni & pto-
duire eette modification. La premiére fut V'adoption
du droit pénal francais par la législation prussienne
de 1851. La Prusse se détacha ainsi du sysiéme des
traditions du droit commun allemand, Les praticiens
prussiens apprirent rapidement & voler de leurs
propres ailes et prirent la haute main sur le dévelop-
pement uliérieur du droit. Goltdammer (mort en
1872}, Conseiller au Tribunal Supérieur de Berlin, et
Oppenhoff (mort en 1875), Procureur général &
Berlin, eurent sur la jurisprudence une influence de
beaucoup supérieurs & celle de tous lenrs contempo-
reins oecupant des chaires professorales de droit
pénal. Ce fut un praticien quifonda, en 1853, I'Archiv
des preussichen Strafrechts et qui lui donna vne vi-
goureuse impulsion; Yancienne revue Archiv des -
Kriminalrechts, fondée et dirigée par des professeurs,
disparut silencieusement en 1857.

La fissure entre la théorie efla pratique grandit
encore & vue d'eeil aprés que la doefrine juridique
pénale fut tombée dans la dépendance de la philoso-
phie hégélienne (4). Ce furent précisément les plus
importanis des criminalistes prossiens, Kostlin
(mort en 1856 professeur & Thubinge) Hilsehner
(mort en 1889, professeur & Bonn) el Berner (pro-
fesseur & Berlin) qui, du moins & leurs débuts, se
firent les apotres de I'hégélianisme le plus prononcé.
Et bien que nous deviens & celte éeole d'imporlantes
contributions & 'analyse psychologique du crime, la
dialectique hégélienne devait pourtant, par le fait
qu’elle peunt expliquer tout ee qui est accompli et jus-
tifier tout ce qui existe, troubler toute compréhension
des besoins de ta vie juridique ainsi que des néeces-
sités de la politique criminelle. Par une circonstance
pénible, mais dont la faute lui est imputable en partie,

{4) Heeec {mert en 41832}, Grundlinier der Philosephie des Rechls,
1821 (8° vol. da I'édition Gans, §§ B2, 97).
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la doetrine allemande qui, au temps du particula-
risme politique et juridique, avait gardé et augmenté
le trésor des convictions juridiques communes, se
trouva sans force et sans*diseipline lorsque le temps
de créer un droit pénal commun pour tous les peu-
ples allemands unis sur le champ de bataille, fut
enfin arrivé,

IV, — L'unilé juridique nouvellement conguise
donuna d’abord un nouvel essor & la tendance dogma-
tique de la doectrine pénale. Les exposés de Beruer,
Halschner, Meyer, v. Liszt, Binding, Merkel (5), sont '
consacrés & V'analyse du droit impérial en vigueur;
les Commentaires d’Olshausen et de Frank font con-
corder directement les résuliats des travaux de la
doctrine avec les besoins de la jurisprudence. La
revae Zeitschrift fiur die gesamte Strafrechiswissens-
chaft, fondée en 1881, rassemble, en un travail
commun, les tendances scientifiques les plus diffé-
rentes.

Mais peu & peu s'accrat la conviction que, dans la
pratique, le Code pénal impérial ne répondait pas anx
espérances fondées sur lui et, en méme temps, la
constatation d’une angmentation rapide el dange-
reuse de la criminalité en Allemague se fit plus
pressante. I1 en résulia, vers 1880, une réaction qui
g'accentua toujours davantage. La tendance nouvelle
de la politique criminele {voir plus loin § 15} combat
une jurispradence qui se cristallise en formalisme et
s'en prend au Code pénal Jui-méme dont elle demande
une transformation radicale. C'est ainsi que la doc-
trine pénaie actuelle se trouve dans une période de
fermentation et de transition od luttent des idées et
des tendances nouvelles, qui ne sont pas loujours
netfement établies et qui cherchent & trouver une
forme sensible et & se réaliser dans une législation.
Ce manuel ne veut et ne peut passer sous silence ce

(5) Mort en 1897 ; Notice néerologique de Lipnmanx, Z, zvil, 638.‘
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mouvement, mais sa mission reste seulement
d'exposer avec impartialité et d’une maniére rigou-
reusement scientifique le droit en vigueur.

§ 11. — Apparition et évolution du Code pénal impérial.

I. — Les efforts tendant & la composition d’un Code
pénal allemand unigue remonteni & une époque déja
assez reculée. Mais ils échouérent tous contre les
obstacles créés par lasituation politique. Les projets
de quelgues auteurs (KS. Zacharia, 1826,v. Strombeck, -
1828, v. Krawel, 1862) n’éveillérent guere 'attention.
L'initiative prise par le Wurtemberg (1847) fut -
étouffée par les événementis de 1848. Le § 64 de la
Constitution Impériale du 28 mars 1849 chargeait le
ministére prussien de la Justice d’élaborer un projet
(1849) que les événements empéchéreni d’aboutir,
sauf en quelques rares points. De méme, la proposi-
tion faite en 4859 au Bundestag (Assemblée fédérale),
par la Bavidre,d’accord avec divers autres gouverne-
ments, de discuter la possibilité et Patilité d’établir
une législation commune civile ot pénale, n’eut pas
d’rutre résullat que de faire constater, par un rapport
de commission du 12 aolt 1861, I'existence de I'im—
périeuse néecessité d’un Code pénal commun & toute
I'Allemagne. A peu preés a la méme époque, la propo-
sition de Kriiwel de faire exprimer par le premier
Congrés des Juristes allemands (1860) l'urgence
d’établir une législation pénale homogéne fut bien .
adoptée & la vérité, mais ne souleva que peu d'intérét.
1l semble que la méme manidre de voir régnait encore
lorsque le projet d’'une Constitution confédérale pour
IAllemagne du Nord fut établi. L'arficle 4, n° 18, qui
soumettait & une juridiction commune le droit des
obligations, le droit commercial et celui de la lettre
de change ainsi que la procédure civile, ne mention-
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nait pas le droit pénal. C'est pour Lasker un titre
durable de mérite d’avoir, par un amendement pro-
~posé par lui, soutenu par von Wichter, combattu par
von Schwarze, déterminé le Reischtag & sdopter Vin-
corporation du droit pénal dans le domaine de la 1é-
gislation commune (article IV, n°® 13, de la Constitu-
tion Confédérale du 26 juillet 1867). :
La question fut rapidement mise & ordre du jour.
Sur une proposition faite le 30 mars 1868, par les
députés Wagner et Planck, le Reischtag décida, le
18 avril 1868, « d’inviter le Chancelior fédéral & éla-
borer le plus rapidement possible .les projets d’un
droit pénal commun et d’une procédure criminelle
commune, ainsi que les dispositions rendues néces-
~ saires pour l'organisation judiciaire, et & les faire
soumettre au Reischtag ». Le Bundesrat adopta cetfe
proposition Ie 5 juin 1868 et, par letire du 17 juin
1868, le Chancelier fédéral pria le ministre de la jus=-
tice prussien, Leonhardt, de faire rédiger un projet
de Code pénal.

1. Les travaux préparatoires furent confiés au con-
~ seiller intime de justice, D* ¥riedberg; Passesseur
D* Rubo, et le juge de district Ritdorff, lui furent
adjoints comme collaborateurs. Friedherg exposa son
programme dans un mémoire remis au Bundesrat,
le 21 novembre 1868. Des le 31 juillet 1869, le projet
(projet I) put &tre présenté au Chancelier et, en méme
temps, 8lre publié. Un exposé de motifs et quatre
annexes 'sccompagnérent (tablean des dispositions
pénales prévues dans les légisiutions allemandes et
étrangdres; peine de mort; questions de médecine
légale ; durée maximum de la réclugion 4 temps), Le
projet se rattacha au Code pénal prussien de 1851,
mais non sans I'améliorer trés sensiblement en plu-
sieurs points importants.

2. Une commission de sept membres élue dés le
3 juillet 1869 par le Bundesrat se réunit le 1°* oc-
tobre 1869, a Berlin, pour 'examen du projet.
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Elle se composaii du D* Léonhardt, comme prési-
dent, du Dr Friedberg, comme rapporteur, du Pro-
cureur Général D' von Schwarze (Dresde), comme
vice-président, du Sénateur D' Donandt (Bréme), de
I'avocat conseiller de justice D* Dorn (Berlin), du
conseiller de Cour d’appel Biirgers (Cologne}, du con-
seiller de Cour d’appel Dr Budde (Rostock). Le Doc-
teur Rubo et M. Ridorlf furent nommés secré-
taires.

Les « théoriciens », dont aucun ne figurait dans la
commission, prirent part & cette ceuvre nationale
par des consultations manuscrites ou imprimées ; ce
fut le cas pour Anschiitz, Beseler {communications
manuscrites), Berner,. Binding, Geyer, Haberlin,
Halschner, Heinze, H. Meyer {consultations impri-
mées), Gessler, Merkel, Seeger (travaux du 9e congrés
de juristes allemands). John avait déja manifesté le
vif intérét qu'il prenaita la guestion par son projet
motivé d'un Code pénal pourla Confédération germa-
nique (1868).

La commission termina ses délibéralions en qua-
rante-trois séances et remit, le 31 décembre 1869,
le projet imprimé (projet IT) au Chancelier fédéral
(sans exposé de motifs). Le projet ne fut pas publié,
mais il fut envoyé a diverses personnaliiés compé-
tentes. Heinze, Vollert, v. Wiachter écrivirent des
dissertations 4 son sujet.

3. Le projet de lIa commission fit I'objet d’'une
courte délibération du Bandesrat, du 4 au 11 février
1870, et devint malgré quelques objections de la Saxe
el du Mecklemhourg, le projet III; los modifications
avaient 4t6 peu nombrenses (c’est ainsi que le § 2 de
la loi d’introduction regut sa teneur actuelle).

Le 14 février 1870, leprojet fut soumis au Reischiag.
Les quatre annexes du projet I et 'exposé de motifs
de Friedberg et v. Schwarze, en partie modifié, y
furent joints. Léonhardt et Friedberg furent chargés
par les Gouvernements de soutenir le projet.
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La premigre lecturs eut lieu le 22 février. La mo-
tion von Schwarze, tendant & envoyer le projet 3
une commission de 21 membres, fut rejetée et, sur
la. proposition du député Albrecht, il fut décidé d’éla-
borer en séance publique la Premidre Partie (Géné-
rale) ainsi queles sections 5 4 7 de la Deuxidme Partie
traitant surtout des crimes politiques, et de ne sou-
metire au {ravail préliminaire d’'une commission que
les autres sections de 8 & 29.

Le 28 février, commenga la seconde lecture, quise
termina le 8 avril 1870.

Ilya lien de signaler la grande diseussion qui
s'6leva au sujet de la peine de mort, dont 1'abolition
fut décidée, le 1°* mars 1870 par 118 voix contre 81.

Le début de la troisibme lecture ful fixé aun
21 mai 1870. Le Ministre de la Justice Léonhardt dé-
clara alors aunom des Gouvernements Confédérés que
ceux-cl subordonnaient I'achévement de la loi au
relrait de plusisurs des décisions adoptées au cours
de la seconde lecture. Il s’agissait en premiére ligne
- dn rétablissement de la peine de mort. La motion de
Planck, d’aprés laquelle la législation des Etats ayant
supprimé la peine de mort ne serait pas modifiée sur
ce point, ent d’abord pour conséquence d'ajourner
toute autre discussion, puis amena (22 mai) une dé-
cision du Bundesrat qui déelara qie la motion de
Planck était inacceptable comme lésant 1'unité de
législation dans un de ses points les plus importants.

Le 23 mali, la délibération fut reprise. Planck retira
ga motion ; aprés un grand discours du chancelier,
le rétablissement de la peine de mort (motion von
Lucek) fut déeidé par 127 voix contre 119. La loi elle-
méme fut adoptée le 5 mai, avee les modifications
- désirées par le Bundesrat; elle fut acceptée le méme
jour par le Bundesrat ; elle fut sanclionnée, le
31 mai 1870, par la Souverathetd fédérale, en méme
temps que la loi d'introduction, et elle fut promul-
guée comme Code pénal pour la Confédération de
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VYAllemagne du Nord, dans le numéro 16 du BGBI
para le 8 juillet 1870. Ce Code entra en vigneurle
1° juillet 1871 (loi d’introduetion, § 1).

I, -~ La fondation de l'empire allemand rendit
nécessaire la transformation du Gode pénal de la Con-
fédération du Nord en Code pénal de FEmpire.

1. D’aprés I'article 80 de la Constitution de la Con-
fédération allemande, d'shord coneclue le 13 no-
vernbre 1870 avecle grand duché de Bade et celui de
Hesse, le Code pénaldu 31 mai 1870, avec saloi d’in-
troduction, entra en vigveur: @) dans le Grand
Duché de Bade, le 1°" janvier 1872; &) dans celui de
Hesse (pour les parties n’ayant pas appartenu ala
Confédération du Nord), le {*" janvier 4871,

2. D’aprés le traité conclu, le 25 novembre 1870,
aveo Wurtemberg, le Code pénal entra en vigueur
dans ce royaume le 1° janvier 1872 (article 2,
n° 6). :

3. En Bavidre, conformément au traité du 23 no-
vembre 1870, l'introdaction du Code pénal eut lien
le t¢ janvier 1872 par application de la loi fédé-
rale da 22 avril 1671, concernant 'introduction.des
lois de la Confédération da Nord en Baviére.

Entre temps, le § 2 de la loi du 46 avril 41871 con-
cernant la Constitution de I'Empire allemand avait
déeclaré le Code pénal loi d'Empire. :

La loi du 15 mai 1871 régla les modifications ren-
dues nécessaires dans le texte du Code pénal dela
Confédération du Nord pour faire de cetle-ci le Code
pénal de I'Empire allemand (ces wmodifications
n’earent pas lieo pour la Loi d'lntroduction.)

4. Ba Alsace-Lorraine; le Gode pénal (mais non la
Loi d’Introduction), fut mis en vigueur, & daler du -
i* octobre 1871, par la Joi du 30 aciit 1871 (depuis
plusieurs fois modlﬁoe)

Ainsi, le Code pénal de 'Empire entra en vi-
gueur:

a) Le 1% janvier 4871, sur les territoires de l'an-
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cienne Confédération de I'Allemagne du Nord. et
dans la partie du Grand Duché de Hesse, au sud du
Main;

b) Le 1™ octobre 1871, en Alsace-Lorraine,

¢) Le {* janvier 1872, dans le Wurtemberg, le
Grand-Duché de Bade et en Baviére,

5. Le Code pénal de I'Empire est devenu appli-
cable & Héligoland, le 1° avril 1891 {ordonnance du
22 mars 1891).

IV. — Le Code pénal de I'Empire recut, dés le
10 décembre 1871, une addition par la loi qui ordon-
nait I'introduction dans le Code du § 130 ¢ connu
sous le nom Kanzelparagraph. Puis, vinrent les lois
du 30 novembre 1874, du 6 février 1875, qui suppri-
mérent les §§ 287 et 337 du Code,

La loi du 26 féyrier 1876 eut une portée beauncoup
plus grande (bien que cependant non géuérale dans
la transformation qu’elle apporta au Code & peine
paru et.qui pourtant fajsait déjd l'objet de nom-
brenses demandesd’améliorations).

Les délibératlions commencérent le 25 novembre {873%; la
premidre lecture eut Heu le 3 décembre 1878, 1a seconde lec-
tare, du 14 déeembre 1875 au 25 janvier 1876 : Ju troisidme
lectare, les 9 et 10 tévrier 1876 le projet fut accepté aprés
de nombreuses et importantes modifications; les dispositions
de la loi portaient sur les peints siivanls : 1° correction de
diffsrentes erreurs de rédaction ; 2° dans un nombre de cas
(88 176, 177, 240, 241, 296, 370 n°® 4) 'obligation de la re~
quéie a fin de plainte fut supprimée ; dans d'antres (§§ 263,
292) elle fut limitée et, en général, I'impossibilité de retirerla
plainte fut posée comme régle (§-64); 3° le minimum pénal
fat relevé dans les §§ 113, 144, 4117; la responsabilité fut
étendue dans le § 4 n° 1; &* furent introduits dans le Code
les §3 49 a (§ Duchesne), 103 a, 223 a, 2906 a, 383 a (para-
graphe Arnim), 366 a,361 n°9 ; le paragraphe £30 a, deuxiéme
alinéa. Le Code pénal entier ful & nouveat promulgué (26
février 1876), dans cette nouvelie leneur, comme Code pénal
de I'Empire. .

Liset . 6
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Y. — Le Code pénal a encore subi les modifications sui-
vantes _

1. —Les 8§ 281 & 283 ont été remplacés par le troisieme
livre du Réglement sur les faillites et liguidations, du
10 février 1877 (Nouvelle rédaction 20 mai 1898).

2. — Les §3 302 a a 302 d ont 6ié ajoutés par la loi sur
T'usore, du 24 mai 1880.

3. —Unsecond alinéa a été ajouté au § 184, parlarticleIV
de la loi concernant les déhats & huit clos, du 8 avril
1888. ’ .

4. — Les 85276, 317, 318 (318 a), 360 n~ 4, 364, 367 n* 5
ont été transformés et complétés par la lei du 13 mai 1891,

5. — Le § 69 a ét6 medific par la loi du 26 mars 1883.

6. — Les dispositions concernant I'weure (§§ 302 a,eate.,
367, chiffre 16) ont ét¢ modifises et complétées par la loi du
19 juin 1893. o

7. — Les §§ #9 st 90 du Code pénal ont été modifiés par la
. loi do 3 juillet 1893,

8. — Le § 361 a été modifié par la loi du 12 mars 1894.

9. — Le § 316 a 61& modifié par la loi du 27 décembre
1849,

10. — DifTérentes modifications ont éié apportées par l'ar-
ticle 34 de la-loi d'introdaction du Code civil du 18 aont
1896.

11, — Les §§ 180, 181, 362 ont été modifiés par Ia loi du
25 juin 4900 qui a également ajouté les §§ 181 a, 184 a et
184 b. '

12, — Le § 360, 9, a été partiellement-abrogé parle § 108,
al. 3 de la loi du 42 mai 41901 sur les entreprises d’assurances
privées.

§ 12. — Autres lois pénaies de I’Empire.

BIBLIOGRAPEIE. — Hellwey et Avadi, Die deutsche und prenssische
Sirafgesetzyebung 1883; Complément, 1883 [a 1885, 1886. —
Borcher!, Kodex des deuntschpreuss, Stratrechts und 8tirafpro-
zesses, 1883 ; Complément, 1887.— Werner, Sammlung kleinerer
strafrechilicher Reichsgesetze, 1890, — Olshaugen, Die Reichsz-
Stral-Nebengesetze, 1893, — Stenglein (avec Appelius et Klein-
feiler), Die strafrechilichen Nebengesetze des Deutschen Rei-
ches. 1803, 9° &d. (par Stenglein, seul), 1981 {avee commen-
taire). — Aliferd, Die Stralgesetzgebung des deutschen Reichs,
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1900. Important & comsulter : Rapports critiques annuele de
H. Seuffert, ¥, xiv, 532 xv, 807 ; xvi, 547,

Les prescriptionsdu Code pénal ne constituent pas

seules 'ensemble de notre droit pénal d’Bmpire. De
nombreuses autres lois d’Empire (nommeées impro-

p

rement au point de vue du eriminaliste « Lois acces-

soires ») contiennent d'importantes dispositions pé-
nales qui ne peuvent étre passées sous silence dans

1‘
d

2.

o

exposé d'un systéme juridique pénal. Ces lois sont
onnées ci-dessous par ordre chronologique:

1867,
- -— Loi concernant la perception d’une taxe sur le
sel du 6 octobre 1867.
— Loi concernant ia nationalité des navires de
commerce du 23 octobre 1867 : remplacée par la
loi du 22 jurn 1899 (ef. 1899). R

1868,

.— Loi concernant 'impdt sur les eanx-de-vie, ete.,
dua £ juillet 1868.

_ 1869,

. — Loiconcernant la mise en eircalation de timbres
d’affranchissement télégraphique, du 16 mai 1869,

. — Lot concernant I'impét du timbre sur les effets
de commerce, du 10 juin 1869, modifiée par la loi
du 4 juin 1879.

. — Reéglement des entreprises industrielles, dun
21 juin 1869, avec de mombreuses lois modifica~-
tives (v.années ultérieures). :

. — Loidomaniére [édérale, du 1° juillet 1869,

. — Loi délimitant la frontidre douanidre du terri-
toire hambourgeois non' compris dans le terri-
toire du Zollverein, du 4* juillet 1869 (loi analogue
pour Bréme du 28 juin 1872).

1870. .

. — Loi du 11 juin 1870 sur les droits d’autenr {non

abrogée par la loi de 1876).
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— Loi sur les actions.du 11 juin 1870 (modifiée
par la loi du 18 juillet 1884 et maintenant par le
Code de commerce du 10 mai 1897).

1871,

. — (onstitution de I'Empire, du 16 avril 1371.
. - L.oi concernant les valeurs nominatives Aprimes

du 8 juillet 1871,

. — Loi concernant les postes, du 28 octobre 4871

(Cf. 1899).

. — Toi sur les restrictions aux droifs de propriétés

foncidres dans le voisinage des forteresses, du 21 dé-

cembre 1871.
1872,

. — Loi concernant Ja perception de l’impﬁt sur les

brasseries, du 31 mai 1872, applicable seulement -
dans une partie de 'Empire.

. — (lode pénal militaire du 20 juin 1872.
. — Réglement sur les gens de mer, dua 27 dé-

cembre 1872,

. — Loi concernant Yobligation pour les navires

marchands allemands de prendre & leur bord les
gens de mer nécessiteux, du 27 décembre 1872,

1873.

. — Loi sur les réquisitions militaires (Kriegsleis-

fungen),du 18 juin 1873,

. — Loi monétaire du 9 juillet 1873.

1874.

. — Loi sur la vacecination du 8 avril 1874,

. — Loi militaire de 'Empire, du 2 mai 1874.
. —Loi sur la Presse, du 7 mai 1874.

. — Roglement du17 maii874surles échouements,

&paves, etc., promulguée & Héligoland, le 20 juillet

1895,
1875,

 — Loi sur les actes d'état-civil et sur le 'mariage
L 1

du 7 février 1870,
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. — Loi sur les banques du 14 mars 1875, modifiée
le 7 juin 1899 (CI. 1899).
18706,

. = Loi concernant le droil de propriété d’auteurs
d’eeuvres d'arts plastiques, du 0 janvier 1876,

.— Lol sur la contrefacon des pholographies, du

10 janvier 1876.

. — Loi sur le droit de propriété des inventeurs
sur les’échantillons et modeles, du 11 janvier 1876.

.. — Lol concernant la désinfection des moyens de

transport du bétail sur les voies ferrées, du 25 fé-
vrier 1876.

. — Ordonnance concernant la conduile a Llenir
'par les capitaines apres une collision de navires
sur mer, du 15 aott 1870,

.~ Lol concernant la fermeture périodique de la
chasse aux phoques, du 4 décembre 1876.

1877.

. — Réglement impérial sur les faillites et les liqui-
dations, du 10 février 1877; modifié par la loi du
17 mai 41898, nouvelle rédaction du 20 mai 1898.

1878.

.~ Loi du 21 mai 1878 concernant les infraciions
aux interdictions d'importation de bétail, en vue
de prévenir les épizooties.

. — Loisur le timbre des cartes & jouer, du 3 juillet

1878. i
1879.

. — Loi concernant la manipulation et la vente
des denrées alimentaires et antres objets de con-
sommation, du 14 mai 1879.

. — Loi concernant limpdt sar le tabac, du

16 juillet 1879.

3. — Loi sur I'exemption de droit de 1'alcool destiné

a I'induostrie, du 19 juillet 1879,
1880. .
. — Loi concernant les déclarations a faire par les
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navires dans les comsulats de I'Empire allemand,
da 25 mars 1880 (ordonnanee du 28 juillet 1886€.
2. — Loi concernant 'usare du 2% mai 1880 (CL
1893). '
3. — Loi concernant les mesures destinées d prévenir
et & combattre les épizooties, [évres aphieuses,ete.,
du 23 juin 1880 (mzodifiée le 1°" mai 1894}

: 1881,
. — Lol concernant le eabotage, du 22 mai 1881.
2. — Lel coneernant les marques qui doivent étre
mises sur les réeipienis & boire pour en indiquer
le contenu, du 20 juillet 1881.

1882.
1. — Loi modificative du taril donanier, du 13 juillet
1879, promulguée le 23 juin 1882,

1883.

1. —Loi concernant l'assurance-maladies des ou-
vriers, du 15 juin 4883; nouvelle rédaction du
10 avril 1892,

2. — Lol sur les ports de guerre de I'Empire, do
19 juin 1883. :

3, «— Loi sur le phylloxéra, du 3 juillet 1883.

1884,

1, — Loi concernant le bulletin de vote émis dans
les élections publiques, du 12 mars 1884,

2. -— Traité international pour la police de la péehe
dans la mer du Nord hors des eaux territoriales,
da 6 mai 1882 (ratifiée le 15 nrars 1884).

3. — Loi sur Fapplication de la convention inter-
nationale du 6 mai 1882 concerpant la police de la
péehe dans la mer du Nord, du 30 avril 1884.

4. — Loi concernant la fabrication et la taxalion
des allumettes, du 13 mai 1884,

5. — Loi modifiant la loi sur les Caisses de secours
enregisirées (7 avril 1876), du 1** juin 1884.

6. — Loi congernant I'emploi eriminel et coniraire

[
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——

a la sécurité publique des substances explosives,
du 9 juin 1884.

. — Lol sur le tiire des objets d’er et d’argent, du

16 juillet 1884, \

(&4

1885.

. — Loi interdisant la contrefacon du papier des-

finé & la confection des bons de caisse d’Empire,
du 26 mal 1885. 2

. — Traité avec la Belgique pour la répression des

délits forestiers, ruranx, de péche et de chassecom-

. mia sur les territeires des deux Etais, du 29 avril

1885.

3. — Ordonnance transférant des pouvairs souve-

1.

1.

2.

rains au Statthalier d’Alsace-Lorraine, du 28 sep-
tembre 1885, renouveléele 5 novembre 1894,

£886.

— Loi concernant la situation juridique des Colo-
nies allémandes, du 17 avril 1886, modifiée par la
loi du 15 mars 1888 (rédaction nouvelle du 19 mars
1888).

1887,

— Loi concernant P'impdt sur les aleoels, du
24 jumin 1887, modifiée parles lois du 8 juin 1891,
du 16 juin 1895, du 4 avril 1898 et du 7 juillet 1902,
— Loi concernant la manipulatior des objets
contenant do plomb ef du zine, da 25 juin 1887.

3. — Loi concernant emploi de couleurs nuisibles

4.

.1‘

2.

A la santé dans la confeetion des aliments et objeis
de consommafion divers, du 5 juillet 1887,
— Lei peur l'applieation du traité international

pour la protection des cibles télégraphiques sous- -

marins (14 mars 1884) du 21 décembre 1887.
1888,
— Loi sur la protection des oiseaux, du 22 mars

1838,
- Loi sur Vinterprétation de l'article 2 de la loi
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diz 30 aofit 1871, concernant P'infroduction du Code
pénal de 'Empire allemand en Alsace-Lorraine,
du 20 mars 1888. s

3. — Loi concernant les débats judiciaires & huis-
clos, du 5 avril 1888.

4. — Instroction conecernant l'ordonnance sur la
jauge des mavires, du 20 juin 1888, modifiée le
1°* mars 189b. :
: . 1880.

1. — Lot concernant les syndicats d'achats et d'ad-
ministration économique, du 1 mai 1889 (Gf.
1896).

2. — Loi sur Yassurance-invalidité et vieillesse, du
22 juin 1889, modifiée par la loi du 13 juillet 1899
(CI. 1899).

3. — Ordonnance sur le régime des mines dans le
Sud-Ouest africain, da 15 aolit 1889,

1894.

1. — Ordonnance pour l'introduction des lois "de
I'Empire & Héligoland, du 22 mars 1891.

2. — Loi sur les brevets, du 7 avril 1891 {remplacant
la loi du 25 mai 1877).

3. — Loi du 13 mai 1831 portant modification des

digpositions du Code pénal,

4. — Lol concernant ’épreuve des canons et culasses
des armes & feu, du 19 mai 1891.

. — Loi concernant les droits sur le sucre, du
31 mai 1891, nouvelle rédaction du 27 mai 1896,
modifiée par la loi da 6 janvier 1903.

6. — Loi du 1% juin 1891 modifiant le réglement in-

dustriel. : :

7. — Loi sur les modéles déposés, da 1°° juin 1894,

1892,

1.~ Loi sur les télégraphes de I’Empire allemand,
du 6 avril 1892,
2. — Lol sur les sociétés & responsabilité limitée

1

34
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{G. m. b, H.) du 20 avri]l 41802 (nouveau lexte,
20 mai 1898}. .

. — Loi sur les vins et sur les boissons & hase de

vin ou similaires du vin, da 20 avril 1892.

. — Insiruction concernant le réglement d’exploi-

lation des ehemins de fer allemands, du 5 juillet
1892, — Instruction concernant le réglement des
lignes secondaires allemandes, da 5 juillet 1892. —
Remplacées par I'instruction du 4 novembre 1904.

1893.

. — Loi du 26 mars 1893 portant modification da

§ 69 du Code pénal.

. —Loi da 10 juin 1803 complétant les preserip-

tions sur l'usure (Cf. 1880).

. — Lot du 3juillet 1893 réprimant la divulgation

de secrets milifaires.
1894,

. — Loi du 4 mars 1894 pour I'application dun traité

international daté des 2fi novembfe 1887 et 14 [é-
vrier 1893, pour combatire le commerce de I'al-
cool parmi les pécheurs de la mer du Nord opé-
rant en haate mer.

. — Loi du 42 mars 1894 modifiant la loi sur le do-

micile de secours et complétant le Code pénal.

. — Loi pour la confection des dénominations des

marchandises, du 12 mal 1894,

. — Loi sur les maisons de vente & tempérament,

du 16 mai 1894,

— Loi pour la protection des pigeons-voyageurs
et pour le réglement de Ja poste par pigeons en
temps de guerre, du 28 mai 1894.°

1895,

. — Loi sur l'application de l'entente douaniére

conclue avec Aufriche, du 9 juin 1895.

. — Loi sur la situalion de la navigation intérieure

en droit privé, du 15 juin 1895,
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8. —- Loi concernant la situation du flottage en droit |
privé, du 15 juin 1895.

9. — Loi pour la répression du rapt et du com-
merce des esclaves, do 28 juillet 1895.
1896.
1. — Loi sur la concurrence déloyale, du 27 mai
1896. '
2. — Loi sur la bourse, du 22 juin 1896,
3. — Loi eoncernant les devoirs des négociants peur -

la garde de valeurs apparlenant & des tiers, du
5 juillek 1896.

. — Ordonnance pour la mise en vigueur des lois
péunales milifaires allemandes dans les colonies
africaines, du 26 juillet 1896. _

5. — Loi du 5 aolt 1896 medifiant le réglement in-
dustriel.

6. — Loi modifiant la loi sur les syndicats écono-
miques d’achat el d’exploitation du 1* mai 1889,
et concernant 'exploitation des organisations de
censommation, du 12 aoiit 1896, Nouvelle rédaction
du 20 mai 1898.

-

1897.

1. — Ordonnance sur les mesures destinées a pré-
venir les collisions en mer, do 9 mai 1897. Modi-
fiée par 1'0. du 5 février 1906 (0. pénale maritime
da 10 février 1406).

2. — Ordonnance sur les feux et signaux des bateaux
de péche et des vapeurs-pilotes, du 10 mai 1897.

3. — Code de commerce du 10 mai 1897,

4. — Lei sur I'émigration, du 9 juin 1897.

%. — Lol sur les beurres, fromages, saindoux et sur
leurs succédanés, du 15 juin 1897.

6. — Lol modifiant le réglement industriel {loi

d’organisation des méiiers), du 26 juillet 1897
1808.

1. — Lol concernant les unités de mesure elec-

triques, du 1°* juin 1898.
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= Lol eoneernant les édulcorants artifieiels, du
6 juin 1898.

— Loi du 1 décembre 1898 d’introduetion du Re-
glement sur la proecédure penale milifaire.

1899.

.—Loida 7 juin 1899 modifiant la loi sur les han-

ques dui4 mars 1875,

. — Loi concernant les droits & payer paur la iza-

versée du canal de Kiel (Kaiser Wilhelmcanal), du
20 juin 1809.

. — Loi concernant le droit de pavillon des na-

vires marchands, du 22 juin 1899.

. — Loi sur les banques hypothécaires, du 13 juillet

1809,

.— Loi sur les assurances-invalidité, du 13 juillet-

1809 (rédaction du 19 juiltet 1899).

. — Loi concernant les droits communs de porteurs

d'obligations, du 4 décembre 1899,

. — Loi du 30 décembre 1899, portant quelques

modifications & 'arganisation des postes.

1900.

. — Loi sur Ia juridiction consulaire, du 7 avril 1900,
. — Loi sur la captation d'énergie électrique, du

9 avril 1900.

.— Lol sur les ingénieurs-conseils (Patentan-

walte), du 24 mai 1990. :

. — Loi sur P'inspection sanitaire du bétail et dela

viande, du 3 juin 1900.

. — Loi modifiant la loi sur le timbre d’Empire

(27 avril 1894), du 44 juin 1900, modifiée par la loi
du 3 juin 1906, texte du 7 juin 1906.

. — Loi concernant les mesures & prendre pour

combatire les maladies épidémiques et conta-
gieuses, du 30 juin 1900.

. — Lot du 30 juin 1900 modifiant le réglement des

industries (texte du 26 juillet 1900).
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. — Lol modifiant les lois sar l'assurance-acci-
dents, du 30 juin 1900,

. — Lol modifiant la loi sur la situation juridique

des colonies allemandes, du 25 juillet 1900 {texte
du 10 septembre 1900 et Ordonnance du 9 no-
vembre 1900, s’y rapportant).

1901.

. — Loi sur les entreprises d'assurances privées

du 12 mai 1901.

. — Loi sur les vins ol bolssons 3 base de vin ou

semblables au vin, du 24 mai 1901,

. — Loi sur le droit d’édition, du 19 juin 1901.
.— Loi sur le droit d'auteur d’wuvres litléraires

et musicales, du 19 juin 1901.
1902,

. — Loi du 22 mars 1902 relalive a4 la protection du

signe de neutralité de Genéve.

. — Lol du 9 mai 1902 sur les vins mousseux.

. — Loi du 2 juin 1902 sur les gens de mer.

. — Loi da 2 juin 1902 concernant ’obligation pour

les navires de commerce de recueillir les gens a
rapatrier.

. — Loidu 2 juin 1902 concernant les bureaux de
placement pour les marins.

;. — Loi du 7 juillet 1902 sur les matiéres sucrées.
. — Loi du 25 décembre 1902 concernant le tarif

des donanes.
) 1903.
. — Loi du 30 mars 1903 concernant le travail des
enfants dans les exploitations industrielles.
. — Loidu 10 mai 41903 sur les marchandises in -
flammables.

1904.
, = Loi du 6 juillet 1904 pour la lutte contre le
phylloxéra.
. — Ordonnance du 4 novembre 1904 concernant
‘P'exploitation des chemins de fer. :
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1905.
1. — Loi dn 4 juillet 1905 sur les paris aux courses
de chevaux publiquement organisés.
2. — Ordonnance impériale sur les mines dans le
Sud-Ouest africain du 8 aoiit 1905.

1906.

{. — Ordonnance impériale sur les mines du 27 fé-
vrier 1906 pour les territoires africains a 'excep-
tion de ceux du Sud-Ouest ef de la mer du Sud.

2, — Loi du 3 juin 1906 sur 'impot des cigarettes,

1807,

1. — Loi da 9 janvier 1907 sur les droits d’auteurs
(arts plastiques, photographie).

2. — Ordonnance du 7 février 1907, réglementation
des signaux de pilotage.

En outre, des trailés internationaux conclus par
I'Empire allemand sur l'assistance judiciaire, I’ex-
tradition, la protection des droits d’auteur, les traités
d'amitié de navigation et de commerce, contiennent
de nombreuses dispositions pénales imporiantes. Il
faut enfin mentionner que le Code civil pour I'Empire
allemand du 18 aolit 1896 empiéte sur le domaine du
droit pénal, non seulement immeédiatement par l'ar-
ticle 34 de la loi d’introduction, mais aussi indirec-
tement par un assez grand nombre de dispositions.
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§13. - Le droit pénal ss rvant 4 la défense des intéréts.

BieriograrmeE (concernant auvesi 1'idée d'intérét juridigued. —
Adhrens, Natorrecht, I, 338, — Von [hering, Der Zwack im
Recht, 3¢ éd. 1893-99. — Binding, Die Normen ttnd ihre Uber-
tretung, 1, 1872 ; II, 1877 (surloui I, 2& éd., 1890, p. 328, 338).
-— Binding, Handbuch, [, 1885, — Tion, Rechtsnorm find sub.
jektives Recht, 1B78. — Kohler, Deutsches Patentrecht, 1878
(surtout p. 500), ~- Fon Lizst, Z, 1, 1 ; vi, 863 ; v, 134, —
E. Benediti, 7, vui, 481. — Merkel, 20, — Le méme, Juristiche
Encyklopidie, 2 éd., publié par B. Merke!, 1900, — Gureis, En-
cyklopiidie ind Methodelogie der Rechtswissenschaft, 2° éd.,
1900. — Finger, GS, zt, 139. — Ringer, Z, viu, 666, —
Seuffert, Gatachten tir den 21, deuischen Juristentag. Verhand
lingen, I, 227. — Oppenheim, Die Objekte des Verbrechens,
1894, — Oetker, Z, xvii, 493.

I. — Tout dreit est fait pour I'bomme. il a pour
but la défense d’intéréts vitanx hnmsing, La défense
d’intéréts est 'essence du droif, 'idée de but est la
forece productirice du droit,

1. Nous nommons intéréts juridiques, propriétés ju-
ridiques (Rechisgiiter) les iniéréts défendus par le droit.
L’'intérét juridique est done ’intérdt protégé par le
droit. Tous les intérdts juridiques sont des infé-
réts vitaunx, intéréts de l'individu ou de la commu-
nauté. Ce n'est pas 'ordre juridique qui détermine
I'intérét, c’est Ja vie; mais la défense par le droit fait
" de l'intérdt vital un intérét juridique. La liberté de
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Pindividu, l'inviolahilité du domicile, le seeret des
lettres étaient, an méme titre que les droits d’autenr
.ou d'inventear, des intérdts vitaux, bien avant qu'ils
aient été protégés par les textes constitutionnels
contre les aiteintes arbitraires de 1’aviorité gouver-
nementale ou par les lois pénales contre les attaques
des individus. La nécessité détermine la défense et,
en méme temps que les intérdts, varientle nombre
ot la nature des intéréts juridiques {1).

Mais les intéréts vitsux résultent des rapports créés
par la vie entre les individus, on entre les individus
et 'Etat et la société et réciproquement. OU existe la
vie, existe la force qui luite pour se manifester libre-
ment, pourse développer sans entraves. Les champs
d’action des volontés entrent en contact, se péndtrent
par des points innombrables. De ces rapports vitaux
résulte l'latérét qu’un individu peut trouver dans
I'action ou dans la'non action d’un autre individu,
ell raison de 'importance qu'ont pour sa propre ac-
tivité cetie action ou cette non action. Le locataire
veut prendre possession de l'appartement qui loi a
été donné en location, le eréaneier veut récupérer ce
qu’il a prété au débiteur ; personne ne doit me prendre
ou ne doit endommager ce que j'ai gagné par mon
travail; personne ne doit toucher & mon bon renom ;
I'itat demande des impdls et le service militaire, le
citoyen réclame la liberté de s’exprimer librement
par la parole et par 'écrit, Pour éviter la guerre entre

(1) Un bien juridique n’est pas un bien créé par le droit
ou l'ordre juridique {comme Binpinva, Rosin W, 2, 275, OTrer,
508 el d’antres le supposent}, mais un bien haumain recennu ef

" protégé par le droil. — Peur mei, la conceplion de la propriété
juridigue est plus étendue que celle du drait subjectif. — Contre
Péguivalence de « biens » et &' « Intérdts », ef. OprENAEM, 27.
La controverse est purement terminologique et elle est absolu-
ment inféconds. Voir anesi Meewer, 10; Mever, 22, nole 6;
Brooss, Schweizer Zeilschrift, 7, 350. Contra, OTrer, 495. Les
propriétds juridiques sont des dlats résultant du droit.
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ces éléments, i} est nécessaire de eréer un ordre pro-
duisant la paix, une délimitation des rayons d’action
(Machtkreise), d’assurer la protection de tel intérét et
.de repousser tel autre. ‘

2. La volonté de tous, supérieure & celle de I'indi-
vidu, se charge de ceite tiche; elle la résout dans
'ordre juridique (Rechtsordniing) : dans lu sépara-
tion des intéréts juslifiés, et des intérdts injusti-
fiés. _ ' .

L'ordre juridique délimite les rayons d’action; il
décide dans quelle mesure la volonté peut agir libre-
ment, et en particulier dans quelle mesure elle peut
s'immiscer dans le rayon de la volonlé des autres,
soit pour exiger, soit pour refuser; il garantit la Ii-
berté, la possibilité de vouloir et interdit I'arbifraire ;
par lui, les rapports de la vie deviennent des rapports
juridiques, et les intérits de la vie des propriétés ju-
ridiques ; il erée, de la situation existant dans la vie,
une situation juridique, en rattachant des droils et
des devoirs & des hypothéses données. Par leurs com-
mandements et par leurs défenses, par la prescrip-
tion d’agir ou de ne pas agir dans des hypothéses
déterminées, les normes de 'ordre juridique sont le
rempart des propriétés juridiques. La prolection que
Iordre juridigue garantit aux intéréts de la vie, est la
protection par les normes {Normenschuiz). La pro-
priété juridique et la norme sont les deux notions
fondamentales du droit (2).

(2) Au point de voe de la doctrine générale, mon peiat de
départ est donc le méme que celui de Binoivg. Mais nous nous
séparons ausgitét. Tant dans ses Normen que dans son Mannel (1,
155), Binding a fait arbitrairement de la notion de la norme la
pierre angulaire de tout le systéme pénal, sans plus faire alten-
tion au bien juridique, que cependant la norme doit servir
i pratéger. Cf. sur ce point v. Listz, Z, vi, 673 ; vin, {34. Jaurat
plusieurs occasions de revenir sur les conclusions que Brwpine
tire da sa ponception fondamentale. Je rappelle bridvement ici
V'essence \de !a théorie de la norme : Le délicquant ne fait pas
infraction & la loi pénale, mais & la norme, c’est-3-dire & ce com-
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I, — Mais le droit n’est pas seulement une organi-
sation de paix, c'est aussi, et cela en veriu de sa na—
ture la plus inlime, une organisation de combat. Poup
remplir son but, la force, qui fait plier les résistances
de la volonté individuelle, lui est nécessaire. Derrizre
Porganisation pacifique des rapports de la vie se
dresse la puissance de I’Etat. Elle est assez forte pour
imposer 'obéissance & ses normes, pour donner, lors-
qu'il le faut, un pouvoeir effectif an lien logique du
fait et de la conséquence juridique. Ainsi se mani-
feste un nouvel élément dans P'idée de droit : la force

mandement on 4 celfe interdiction qui servent de base aux élé-
menis de fait des lois pénales, Les normes Bont des régles
{Rechissitse} juridiques indépendantes, apparienan! au droit non
formulé en lois; ce ne sont jamais dea principes du dréit pénal,
mais des principes du droil public. « La norme est un ordrs pur
(un commandement), non motivé, et surtout non motivé par une
menace pénale » (Brvpive, I, $84). La loi pénale est, par contra,
« lout prineipe juridigue, d’aprés lequel, d’un délit donné, ré-
sulte cu ne résulle pas un droit pénal vu une obligation pénale »
(I, 175). A obligation d’obéissance s'oppase le droit & Pexéeution
de la norme (Recht adf Befolgung der Norm),  la régularité |Bo-
mdssigheil). Par coutre, 1a loi pénale (I, 191 n'est pas un com-
mandernient, mais un principe justifanf, une déterminatlion d’un
rapport juridique entre celui qui est justifié & poursuivee la peine
et le délinguant. Sur la distineticn enire la norme ol la loi pénale
repose la distinction du délit (Deliki) el de l'infraction (Verbre-
chen}. Le délit est Ia faute contre la norme, infraction 1'élément
de. fait auquel se rattache la peine. Cette distinction (incontesta-
blement inscutenable & 1'égard du droil en vigueur) sert de base,
dans la théorie des normes de Bisping, 3 toute une série d'aatres
conclusiens qui ne nous intdressent pas encore. — Le dafaut
capital de la théorie de la norme réside dans la aonveption, de
pure forme, du délit comme d'une atieinte & I'obligation d'obgis-
sance (Normen, 1,§ 45), tandis que le poinl de vue de Vinfraction
contre les conditions de vie de la communauté humaine organisés
juridignement est complétement relégué a l'arriére-plan (Mais
cf. aussi Binoine, Grundriss, [, 96), Gitons parmi les partisans de
la théorie de la norme (jui cependunt évilent presque compléte-
ment l'exclusivisme de Binding) : Bruine, BieaLing, Finarg,
Jaxxa, Oprennery, Oprser, V. Roucawnp, Rosiy, TroN. Bibliogr. :
GB, rxv, 1 (23, note 2).

Liezt 7
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(Zwang). Elle nous apparalt sous trois formes prin-
cipaigs :

1° Kxécution par contrainte (Zwanysvollstreckitng);
90 Relablissement de Pordre troublé ou dédommage-
ment en argent; 3° Punition de la désobéissance.

Quant a cefte garantie la plus énergique de lorga-
nisation juridigue (et qui n'est cependant que mé-
diate), c’est-a-dire la punition de l'auteur de Pinfrae-
{ion aux normes de ’ktat, nous étudierons plus loin
dans quels cas elle intervient. 1l s’agit présentement
de la position de la peine dans le syslome juridique,
et par la méme de la significailon propre dua droit pé-
nal {3}. :

1. — Si le droit @ pour mission générale la défense es
intéréts vitaue humains, le droil pénal a pour mission
spéetale la défense renforcie dintéréts particuliérement
dignes de protection el ayant besoin d’une prolection
spéetale, diéfense qui a liew par la menace et exéeution
de la peine en tani que calamilé frappant le délinguant.

iTexte allemand : fst die Aufgabe des fechis tiber-
haupt der Sehulz menschlicher Lebensinteressen, $0 (ist
die eigenartige Aufgabe des Strafrechis der verstdrkle
Schuts besonders schutzwiirdiger ind besonders schuts
bediir ftiger Inferessen ditreh Androhimg ind Vollzig
der Strafe als cines den Verbrecher treffenden Uelels. |

1. La menace de Ia peine vient s’ajouter aux com-
mandements et aux défenses de lordre juridique
comme une mise en garde ef un moyen de terreur,
File montre an citoyen soumis au droit, et cela sons
1a forme la plas pressante, la valeur que 'Etat attache
3 son commandement (!a menace pénale étant une

- «*réprobation » de l'acte contraire au commande-
meni,une expression du « mécontentement » (Uneoert-
arteil) juridique et social); pour les natures plus
grogsiéres, elle laisse prévoir une calamité comme

{3) L'opinion personnelle de V'auteur est présentée ici dans son
ensemble, ot sans interruption. Le § 16 traite du coallit entre
len différentes théories du droit pénal.
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conséquence de leur conduite antijuridique, ot cette
prévision doit servir de contrepoids & leurs penchants
criminels, Tant dans un sens que dans l'autre, la
menace pénale s'adresse & la {otalité des &tres subis-
sant le droit (fRechisgenossen); c'est la prévention
générale (Generalpravention).

R. Mais c’est dans 'exécution (Strafvollzug) que la
peine développe toute la force quilui est propre, dans
le maintien de la volonté de Vordre juridique par
Pimposition de la peine (Strafswang). Celle-ci
agit :

a) Sur la tolalité des sujets juridiques (Rechisgenos-
sen), en réfrénant d’une part parla terreur qu’elle
inspire les penchanfs criminels, et en raffermissant,
en assurant par la réprobation répétée ef renforcée
esprit d'ordre et de 1égalité des cifoyens de I'Ftat
{Prévention générale) ;

&) Sur celui quia subi le dommage, auquel elle
donue en outre la salisfaction dc ne pas laisser im-
puni 'acte antijuridique dirigé eonire 1ni;

¢} Tout particuliorement sur le criminel lui-méme
(Prévention spéciale). (Mest par la nature of I'étendue
de Vaffliction pénale (Strafiibel) que peut se dilfé-
rencier la mesure compléte de 'effet (Schwergewichs
der Wirkwung) produit sur le eriminel par Vexécution
de la peine. .

2} La peine peut lendre & refaire d’'un crimine! un
membre utile de la société (adaptation artificielle).
Suivant qu’il s'agit alors en premiére ligne, ou bien
de renforcer les éléments propres & retenir le erimi-
nel, lorsque ces éléments sont ébranlés, ou bicn
d’agir sur le caractére du criminel pour le transfor-
mer, on peul distinguer 'intimidation ou I'amen-
-dement comme eflet recherché par ia peine,

3) Mais la peine peut tendre aussi a enlever défini-
tivemenf ou temporairement la possihilité de com«
mettre d’aufres crimes au délinquant devenu inutile
4 la société, a le retrancher de la société {sélection
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artificielle). C’est la mise hors d'état de nuire (Un-
schidlichmachung).

Suivant que, le cas échéant, on apour but 'un ou
I'autre effet de la peine, I'exécution de Ia peine se
manifeste de fagon différente. C'est surtout I'effet dé-
siré sur le eriminel (prévention spéciale), qui déter-
mine la natare {Inkalt, le contenu) et la portée (Um-
Jang) de la peine., La politique crimineile tend &
exigerl'utilisation la plus compléie possibledeappro-
priation de la peine comme moyen adéqual an bat,
ainsi que son adaptation aux besoins du cas indiyi-
duel, Mais, tant dans la délerminaiion des faits cri-
minels que dans eelle du contenu de la peine, la ten-
dance générale de la législation pénale ne pourra ni
ne devra perdre de vue les effets, soit de la menace
pénale, soit del’exéculion de la peine, qui dépassent
le criminel {Prévention générale).

1V. — Cependant dans toutes ses formes, et malgré
sa nature propre, le droit pénal est un droit, c'est-&-
dire une protection d’intéréts. Ce n’est pas la nature
des intéréts protégés, lesquels peuvent appartenir aux
domaines les plus divers du droit, mais la nature
propre de la protection qui constituel'essence (esen)
dun droit penal. Droits de famille, propriété, vie hu-
maine, territoire de I’Etat, droits du souverain, du
citoyen, intéréts administratils de 1'Efat, intéréts des
sociétés anonymes, honneur de la femme, sécurité
de la circulation publique, — tous les intéréls sans
exceplion peuvent hénéficier de la protection ren-
forcée produite par la peine. Dans toutes les branches
dua droit le droit pénal intervient comme complément
ol comme élément de sécurité (nature secondaire,
complémentaire,sunctionnale des preseriptions dudroit
pénal).

§ 14, —Leos causes et les genres de la criminalits.

1. — L’utilisalion consciente de la peine comme
arme de l’erdre juridique luttant contre le crime de-
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vieni impossible sans un examen scientifique da
erime dans son phénoméne réel, extérieur et dans
ges causes inlérieures qui se déduiront des faits.
Cette « doctrine du crime » {causale, scientilique)
peut éire nommée « criminologie » (1.

On pourrait étre tenté de distinguer en outre dans
la criminologie comme doctrine du crime, la biolo-
gie ou anthropologie criminelle et la sociologie eri-
minelle. La premiére aurait & dépeindre le criine
comme événement dans la vie de 'individu, & exa-
miner le penchant an erime dans sa formation indi-
vidvelle et dans ses conditions individuelles, et se
subdiviserait en somatologie {anatomie et physiolo-
gie) criminelle et en psychelogie eriminelle. 11 ap-
partiendrait au contraire & la sociologie criminelle
de dépeindre le crime en tant qu'événement de la
vie sociale, de 'examiner dans sa formation sociale
ainsi que dans ses fondements sociaux.

Mais cette distinction n’est possible que par nne
double supposition. 1. Il faul bien ne pas perdre de
vae que Uobjet lui-méme de enquéte reste le méme
et que seule la méihode dilfére : d’une part, 'obser-

(1) Vax Hamet, Z, xx1, emploie P'expression « Etiologie de
Vinfraction ». Le défavt de Pancienne école dela politique crimi-
-nelle, relevant du xviu® sisele (of. plus haut § 7), est que son fler
édifice manque de fondaticns sclides, Celles-ci ne pourraient
s’établir qu'avec une connaissance scienlifique de I'homme plus
compléte (Anthropologie daps le sens le plus large), avec une
méthode sociologique sfire ({stalistique). L'ancienne 1iendance
rationaliste de la politique criminelle prend fin dans les travaux
de J. BevtHAM, mort en 1832; édition compléte de Bowrmng,
11 vol., 1843. Ba docirine a 6té érigée en sysléme par son ami et
élitve, e Gdenevois ETienne DoMont; traduction allemande de Be-
NERE, Grundsdize der Zivil-iind Sirafgeselzgebung uts den Hands-
chriften. J. BEntAM, 2 val,, 1830. Depuis, cefte tendance a été
reléguée au segond plan (quoique encora swivie par guelques
auteurs, Béranger et Bonneville de Marsangy en Franee, Oersted
en Danemark, Mittermaier et Holtzendorf en Allemagne), tant
par les réveries de )école philosophique, que par la suffisance
{Selbstgeniigsambieit) de I'école historigue,
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vation systémalique du cas individuel, d’autre part
I'observation systématique de la masse (la statistique).
Car le erime en tan{ que phénomene socio-pathole-
gique se compose d'un certain nomhre de crimes par-
ticuliers; et chacun de eeux-ci n’est qu'une partie
d’'un phénomane social. 2. Il ne faut pas oublier que
seule la réunion des deux méthodes, grice & laquelle
les résultats de l'une se tronvent réciproquement exa-
minés et compléiés par I'autre, peut conduire al'in-
telligence exacte du crime (2), '

(2) Ces considérations ayant ét6 d'abord négligées, il s'était
produit dans la eriminologie une fissure, aujourd’hui presque
entitrement disparue, entre deux tendances, l'une anthropolo-
gique, 'autre sociologique. La bibliographie en In matiére élanl
trés riche, nous ne pouvons citer que les onvrages les plus mar-
quants : I. L’observation individuelle systématique commence
par la description psychologique de cerlains crimes remuarquables,
Cf, le « Vieux Pitaval », publié & Paris, 1735-1743, par Gavor pm
Prravan (mort en 1743), ot qui a fait Polijet de nombreuses imi-
lations ; adaplation allemande de H. Brus (1885). Au xix® sigcle,
FevenBacu, Aklenmdssige Darstellung  merlowdrdiger  Criminal
rechisfille, 1828 el sq., encore classique anjourd’hui. Drgrixe,
“Psychologie noturelle, 3 vol., 1868; Knaus, ke Psychologie des
Verbrechens, 1884 ; Vou Lizst, Z, 2v1, 477 ; Nackg, Z, zvii, 85, Les
travaux de la science pénilentinire {voir plne loin, § 61) présentefit
aussi quantité de metériavx intéressants. — Sur Vhisleive de ln
crimioalifé professionnelle, Ave-Lacienant, Das deutsche Gauner-
tum in seiner soxialpoiitischen, litterarischen und lHuguistichen Aus-
bildung zu seinem heutigen Bestande, 1858-62 (ouvrage imporianl) ;
VALENTIN, Das Verbrechertum im preussischen Slaale, 1869 ; ScHua-
per, Das Verbrecherium in Hamburg, 1879 ; STarxE, Verbrechen wnd
Verbrecher in Preussen, 1854 A 1878, 1884; X, Me Ferbrecher-
welt von Berlin, 1886 (Tirage & part de Z, 1v, v, v1}; Laurast,
Les habituéds Jdes prisons de Paris, 1890 ; Guiror, Les prisons de
Paris, 1850 (sur ces deux ouvrages, ¢f. Gaumier, Z, xu, 400),
Los rapporls administralifs de la Présidence de police {Polized
prasidium) de Berlia ont une grande valeur (1871 & 1900), 1882,
1892, 1902, Cf. avsei LixoENAD, Z, %11, 287, Au poini de vue pra-
tique : Gross, Handbuch fiir Unlersuchungsrichier als System der
Kriminalistik, 3° 6d., 1890 (traduit en beascoup de langues); Du
méme, Krimtnalpsychologie, 1808 ; Du méme, Z, x1v, 1. Les musées
criminels organisés dans les grandes villes offrent de précieuses
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1§. = La réflexion nous apprend que chadgque crime
particulier résulte de la coopération de deux groupes
de conditions, d'une part de la nature propre indivi-
duelle du criminel, et d'autre part des circonslances
extérisures, physiques et sociales et surtout économi-
aques qui l'encerclent.

resaources {(Gross, Z, xvi, 74). L'anatomie et la physiclogie du
criminel oot faii I'objet d’études assidnes de la part des médecing
el des natoralistes ; Gf. Bibliographie sur-la Psychidtrie et ln Mede-
cine légale, § 18, vnr En Utalie, les recherches sur lss cerveaux
des criminets el les erines des meurtriers abouotirent 4 Ia fonda-
tion de "école anthropologique par le médecin Loubnoso, scole
ayant & sa téte les juristes E. Ferr1 al H. Garoraro el g6 carac-
térisant par la prédominance qu'elle attache au itype anthropo-
logique du criminel; ouvrages principaux : Lomnrozo, L'womp
delinguente, 11 éd., 1878, Be éd., 18U6; traduction allemande de
Franker, 1887; Lomeroso, Le ecrime, causes ol reméddes, 1859 ;
Fenni, { nuovi orizzonti del diritto ¢ della procedura penale, 1881,
ayant pour tilre,  parlir de Ja 3 éd. : Sociologia criminale: ra-
duction allemande de Kuneia (daprés le 4o éd.), sous le titre :
Das Verbrechen als snsiale Erscheinung, 1806 (Cf. AsCHATFEKRURG,
Z, =y, 358} ; Garoraro, Criminnlogia, 2¢ ¢d., 1890, édiion fran-
gaise (4°), 1895 ; Louproso et FirrERO, Das Weib als Verbrecherin
imd Prostituirte {La femme criminclle et prosiituée), lrad. on
allemand, par Kunzroa, 1894; H. Bous, Verbrecher, ind Verbre-
ehen, trad, all. de KugerLa, 1894 ; Ferri, L'omicidio nell” antropo-
logia criminale (Omicida nato ¢ omicida paso). Con atiante aniro-
pologico-stalistico, 1895; Fzmmiawy, Minderjéhrige Verbrecher {mi-
wenrs criminels), irad. all, par Rusemarw, 1807; YERRIanI,
Sehiaue und gliickliche Verbrecher (eriminels ruséy et heursux), trad.
ail, par Ronemann, 1899 ; Fenmaar, Schreibende Verbrecher (ori-
minels &érivains), trad. ajl. par RuxEMaNN, 1900 Lomeroso, Dig
Anarchisten (Les anarchistes, étude de psychologie criminelle ef
de sociologie), trad. all. par KCRELLa, 1895 : SicpeLe {trad. all.
par KvrerLs), Die Psychologie des Auflaufs und der Moassenverbre-
chen (psychologie des crimes des foules], 1897. Parmi les ou-
vrages allemands : KURECLA, Naturgeschichte des Verbrechers, 1893
Bueuier, Der geborne Verbrecher, 1396 (tous deux exclusivement
dans la tendance de Lombroso) ; Bakr, Der Verbrecher tn anthro-
pologischer Bexiehung, 1803 ; NAGKE, Ferbrechen tnd Wahnsinn
beim Weibe mit Ausblicken auf die Kriminalanthropologie itber-
hampt, 1, 1804 (BaEr et NAzckE contre Loueunoso. Gf. aussi NAECKE,
Z, xiv, 337). Jéger, Beitrdge wir Lisuny des Verbrechersproblems,
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Clest par la relativité des deux groupes l'un en-
vers I'autre que se modifient le phénoméne et la si-
guilication du erime.

Or, deux catégories principales se distinguent trés
nettement. ' '

1895 (contre Kursrea) ; Kocu, Die Frage nach dem gebornen Ver-
brecher, 1894 ; Feniscr et Hiarr, G8, 1, 81; 11, 321, Contre Lon-
BROSO (critiques algnd); Vapens, dans les ouvrages indiqués
§16; Vincuow au Congrés des anthropologistes de 1806 ; Seryorr,
bie Lehre Lombrosos und thre analomischen Grundiugen im Lichie
woderner Forschung, trad. all, par Weineeng, 1898. — Périe-
digues de I'école anthropologique * Archivio di psichiatria, antro-
pologia erimingle e selenze penyli per servire allo studio dell’ womo
alienato e delinguente, fondé & Turin en 1880 par Lombroso et ses
amis; Archives de Canthropolagie criminelle ef des sciences péniles,
publides de 188G & 1802, far Gannavup, GouTasne et Lacassacusg,
depuis 1892 pav ce dernier el Tanng {jusqu'a la moort de M. Tarde).
Arehiv iy Kriminalanthropologie und Kriminalistik, de K, Grosa,
fondé en 1890, Important & consuiter : Débats des congrés inler-
nationaux d’authropologie criminelis de Rome, 1885, Paris, 1889
Bruzelles, 1892 (Rosesverp, Z, s, 1615 Feusca, GA. an, 333),
Genéve, 1800 (Nacke, %, svu, 390), Amsterdam, 1001, — ]I, La
statisiique criminelie ne g'est que peu & peu dégagée de la stalis-
tique judiciaire, dont elle ne s’ast pus encora entidrement déta-
chée. Fondateur (avee Guseryy, le Belge QueTeret (mort en 1874),
d’ubord dans sou livre : Sur Fhomme o le developpenent de ses
facultds ou Essai de physique socinle (1835}, puia dans une série
@’derits. Ouvrage principal pour I'Allemagoe 1 A, v. OerTINGEN,
Die Moralstatistil: in ihrer Bedentung fir eine Sozialelhil, 1re ad.,-
1868-09, 3¢ éd., 1882, — CFf. suaesi v, OETTINGEN, Z,1, 414 ; Faam,
Z, u, 11; Ascarorr, ¥, v, 337 i V. Listz, Z, v1, 372 Beunee, Z,
v, 3255 WurzBURGER, Vi, T3 Sicusnr, 4, x, 35; BrxNeckE,
2, %, 321; Fouoes, Z, x1, 515 i DavsxEe, Z, mu, 657; Kouvss, Z,
X, 648 Mrseonnes. HG, 1, 55 11, 4735 Von Mavm, Statistih und
Gesellschaftichre, 1, 1895 ; 11, 1897 {extraits du Handbuch des dffent-
lichen Recats de Marguardsen). — Matériaux de valenr, encore pou
consultés, dans les publications de glatistique officieile, parais-
sant en France sans interruption depuis 1827 (stat, de 1325); en
Prusse, la Stafistik der sum_ Ressort des preussischen Minisleriums
des Eunern gehirenden Straf-und Gefangenenausiallen, publide
depuis 1871 (stat. de 1869); pour Vallemagne, la Reichskriminat-
statistik, trés bien congue, et paraissant depuis 1883 (stat, de
1882). En outre, Rerticu, Die wirliembergische Kriminalitis, 1895 ;
A Mever, Dic Ferbrechen in ihrem Zusammenhang mil den wirt-
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1. L’impnlsion extérieure prédomine. Dans une ex-
citation momentanée, passionnée, ou sous Pimpul-
sion d’un besoin pressant, le coupable jusqu'alors -
irréprochable est poussé au crime, qui, restant étran-
ger & sa nature durable, forme dans sa vie un épisode
demeurant isolé et amerement regretté [ce crime &
été nommé — pas trés heureusement d’ailleurs —
erime d’oceasion ou erime monentané ——; erimina=
1ité aigué).

2. Sous une impulsion extérieure insignifiante le
crime résulte de la personnalité durable, des prédis-
positions profondément enracinées du criminel,
dont il nous déveile Patrs le plus intime. La gras-
siereté bratale, la cruauté insensible, 1o fanatisme
borné, la 16gdreté irraisonnée, la paresse invincihle,
la dépravation sexuelle manent par étapes multiples
vers des états sans aucun doute psychopathiques, 1
est impossible de comprendre tous ces cassous le nom
de «crimes d’habitude ». On emploiera plus juste-
ment Pexpression de « crimes statiques » (crimes ré-
sultant du caractére, crimesde tendance, criminalité
chronique). Comme sous-espéce particulidrement
fréquente et dangereuse nous rencontrons le crime
en quelque sorte de carriere, erime professionnel
dépassant de beaucoup lc cadre des attontats & la pro-
priélé(3). Dans le cadre des criminelsstatiques il faut
distinguer ceux qui sont capables de s'amender et
les incorrigibles (4).

schaftlichen und sozialen Verhdlinissen in Kanlon Zurich, 1895,
Poryasar1 11 VERcE, La eriminaiili ¢ le vicende «conomiche o' tim
lin dal 1873 al 41890, 1894 ; Bere, Getreidepreise und Kriminalitit
{Seminarabhdign, Neue Falge, 1, 2), 1902.

(3) Sur le crime profesionnel, of. Von Lasvz, X, xx1, 121,

(i) La détermination des calégories de crimes d’aprag leurs
causes est une des taches les plus impertantes et les plus diffi-
ciles de la criminologie. La distinction entre le eriminel d’occa-
sion et le eriminel d’habitude {WanLsrsae ouvre ceile voie dans
do nombreux écrits) est insuffisante, Les subdivisions des [taliens
n'ont gugre avancd la quesiion. A consulter : Onnik, Z, xiv, 76
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III. — De ce que nous venons de dire résulte déja
que toute conception purement biologique du crime,
c'est-a-dire sa dérivation exelusive de'a personnalité
physique et intellectuelle du criminel, est erronée.
Tt de eeci se déduit, comme d’ailleurs d’autres rai-
sons encore, avec une logique impérieuse, qu'il est
impossible de se représenter un type de criminel
vniforme et anthropologique.Un pareil type s'écar-
tant du type normal ne serait pasinadmissible s’il ne
s’agissait que du erime ¢ statique », pour lequel le
motif extérieur reste tout & fait dans Pombre. Mais,
quoique les investigations strictement scientifigues
aient trouvé chez les eriminels statiques de nom-
breuses atypies (déviations du type normal), surtout
parmi les dégénérés, elles n’ont paseucomme résultat.
de présenter un type de criminel statique. Ainsi
s'éoroule la doctrine de Lombroso et de ses parti-
sans (5).

V. — Mais l'influence des facteurs sociaux nap=-
parait véritablement que sil'on considére que laper-
sonnalité du criminet au moment de son acte s'est,
partant de ses dispositions innées, développée et dé-
terminée par les conditions extérieures qui 'enton-
rent depuis sa naissance. Dans celte constatation ap-
parait la possibilité d’'une influence, restreinte il est
vrai, sur les penchants eriminels lalents dans 'dme
de ’ndolescent (par une éducation morale, intellec-
tuelle ot surtout physique). Mais bien mieux encore:
c’est précisément ceite doetrine, démesurément
exagérée, en poésie comme en science, de I'hérédité
atavigque, des péchés des péres vengés dans leurs en-
fants, qui nous permet de jeter un regard d’espoir
sur un avenir meilleur.

(Extrait d'un grand travail en danois). J'ai expusé mon opinion
présente dans ma communication au Congrées d’anlhropologie
criminelle de Bruxelles, §892,

(5) ¥'ai pris pesition vis-a-vis de Lomsroso dans Z, 1%, 462. Les
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Lorsque des parents, dont laforce de vieet de pro-
création a 6té épuisée parles circonstances sociales
qui les entourent, laissent & leurs enfants ’hérilage
maudit d'une inlériorité psychopathique,ed’uneforce
de résistance affaiblie » dans la lutte pour la vie,
nous pouvous &tre scientifiquement convaincus que
toutes nos mesures de politique sociale agiront avee
vigueur au profit des deseendants, La politique so-
ciale agit d’une fagon infiniment plus grandiose et
plus sdre que la peine et que foute mesure analogue,
comme moyen de combat contre le erime, qui,comme
le snicide, eomme 13 mortalité infantile, comme tous
les autres phénoménes sociaux pathologiques,a sa
racine profonde dans les conditions sociales qui fa-
connent les générations successives (6).

5§15, —Les exigences de la politique eriminells.

Biprion:earmE. — Builetin de la IRV, 1839 ef sq., 9 vol. parus.
Vor Liszt, 7, 1x, 452 xvi, 477; Gulachien fiir den deuls-
chen Juristentag, 1902, - - Lawgeaseh, 08, xuv, 147. — Zuc-
fer, GS, 44, 1. -~ Sichart, Z, x, 401; xz1, 478, =vn, 374;
xviil, 302, ~— Zucker, Einigo dringende Heformen der Blrafrechis
pflege, 1RY6, — Hiyel, Stralfilligkeil und Strafzumessung, 1897,
«— Saletlles, L'individualisation de la peine, 1898 (avee préface
de Tarde). Important A consulter : Ginther, I, 1% moilié. —
Haillard, Etude historique sur la politique erimineslle (utilita—
risme), 1800, Ct. avssi Tablo générals findex} de Z, Ascheffon—
burg, Das Verbuchen und seine Bekaempfung, 2¢ édit., 1906,

travaux les plus récents ont confirmé l'exactitude de ma concep-
tion.

{6} Celte eanception socivlogigque du erime déja, présentée par
Romasvwost et HEnxg, el plus tard par Querecer et V. OETTINGEN,
g'est peu 4 peu opposée dans les derniéres années & la coneeption
purement biologique. Gf. N. Corasanmy, Sveialismo el socinlagia
eriminale, 1884 et sn.; Prins, Crimtnalilé et répression, 1886 ; Le
méme, La Criminolitd el Pdtat social, 1880, Vox Liszy, Krimina!
politische Aufgaben, 7, tx, 452, 737 ; x, 51 ; =i, 462; Vax Hamer,
7, xx1, 335 ; TacLaw, Penolegical and preventive principles, 20 &d.,
1803 : W. 0. Mormison, Crimes audils canses, 1831 ; TampE, Cri-
minatitd comparde, 4° éd., 1838 ; Jury, La France criminelle, 18849,
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I. — Tandis que le hut de la politique saciale est
la suppression ou fout au moins l'alténuation des
conditions sociales du erime, la politique crimineile
s’occupe du eriminel en particulier. Elle exige, en
général, que la peine, en tant que peine utile{cf, §13),
soit en rapport danssa nature et dans sa mesure avec
lanature propre du criminel, qu’elle veut empécher
pat 'imposition d’un mal (par un empidtement sur
ses biens juridiques: vie, corps, liberté, honneur, for-
tune), de commettre d’autres erimes dans I'avenir.
Dans celle exigence réside d’une part le slir moyen
d’apprécier avece la critique convenable le droit con-
rant,etd’autre part le point de départpourle dévelop-
pement du programme d’une législation de I'avenir,

[[. — On ecomprend aisément que Pexamen eri-
tique du droit en viguear ait pris d’abord une forme
négative. Ce qui caractérise le débub du mouvement
de réforme, c’estla lutte contre la courte peine d'em-
prisonnement qui domine complélement notre juris-
prudence pénale actuelle, qui, dans la forme ot elle est
appliquée aujourd’hui, n’amende ni ne détourne, et
qui, loin de le rendre inolfensif, conduit trés souvent
le novice dans la voie définitive du crime. Il devient
done nécessaire de remplacer autant que possible la
peine a court terme par d'autres mesures plus effi-
caces (lravail foreé sans internement, peines dégra-
dantes principales, telles que remontrance,interdic~
tion de fréquent:rte débit de boissons, arrél i domi-

Le mdme, Le combat contre le erime (sans date) ; Ganravo, Le pro-
bléms moderne de la pdnalité, 1889 ; Frun, Strafrechispflege ind
Social politik, 1802 Luncurr, Die newen Hortzonle im Strafrecht,
1892-; Brooss, Der Kampf gegen dus Verbrechen, 1894 ; W. MittEn-
mMalER, 4, x1x, 108, Dans le méme esprit, 'assoeiation fniernatio-
nale kriminalistische Fercinigung, fondée en 1830 pat Von Liszr,
Prins et Van Hamer (CFZ, 1x, 363 ; xvr, 111}; de méme ce qus Pen
nemme la « ticrea éeole » d'ltalie (Gf. Rosenrewp, Mitleilungen,
1¥, 1). Celte tendance ne néglige nullement Ja nature propro du
criminel {of, lo texte). Cf v. Liszt, 4, XX, 104, XXIII, 208 {Auf-
giltze, 11, 284, 433}
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cile, carrection corporelle) ou alors de lui rendre,
en l'aggravant, sa puissance exemplaire (1).

De la longue série des mesures positives proposées,
nous ne pouvons mentionner iei brisvement que les
plus importantes.

{. Notre législation actuelle fait de la peine
comme moyen de Iutte un usage surabondant. On
peut se demander si le vieil axiome « minina non
curat praetor » ne mériferait pas d’'éire restauré, soit
comme principe de procédure (rupture du principe
de [égalité), soit comme régle resuliant des circons-
tances maltérielles méme (acquittement pourinsigni-
fiance du délit). Un emploi plus large de I'amende
dans le domaine du droit privé (cf. C.G.1.,§ 847) ren-
drait superfiue plus d’une plainte, la procédure de
réparation devaat les arbitres éviterait de nom-
breuses condamnaltions (2). Mais il serait particulié-
rement important de séparer les contraventions du
domaine de Pinfraction eriminelle.

2.Dans des cas particulierementdignes d’atlention,
le criminel oceasionel doit obtenir la possibilité
d’éloigner de lui, par une conduite irréprochable,
I'exécution de la peine prononcée. C'est la condam-
nation dite conditionnelle avec ou sans caution, cor-

{1) En particulier, RosenreLD, Welche Strafmitlel iionnen an- die
Stelle der kurvseitiyen Freiheitsstrofe geseist werden ? (Abhand!. des
Krim, Sem., 1, 1830), Verhandl. des 24. und des 23 deutschen
Juristentags ; KuLemanw, fatirbieher, 1,130, — Bur la remontrance
{Verweis), cf. Euuixcer (Bibl. da § 84). -— Sur Ia correction corpe-
relle  Pragelstrafe), of. Soxras, Z, 1, 501 ; Bevxecke, Z, vii, 212
V. Liszr, 4, 1v, 40; Le mdme, & la 72¢ assemblée annuelle de la
Société pénitentinire rthénane-westphalienne, HG1, 296, 342, 323,
332, 360 ; Knausse, Prigelsirafe, 1899 ; M. Sevrrery, Anarchismus
und Strafrecht, 1899, p. 3, Gf, auvssi Z, 15, 733, La correction cor-
poralle, supprimés comme peine criminelle dans les Elats alle-
mands, soit avant, soit aprés 1848, subsiste encore comme mesura
disciplinaire dans les établissements pénitentiaires de Prusse,
Saxe, Hambourg, Lubeck, Mscklembourg, Schwazbourg-Rudol-
atudt, Oldenbourg.’

(2) Cf. Damme, Z, xu, (57, 684.



110 PRINCIPES DE LA POLITIQUE CRIN!NELLE

respondant absolument aux conceptions de 1’an-
cien droit germanique, et qui non seulement existe
depuis assez longtemps dansla jurisprudence anglo-
américaine, mais qui, introduoite aussi en Belgique,
en l'rance, au Luxembourg,en Portugal,en Norwége

ol en différents cantons suisses,a ¢té prise en consi- -

dérationdans d'autre pays. Dans les Etatsallemands,
elle a étéintroduite par voie d'ordonnances cn 1835
et 1896, sous le nom de gréce conditionnelle (3).

3. Pour les jeunes criminels, la prison doit étre
remplacée aussi longtemps que possible par des me-
sures édueatives. 1l faudra done : étendre la majorité
pénale jusqud la quatorzitme année accomplie,
écarter le discernement, régler par mesure de droit
&’ Empire'éducation préventive, appliquer cette der-
niére a tous les cas d’abandon moral, De toutes ces
exigences,la dernitre a été remplie dans presque tous
les Blafs confidérds allemands &4 la suite do I'Art.
135 EG 4 BUB. (Loi d'introd. & G, G-1.). Parlicalis-
rement importante est la loi prussienne du 2 juillet
1900 (1).

{3) Tabls générale de 2, p. 135. Il manqae un exposé complat
du mouvement des derniéres anndes. Nombreux matériaux dans
Mitteitungen der 1KV ; Meven, 399 ; Kircnewmgiy (Bibl, du § 18),
244, Denkschrifien *des Relehsjustizamies, 1836 et sq.; Musy, Die
Gefdngnisstrafe inid die bedingte Verwrtellung fm modernen Stra-
frecht, 20 éd., 1890 ; Gaumitr, Mitteilungen, ¥, 27; OerrER, %,
xvil, 5692, Sur les ordonnances allemandes, of. Mitieilungen der 1KV,
Vel Vi; Bacaru, Die bedingle Verurteitung, 1305 ; Binkyever, 2,
xvi, M7; Brapce, (8, Lo, 304 Meves, GA, xzuv, 1. Pour la
France, MorNET, De la suspension des peines en- cus de premicre
condamnation, thése Paris, 1895, Bur la eantion, cf. ScHIERLINGER,
Die Fricdensbiirgschaft, 1877 ; v, HoLtzeNnouwrr, NG, 1, 40% ; Vox
Jageman, H G, 1, 124; Vou Liszr, 7, 1z, 773 Prexminger, Sire-
frecht der Schweis, 1890, surtoul p. 828 ; Fous, Strufrechispflege
wnd Soxial pelitih, 1892 v. Massow, Blitter fir Gefingniskunde,
XXIX, 3, a proposé lu mise en lulelle des majours comme peine
principale pour les délits légers ; c’est une idée analogue i celle
qui inspire la condamnation conditinnelle. Vanara (Bibl. du
§ 16) vent en général remplacer la peine par la mise en tutelle.

(4) A citer dans la bibliographie : ArprLius, Die Behandiung
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4. La législation et la jurisprudence doivent tenir
compte, plus quelles ne ont fail jusqu’a présent, de
la nature propre du criminel {non du motif de sen
action) (3). A l'égard du « criminel d'un moment »,
il suffit de présenter & sa conscience le souvenir
vivant de l'appareil répressif des commandements
et des défenses édictés parl'Liat {Intimidation).

La menace absolue de la peine de mort encas de
meurtre est tout afait erronée. L’aggravalion de la
courte peine de prison, se heurte & des difficultés pra-
tiques & peine surmontables. Par contre, une appli-
cation plus étendue del’amende promet, précisément
ici, un résultat, quand clle se régle sur la silnation
de forfune du condamné et que sa tramsformation
en peine de prison se trouve aulant que possible
exclue (6). '

5. Aussitot que 'acte du criminel révele un pen-
chant criminel enraciné{criminalité innée) il faui
rendre le criminel inoffensitf pour assurer 1'ordre ju-
ridique. Ge devoir, la peine le remplirapour Fhomme
sain d’espril, comme 1'asile le fera pour le criminel
fou. Une difficulté particuliére résulte des nombreux

jugendlicher Verbrecher und verwahrloster Kinder, 1802, Ferhawl!.
der dewischen Landesgruppe der 1KV, 1802, 24, xuu, 741 Bruxes,
Jugendschuty und Jugenbbesserung, 1 vol., {1897 (irdés bons maté-
riaux) ; Lewz, Die Zwangserrichuny in England, i894: Zucwrw,
Ueber die Behandiung der verbrecherischen wnd arg verwalriosten Ju-
gend in Oesterreick, 18%. Le méme, Usber Schuld tind Strafe der ju-
gendichen Verbrecher, 1899, En outrs, Z, x1v, 285 ;xv, 750§ xv1,354 ;
vvini, 704 (Deukschrift des Centralausichuss fdr innere Mission).

() Sur le motif ; V. Lasgr, 4, xv1, 4775 Taomse, £, xvir, 277,
Knaus, Z, xvi1, 467, et aussi BirkMEYER, Z, 3v), 327; Rigavp, De
linfluence du molif en matiére criminelle, 1898 ; LicpMany, 115;
V. LILIENTEAL, 4, XX, 20, 447 ; M. E. Maver {Bibl. du § 28), 40.

(6) Sur I'amendz, of. la deuxiéme Assemblée allemande de la
LKV ef la troisigme Assemblée générale s la mdéme association,
1891, Mitteil., 111, 236; Verhandl. des 22. dnd 23, devtschen Juris-
tentag, et nolamment la communication de Fetisce sur la com-
pensation en travail (dbvgrdienen) de Pamends. BcEMOLDAR,
Amende, 1502,
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états de transition. On peat parler alors de « respon-
sabilité aiténuée » et faire usage de peines plus 16-
gores ; 'essentiel reste de rendre inoffensifs, pour 'or-
ganisation juridique, les criminels libérés en les in-
ternant dans un asile spécial ou dans une section
d’asile (7). 1l n’est pas besoin d’une récidive répétée :
dés le premier crime porté devant la justice, le pen-
chant criminel enraciné peut dtre reconnu sang hé-
sitation (). - '

(7} L’état do défense créd par’organisation juridigue ne doit
Pas &tre troublé par les discussions psychiatriques {par exsmple
disoussion sur la notion de « Paberration morale »). Les ivrognes
doivent dtre mis en traiterment dans des élablissements spécianz,
ou &lre mis hors d'état de nuire. Dans cette vois : le projet de
Code pénal sniase,

(8) Il-ne snffit done pas de demander la mise hors d’dtat de
nuire des « récidivistes invétdrés » ou des « malfsitenrs d’habi-
tude incorrigibles ». Gf, MirTansTapnT, GENNAT, SICHART, Jahr-
biicher, 1, 28, 40, 81. Sur la réeidive, of. Frirpraewnus, Der Rickfall
wn gem. deutschen Rechi, I. Dig Enturickelung der Lehre mil
Einschiuss der Knrolina, 187%; OLsaavses, Einfluss von Verbestru-
fungen, 1876 Von LimNraar, Collekitvdelikie, 1879 ; Backrg,
Der Rilehfall, Abhandl. des Krim. Sem., 11, 1, 1892, Lea casiers
judiciaires servent & constaler la récidive. Gf. H. Szusrant dans
WY, 11, 565 ; Mancuaxp, Das Strafregister in Dentschiand unfer
basondere Berichsichtigung Preussens, 1900, — Le systéme des
mensurations corporelles (BerTiion) 4 une grande importance
pour §lablir Videmiité, Cf. Vox Luszr, Z, 1%, 459 ; BunTiLLor, Ls
signnlement unthropométrique, trad, en all. par Sury, 1893 ; Paur,
Bettrdge sir Einfithrung des anthropomelrisvhen Signatements, 1897,
— La mise hors d'état de nuire a comme moyen, & coté e la
peine de mort (dont les etfets radicalement siirs ont pour contre-
partie bon pombre d’inconvénients) et de Pinternement i vie, la
déportatian. Cf. Forvrrzee : La transportation russe ol anglaise, avee
une étude historique sur lu transportation {&dition Bonet-Maury),
1895 ; Korw, Ist die Deportation unier den heutigen Verldltnissen
als Strafmittel praktisch verwendbar ¥ (Prix de la Hollzendorff-Stif-
tungl, 1898; W, MirTerMaizs, Z, 11X, 85; xx, 613; tous deux
adversaires de la déportation ; parmi les partisans, Bruck, Freund,
Frank, Bornhak. — 1i faut distinguer de !a déportation ’encou-
ragernent & ‘I'émigration volontairs des libérés amendés. —
Comme mesure de sirete publique intervient, aprés 'accomplis-
sement de la peine, la Surveiflance de {u haute police; mais son
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fi. 8i 'acte révdle un penchant au crime non en-
core enraciné mais prét & se développer (criminel
ne en voie de maml‘estatlon) il faut essayer par une
peine durable et énergique de provoguer l'extermi-
nation de la disposition criminelle (amendement ci-
vique, non nécessairement moral) (9), Le suceds
d’une pareille action n’est pas impossible, surtout
quand il s’agit de eriminels professionnels encore
jeunes.

7. La ferme entente organique entrela justice pé-
nale et Padministration chargée de I'exécution de la
peine est une condition absolue du suceds. Sur l'ap-
plication de celte idée, les opinions sont encere des
plus divergentes.

Le prinecipe d'aprés lequeI le jugement ne doit pas
prononcerune peine précise, cette dernidrene devant
8tre définitivement fixée, dans fes limites d’un maxi-
mum ef d’un minimum, qu'a la suite d’'une délermi-
nation plus exacte du caractdre du eriminel (condam-
nations indéterminées), a trouvé autantde défenseurs
énergiquesqued’adversaires résolus(10).Les partisans

action n'est bienfaisante gue &l elle esi lide & une assistance pro-
tactrica régulidre. Cf. FumRr, Strafrechispflege tnd  Secialpolitil,
1892 ; Lucken, Die Polizeiaufsichl nach dsterr, Recht, 1894 ; Fucns,
Dig Gefangenen-Schutxtabighed dnd die Verbrechens-Prophylaze,
1898 ; Sur lu casiration des criminels, proposée plusieurs tois, cf.
Scung, Des enuses puthologiques de o responsabilité diminude,
Thése Luuvanne, {899,

{9 La matson du travail servira & l'amélioration civique par

P'édocation ayant pour but le travail. Mais elle ne remplira son
~ rble gue si elle ne roguil que des éléments susceptibles d’amen-
dement. Exposé complet par Vox Hirpso, Die sirafrechiliche Be-
kimpfung von Bettel, Landstreicherei vind Arbeilsschen, 1895, Ver
handl. der IKV, groupe allernand, 1895 {Z, =z, 741) et 1893
(Mitteil., V).

(10} Indeterminate seniences. Gf. les quatrizme et cinguidme
asgemblées générales de IKV, 48093 et 1894, Mitleil. IV {avec
aulres références). Imporiant, le rapport offwlal nordaméricain
pour le Congrade pénitentiaire de Bruxelles, 1900. Sur le wéme
sujet, Fudr (cf. note 8); Srerman, Z, xui, 17 ; Hewy, Iahirbicher,

Liszt 8
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de cette institution, introduite avec succés déja dans
les Etats-Unis d'Amérique (3 Elmira et ailleurs), dif-
forent d'avis en ce sens gue les uns (van Hamel)
réservent la décision définitive & un jugement pénal
uliérieur, tandis que les antres (v. Lisat) veulent la
remettre & une autorité spéeiale (Office exéentil dels
peine), On n’est pas non plus tombé d’accord sur les
cas dans lesquels la condamnation indélerminée
doit tre appliquée. Par contre, on mne conteste plus
anjourd’hui que toute Yexécution de la peine, et en
particulier I'exécution de la peine privative de li-
berté, doit servir & un but précisde politique crimi-
nalle, déterminée par les lois el jugements, ot que
le fait de séparer de la législation pénale I'ensemble
du systéme pénitentiaire, a été une faute lourde de
conséquences funestes.

8. La lutte consciente contre le crime suppose en-
fin une formation professionnelle de toutes les per-
sonnes qui participaient a I'exercice du droit pénal,
surtont dans ce sens que celles-ci deivent se {fami-
liariser complétement avee tout ce qui touche & la
vie et & Pactivité du monde eriminel sous toutes ses
formes (12).

III. — Pour Yapplication conséquente de la peine
utile, plusietrs restrictions importantes résultent di-
reclement de V'idée méme qui préside au but proposé.

1. La liberté de I'individu ne doit pas &tre sacrifiée

. 1, 351 ; Lavy, Des sentences indélermindes, 1896 (important); Van-

Gaa {Bibl. du § 16), 1§, 506; TECEMANY, Schweingr Zeitschrifi, X1,
250, Adversaires ; Wach, Gantier, Tarde, etc.

{12) Sur Ia « Criminalisiigue » comme objel d’enseignement,
cl. Gnoss, Z, xtv, 1 ; Vo Liszr, 7, xx, 161. Les travaux de Gross
indiqués plus hant, § t4, nole 23 en ouire, PavrL, Handbuch der
Lriminalistischen Photographie, 1900, Le méme, %, xix, 1. Bixieme
gssemblés generale de IKV, Miiteil., ¥, Z, xvi, 918, Bidtier fir
Gefdngniskunds, xxvi1, 45 (sur les cours faits dans le grand duché
de Bada et en Wurtemberg) ; BENKECKE ot Junasaunn, Ighrbicher,
1,172 et 198. Verhandl. der deutschen Lundes gruppe der 1KV,
1808, Mitteil., VI, 217. :
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sans protection & I'intérdt général, Quelque diffé-
rentes que 1'on congoive les limites de cette protec-
tion, selon les opinions en cours aux différentes
époques sur la mission de I'litat et du Droit, I'appli-
cation de la peine dans PEtat juridique ne se justifie
que lorsque le maifaiteura prouvé ses intentions hos-
tiles par un acte préecis et légalement bien déli
mité (13). '

2. La législation doit lenip compte,comme d’an fae- -
teur puissant el précieux, des conceptions juridiques
existantdans le peuple, des « réprobations tradition-
nelles» (Merkel). Elle doit se garder de rompre suhi-
tement avec elles; mais slle ne doit -pas oublier non
plus, qu’elle peut et méme qu'elle doit guider et édu-
quer peuda peua la conception Juridique du peuple.

3. Av sujet de I'effet de la peine sur le criminel, il
n'est pus permis de perdre de vae ses offets réflexes,
c'est-d-dire ses effels sur la collectivité {voir plus
haot § 13, 111, 1). Exagérer Vidée d’amendement $8=
rait & la longue aussi funcste a la conscience Jjuridi-
que de la population entiére et par 1 & la vitalité de
Ltat que lo serait une dureté inflexible 4 I'égard da
erimineld’oceasion ou une cruauté bratale i I'égard
de Tineorrigible, )/idée du but & atieindre se limites
et se sauvegarde d'elle-méme. Il n’apparaitra jamais
comme utile de placer le moven au-dessus du
but,

4. Mais de méme, la constatation que le erime a
ses profondes racines dans les condilions sociales,
nous gardera de toute exagération de I'idée de fina-
lité. La convietion d'une faute collective de la so-
cieté (A. v. Oettingen) modérera 'activité pérnale de
UEtaf. 11 apparaitra comme plus important et plus
précienx, pour I'individa comme pour la société, de

(13} Dang ce sens, la loi pénale apparalt comme la magna charia
du criminel. Elle empéohe que le danger social prenne la place
de 1a culpabilité individuelle. Ct. plus loin § 17, 1. — Von Listz,
Z, zm, 325,
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prévenir ’accomplissement du erime, que de punir le
fait accompli.

§ 16. — La conflit des théories du droit pénal.

BisriograpHIE. — Sur les théories anciennes, of. Heinze, HH, I,
239, — Von Bar, 1, 201. — Laisiner, Das Rechl in der Strafe,
1872. — Ganther. — Dans Pimportante bibliographie allemande
des derniéres années, it faut citer : Koiler, Das Wesen der
Strate, 1888. — Linfrg, Ueber die Begriindung des Strafrechis,
1889, - Merfel, Ueber den Zusammenhang zwischen der Enl-
wicklung des Strafrechts ind der Gesamtentwicklung der
offentlichen Zustinde tnd des geistigen Lehbens der Vilker,
1889, — Le méme, Vorgeltungsidee und Zweckgedanke im Stra-
frecht, 1892. — Mittelstidl, Gegen die Freiheitsstrafen, 1879.
-— Le méme, Z, 11, 419 ; GS, xuv, 237, 387 ; xevu, 1. — Contre
Market et Mutelstidt < V. Listx, Die deterministischen (Gegner
der Zwackstrafe, Z, xus, 325. — B. Schmidt, Die Aufgaben der
Strafrechtapflege, 1895 (& ce sujet Lammasch, Z, xv, 8338). —
H. Seuftert, Ueber einige Grnndfragen des Strafrechts, {886, —
Le méme, Was will, was wirkt, was soll die staalliche Sirafe ?
Disconrs recloral, 1897, — Vargha, Die Abschaffung der Straf-
knechtschaft, 2 vol., 189697, — Liepmann, Einlaitung el Z,
xvil, 638, ~ F. Bar, Probleme dos Strafrechts, Discoura recto-
ral, 1898, — Ozther Z, xvi, 493. — Van Calker, Stralrecht dind
Lthik, 1897. — HNeiter, Das Prinzip der Vervollkommuong als
Grundlage der Sirafrechtsreform, 1800, ~ Tarde, La philoso-
phie pénale, 5° éd., 1900,

Bibliographie des dernidres années : M, Seuffer!, Lin neues StGB
fiir Deatschland, 192, — Wach, Die Kriminalistischen Schulen
und die Strafrechireform, Rekloratsrede, {902, — V. Bur, Die
Reform des Strafrechts, 1903, — Heimberger, Der Begriff der
Gerechtighkeit im Strafrecht, 1903. — Beroluheimer, Die Botgal-
tungstheorie im Strafrecht, 1903. — Du méme dans le V* vol,
de ea philosophie da droit, 1907, — Von Calker, Ethische Werte
im Strafrecht, 1904, — Kohlraush, Uber descriptive und nor-
mative Elements im Vergeltungshegriff des Strafrechts, Ko-
nigster, jubilé de Kant, 1904. — Travaux dans Pdcademisch-
juristichen Verein su Minchen par V. Lists, Birktmeyer, Hraepe-
lin, Lipps, 1908. — Birkmayer, Was lasst, V. Liszf, vom Sira-
frecht iibrig ? Kine Warnung von der modernen Reichtung im
Strafrechf, 1906, — V. Lisz!, Z, xxvi1, 243, Tesar d’aprés Gross,
xxvi, 50, — Torp, dans Tidsske. f. Rechtsyv, 1907, 15. — Birk~
meyer, Strafe und sichernde Mossnahmen, Rektoratrede,
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1006, — Nagler, GS, rxx, 6. — Zucker, (§ 15, note 8), 41, —
Otker, G3, Lxx, 32{. — V. Hippel, Strafrechisretform und Strafz-
wecke, 1907, — Ligpmann, Z, xxvin, 1. — Kohler, Moderne
Rechtsprobleme, 1907,

On appelle théories de droit pénal les opinions
concernant la base juridique et le but de la peine {1).
J'ai exposé plus haut (§ 13) mon opinion. Ii s'agit ici
de déterminer sa position dans le conilit des théories
émises d’autre part, et de ramener a sa juste expres-
sion la contradiction des opinions représentées
dans noire doctrine actuelle.

I. — La base juvidigue de la peine infligée par I'Etat
se trouve dans la nécessité du maiantien de lordre ju-
ridigque.

1. La base juridique de la peine se trouve dans la
nécessilé de celle-ci et non dans son oppertunite.Sur
ce point, les représentants des différentes opinions
sont tout a.fail d’accord.

C’est une altération compléte de 1a vérité,qued’op-
poscr, comme ou le fait réguliérement, les théories
d’opportunité et les théories de néeessité, et de comp-
fer opinion défendue dans ce livre parmi les der-
niéres.

2. Le droit pénal peut et et doit se contenter d'in-
sister sur la nécessité de la peine pour 'le maintien
de l'ordre juridique. La science du droit pénal n'a
pas & produire la justificalion -de I'Etat et de I'ordre
juridique. Elle pent d’autant mieux y renoncer, que
le droit de PEtat n'est atfagqué que par la théorie
anarchiste, la justification de l'ordre juridique et de
la contrainte juridique ne I'étant que par une partie
des théoriciens anarchistes (2).

(1) Contra NeTTER, 289, mais 3 tort. 1l g'agit, dans 'historique
des théories pénales, des deux questions traitées dans le texte.
(2) Gf. ELtzpacuen, Der Anarchismus, 1900, La justificalion de
la ecnirainle pénale et par suile de la peine esi reconnue par
Proudhon, Bakounine, Kropolkine, Tucker. :
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3. 11 est tout a fait erroné de ramener la finalité de
la peine & cellede I’Etat. Car'tout ¢n faisant abstrac-
tiondu fait que Ia finalité supréme,absolue et univer-
selle de I'fitat ne peut jamais &lre délerminée que
dans -sa forme, el non dans son contenu, Ia peine
reste, autant dans sa base juridique que dans son
bul, indépendante de la. coneeption scientifique et de
I'application pratique de la finalité supréme de
I'Etat, Quelle que soit I'idée qu'on se fasse de 1’1t
ou quelle quec soil sa constitution effective, il aura
toujours besoin de la peine comme d'un moyen pour
le maintien de I’ ordreJurldxque {3).

4.1l est tout & frit erroné de chercher la base ju-
rldlque soit de la peine seule, soit de PEtat et de la
peine, dans des raisons situdes au dela de la connais-
sance scientifique. La spéculation métaphysique ne
peut donner une solution scientifique du probléme de
la peine; et point n'est hesoin d'une semblable justi-
fication métaphysique, aussi longtemps qu'on ne
peut contester la nécessité de la peine juridique et
qu'en fait on ne la conteste pas (4). Bt en ceci aussi

(3) 1l fant écarter par suile la tentative faite par Vax Carxer el
ses partisans (Neiter), pour conslitver comme principe supréme,
tant de I'Etat que de la peine, ls « principe du perfectionne-
ment » (Développement de ['individa par ie développement de
Pespéce) ; Van Cavker se référait au Soxiales Ideal de Btammler,
mais avee adjonction du droil et de la morale.

{(4) Done : I. La peine ne peat &ire ramenée & un commande-
ment divin. Dang le sens ctiliqué, Protagoras. Puis 8, V. Cocczan
{voir plus haut § 7, note 1); Jancke (mart en 1852), Handbuch des
gemetnen deatschen Sivafrechis, 1, 1827; K. ). Beurer, Theorie des
heutigen deulschen Strafrechts, I, 1859 ; Sramw (morl en 1861), Die
Philosophie des Rechis nach geschichilicher Ansichi, 1830 & 1837,
5¢ éd., 1878. — 1. A repousger également la justification pan=
théiste de la peine dans Prarow (Gorgias), Leieniz (mort en 1716,
dans sa Théediede), Kohler (Thdorie de lexpiation, de la force de
Iz doudgur). — 1II. De méme, la déducticn {par.la science natu-
relle) de la peine d’une loi lellarique-cosmiyue, dans Poer (Bibl
du § %), — IV. De méme, Kant, qui rameéne la peine & 'impéra-
tif catégorique, comme un poetulat de ia raison pratique (ef, plus
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les représentants de la science moderne sont toutd
fait d’acecord, abstraction faite de quelques excep-
tions isolées, .

I[. — La diversité des opiniona n'a plus trait anjour-
d’hui 4 la base juridique, mais an but, a la flnalite
de 1a peine. En la matiére, on oppose d’habitude la
peine prise comme compensation & la peine utile.
Mais cette opposition est erronée.

1. Le fait que la peins prise comme compensation
etla peine utile ne sont pasdes econtradictions résulte
déja de ce que la réparation peut éfre admise
comme but de la peine,

2.11 est faux de chercher une contradiction dans
Poppesition du quia peccatum egt (peine de compen-
sation) et du ne peccetur (peine. utile). Car méme les
représentants de la peine utile tiennent absolument
a4 ce gue la peine soit liée & I'accomplissement d’une
sction wméritant la peine; et comme ils placent le
but dans la prévention spéciale nécessaire, ils se re-
fusent & punir le eriminel afin gue d’autres ne com-
mettent pas de crime (¢’est lo sens historique du « ne
pecoetur »). :

3. La contradiction des opinions ne doit pas éire
cherehée dans Popposition des philosophies idéalistes
e matérialistes. Car les partisans modernes de la
peine utile reléguent touts philosophie, aussi bien
matérialiste qu’idéaliste, dans le domaine de la foi et
exigentque la science du droit pénal comme toute
science ne se meuve que dans les limites de la con-
" naissance scientifique.

4. La contradiction ne peut donc pas se lrouver
non plas dans l'opposition de P'indélerminisme au

baut, § 10, note %), w V. D¢ méme, Hwomt, qui fait dérlver la
peine de la connaissanca abeolue, qui la congoil comme ané réu-
lisation dialectique de la connuissance juridiqos : ta peine (comme
négation du crime) est 14 négstion de la négation du droit, par
suite la position, Ia restduration du droit (cf, plus haut, § i0;
note 3).
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déterminisme. Car lo déterminisme scientifique, qui
seul fouche au droit pénal, ne représente que 'appli-
cation inattaquable du principede la raison suffisante
aux actions humaines, en tant que relles-ci appar-
tiennent au monde des phénomenes; il enseigne donce
que le crime, lui aussi, ne peut étre compris que s'il
est ramene & sa cause suffisante, 1i n’est pas en con-
tradiction avee l'indéterminisme « d’au-dela » qui
« postule » le libre arbitre pour le domaine de la foi
situé au dela de la connaissance humaine. Et il n'af-
firme pas non plus le déterminisme « d'au-dela »qui,
en corrélation avec la philosophie matérialiste, nous
meéne, autant que celle-ci, au-deld du domaine de fa
connaissance scienlifique. Ce n'est qu'avec l'indé-
terminisme d'en dega que le délerminisme secienti-
fique entrerait en contradiction, mais cette concep-
tion de 'indéterminisme qui se refuse & ramener les
aclions humainesd une raison suffisante, méme dans
le monde des phénoménes, serait en général la fin
de toute connaissance scientifique. Il ne faut pas au
droit pénal, pour se fonder, un déterminisme sans
cause, pas plus qu'un libre arbitre qui échapperaita
la loi de causalité. Il suffit bien plutdt d'une idée, quc
persanne ne conteste sérieusement, et qui est que
toute action humaine est causée psychiquement (non
mécaniquement), qu'elle est décidée, déterminée,
motivée par les représeniations [se produisant dans
'esprit ou autrement] ( Vorstellungen) (5},

(5) La controverse sur l'indéterminisme d'au-deld n'a pas par
suite, pour le droil péaal, plus d'importance que par exemple la
eroyance & I'immortalité de I'tme ou 3 un Dien personnel. Qui-
conque permet & sa concepiion métaphysique 1'sccés de zea
recherches seientifiques commet une faule contre lesprit de la
science méms, Ce principe n'est nullement en contradiction avec
T'affirmation que le droit pénal ne peut étre fondé que sur la
base du déterminisme d’en-degd. il ¥ a don¢ un malentendn
dans NeTver, 328, et on peut considérer comme au meoins inu-
tile l'essei de M. E. Maver (Bibl. du § 28), qui veut résoudre
« l'antinomie » par Ihypolhése d'une « délerminalion envers
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Iil. — J.a controverse entre les théories de droit pé-
nal a présentement pour pivot réel la relation entre’la
prévention générale et la prévention spéciale.

1. Au lieu d'une discussion entre les théories « ab-
solues » et les théories «relatives »,nous avons done
une discussion qui reste dans le domaine des théories
relaiives. D’ailleurs, on nediscute plus pour la su-
prématie absolue, mais uniquement pour la prépon-
dérance de I'une ou {'autre théorie. Ainsi nous nous
rapprochons considérablement de la possibilité d’une
entenie.

2. On reconnall les anciennes ihéories relatives &
ce qu’elles poursuivent avec une logique exclusive un
seul but pénal (6). ¥n ne montrant done quun coté

Pindéterminisme ». Poussé a Dexiréme, I'indétecminisme d'en
degd sortirail de ses gonds le droit pénal, éar la peine n'a de
sens que pour celnl gqui admet la ¢ molivilé » de la volonté ha-
maine. Mais leg partisans du «libre arbitre » (Willensfreiheit)
parmi les criminalistes renoncenl tous, BANB exception, & Llirer
toutes les conclosions de leur conception fondamentale, et ils ne
conteslent pas la molivité de la volonle humaine, De }a, I possi-
bilité d’une entents, — Tandia que dana la littératore philose-
phique, le déterminisme, enseigné de toul tempe par saint Au-
gustin, saint Thomas d’Aquin, Luther, Gelvin et d'antres théolo-
giens,domine presque sans conleste aujourd’hui, les eriminulistes
sont divisés en deux camps de foree A peu prés égale. Do colé
des indélerministes ; Beuivg, Bernsr, Binping, BirxMEYER, GRE-
TENER, Koaurn, Lavyascn, V. Mever. Gf, par exemple Mever, Die
Willensfreiheil ind das Strafrecht, 1800, Parmi les détermiuistes @
A. Menker, Lizpmaxn, Vax Caiker, Nerrsw, V. heeen, Frave,
H. Sgurrrrr, V. LivienTaAL, Finger, TRAEGER,ZULRCHER. En parti-
culier, FiNcER, Zir Begrundung des Strafrechls von delerminislis-
chen Standpunkie, 1387 ; Liepmaxw, 157, Anssi Srvammier, Wirt-
schaft ind Hechf nach der malerintistischen Geschichisauffassung,
1896 ; JELLINCE, Sezialethische Bedeulung von Recht, Unrechit wnd
Strate, 1878, Contre 'assertion que la législation pénale moderne
repose sur un fondement indéterministe, rappeions que MobbER-
Mann, Uaatear du C. P. hoilandais, a été un déterministe ¢on-
vaineu ef conséquent avec lui-méme,

{(8) On peut les diviser en deux grands groupes. 1. Théories
de la prévention générale. {° Imtimidation de lous par la
mienace de la peine. a) I faul ciler en premier lien lu théorie de la



122 PRINCIPEE DE LA POLITIQUE CRIMINELLE

particulier de la question, elles devaient nécessaire-
ment échousr. Les théories de prévention spéciale
surtout {la théorie d’amendement est lypique en ce
sens) ont méconnu la diversité existant dans les
groupements de eriminels (voir §14, I1) et en méme
temps la néecessité d’une différenciation des péna-
lités. La poliligue criminelle actuelle insiste sur les
différences parmi les criminels et préconise par con-
~séquent Pimportance égale des trois buts de la peine :
T'intimidation, 'amendement et la mise hors d’état
de nuire. Kn cela elle accorde une importanes parti-
culiére & I'effet que produit I'application de la peine
sur le eriminel, donc & la prévention particuliére,
mais sans méconnaitre cependant leffet que peut

contrainte peychiqua {le ecrimine! esl retenu par la calamits
pénale qui le menaee) ; indiquée par Aristote, développée entidre-
ment par Homees, Purevpomrr, Brccamris (entre antres), elle a
dominé pendant plusieurs générafions la-doetrine et la jurispru-
dence et a treuvé en A, FEuensace (§ 10, note 4) son plus impor-
tant partiean. En debors de diverses brochures, of. Axtt Hopnes,
1798. Revision der Grundsditze find Grundbegriffe, 1799, Ueher die
Strafewls Sicherungsmiliel, 1800, Lehrbuch, 1801. &) La théorie de
la miee en garde( Warmungstheorie) de Baver, a moined'importanea
{Archiv., 1827, I1X, 429; Die Warnungstheorie, 1830 ; Abhandiungen,l,
1840); d'aprés elle, la menace de la peine ne s'adreasapasaenlement
avx sens de homme, mais aussi & son atre moral. 2¢ Intimidation
de tous par 'exdeution de la peine. — II. Théories de la pré-
wvention spéociale, 1° Intimidation du criminel par U'exdécniion de
la peine. Reprise de nos jours par Mittélstadi et autres. 2 Théorie
de lamendement (adaptalion zociale du criminel par la peine). Ds
grande importanes pour évolution du systdme pénitentiaire
{déjx lors de la fondation et de Porganisation des aneiennes mai-
sone de réclusion, voir plas lein § 61} et presque dangereuse par
son exolasivité {exagération de 1'taolement eellulaire). Partisan le
pluas important : Rider (mort en 1879}, Zir Rechisbegriindung der
Besserungssirafe, 1840 ; Besserungsstrafe und Besserungsanstalten
als Rechtsforderung, 1864. 3° Lu théorie de ln mise hors d'état de
nuire du criminel considéré comme en melade; sontenue per
Lombroso (of. 14, nole 2} et ses disciples. 42 Théorie similnire de
in mise en tulelle de v. Massow, VareHa {§ 15, note 3} et
auires.
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produire la menace de la peine et son apphcatmn sur
I'ensemble des justiciables.

3. L'idéc de compensatlon a été amoindrie par ses
défenseurs modernes, qui en ont faitla preventlon
generale Nous rencontrons encore chez Kant le prin-
eipe du talion (@il pour il, dent pour dent, sang
pour sang) dans son ancienne forme grandiose et
sanglante. Pour A. Merkel, au contraire (7), la com-
pensation n’est qu'un contrepoids du méfait ou du
bienfait, qui, agissant contre l'auteur de l'acie, a
pour but la rectification du malentendu provoqué
par lui entre les personnes qui y prennent une part
active ou passive. Par la répétition expresse de la ré-
probation sociale et morale de 'acle, impliquée dans
l'exécution de la peine, réprobation déja exprimée
d’une maniére particulierement pathétique dans la
menaceméme dec cette peine,il s'agit de combaitre les
effets psychigues du erime, Iébranlementds 'ordre
juridique et dela conscience juridique provoqué par
lui, d'affirmer la puissance de Vordre juridique et
d’aceroitre la conscience juridique du peuple.

4, Il est clair que la prévention générale et la pré-
vention particuliére appliquées d’une maniére ex-
clusive et logique doivent arriver & des résultats tout
& fait différents. Celle-ci devra avoir surtout pour ob-
jet le eriminel, celle-la le crime, celle-ci- I'auteur de
I'acte, celleda 'acte lui-méme, cefle-ci I’état d’es-
prit, celle-la le résultat. La prévention géneérale s'ef-

(7) A. MEngeL, Lehrbuch, 187 ; Liepvann, 190 ; R. Scauivr (en
g'appuyant, tout & fait & faox, sur Fruerssacu). De méme, déjd
auparavant la lhéorie du dédommagement cu de la restauration
de WeLCKGR (mort en 1869), dans Die lefsten Grande von Rech?,
Staat und Strafe, 1813, Encykiopddie, 1820, Un assez grand nombre
d@’écrivains modernes se rattachent €galement, avec plus ou moins
de décision, & cette idée : Binmwe {Bewdhrungstheorie); V. DBan
{Reprobationstheorig) ; Yan Carker, Von Hippkr, OsTkzk, Law-
MaschE {Die konsfanien « Strafuwecke », insbesondere die ethische
Reprobation) ; Finoer, LoFFLER, STOO08S.
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forcera de séparer minutieusement de tous aufres les
états criminels, auxquels elle rattache la réprobation
dans la menace et dans'application de la peine,et elle
devra ainsi insistér surtout sur P'élaboration de la'par-
tie spéciale des lois pénales; la prévention particu-
liére devra, par contre, s’occuper avant tout de lade-
limitation des groupements de criminels entre eux
ot par suite de I’élaboration du systéme pénal. Celle-
la cherchera ’équivalence, la proportion entre la
peine et le erime, dans la gravité objective du dom-
mage causé par 'acte dans le monde juridique, celle-
el dans l'intensité de I'intention anti-sociale du eri-
minel ; celle-1a se trouvera exposée au danger d'une
conception malérielle exagérée, celle-ci d’'une con-
ception morale outrée.

5. Cet antagonisme scientifique n’exelut pas une
rencontre des partisans des deux tendances en un
travail législatif commun. [I ne g'agit pas alors,
comme on I'a souvent prétendu, d’éclectisme scien-
tifique, mais senlement d’'un compromis politique,
qui devient possible, dés qu'on renonce & la logique
exclusive de l'idée fondamentale. Un tel renonee-
ment est d’autant plus facile que trés peu de dé-
fenseurs des deux tendances se refusent absolument
d prendre en considération le point de vue opposé, et
que d’ailleurs le droit en vigueur reconnait déja &
I'intention de auteur (exceptionnellement il est vrai)
une influence sur le genre el la mesure de la peine,
Les partisans de la prévention générale veulent, eux
aussi, agir par 'application de la peine surle erimi-
nel lui-méme; et les représentants de la prévention
spéciale n’ont jamais contesté V'effet de la menace et
de 'application de la peine sur 'ensemble des justi-
ciables {8). Les propositions de réformes traitées an

- {8y Déja lors de la lulte entra les théories absolues et relatives,
des {enlatives avalent & faites & plusieurs reprises pour arriver
& la conciliation. C'est & ces tenlatives que se référent leg thdories
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§ 15, peuvent étre prises en sérieuse considération par
les défenseurs dela prévention générale et méme &tre

2

acceptées par eux sans qu'ils aient & sacrifier leur
conception fondamentale. C’est en sgomme de la réa-
lisation de I'entente entre les deux tendances que de-
pendent les chances de succds des travaux prélimi-
naires dont pourrait sortir une refonte de notre Code
pénai allemand.

dites d'union ou mimles. Of, AsEco, Die verschivdenen Straftheorien
in ifirem Verhiltuis ot einander 1835 (application de la méthode
dialectiqus do Hegel A U'évolution historique de la peine); Groi-
MaNN (mort en 1829), Grundsdize der Criminalrechiswissenscheft,
1708. Ueber die Begrindung des Strafrechts ind der Strafgeselzge-
bung, 1799, — Hewke (mort en 1869), Usber dem Streil der
Strafrechtstheoricen, 1811, Lekrbuch, 1815. Handbuch, 1823.
TRENDELENBURG (mort en 1872), Nalurrecht auf dem Grunde der
Eihik, 2= 6d., 1868, {Tous trois lrouvent la racine de l'infrac-
tion dans D’état d'esprit de launteur, et par suite Dexlirpation
do la faute dans son amendement. — Il faui citer anssi toute
Tscole A'HemperT; on particulier Geven (mort en 1885
Gesehichte und  System der Rechisphilosophie, 1863, son intro-
duciion dans la Rechisencykiopddie do Von HoLTZENDORFF, e &d.,
1883, Kizine Schriften, 65) et WaniBers (mort en 1900), Grund-
xitge der strafrechtlichen Zurechnungslelre, 1857, et Ges. kleine
Schriften, 1, 1.
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§ 17. — Sources

I. — D'apres les conceptions juridiques actuelles,le
droit écrit {la loi dans le sens large du mot) est 1a
seule source des principes du droit pénal.

Toutes les prescriptions du droit pénal appar-
tiennentdone au droit éerit (1). La législation pénale
d’aujourd’hui se fonde sur I'idée qu'slle est complate
pour exiger son exclusivité. Klle exprims cette exi-
gence par le principe suivant, qui reparait toujours
depuis la période philosophique (Constitution fran-
caise du 3 sept. 1791) et qui se trouve reproduite au
Code pénal de I'Empire, § 2,al. 1: Une action ne
peut &tre frappée d'une peine, que si cette peine stait
légalement fixée avant que l'action fiit commise
(ef. aussi Const. Pruss, Art. 8). Nullum crimen sine
lege, nulla peena sive lege. Seules les actions expres-
sément menacées d'une peine dans la loi peavenf
ftre punies, et seules peuvent &tre appliquées les
peines expressément fixées dans la loi.

Cette conception se trouve en relation inséparable
avec le devoir que le droit pénal en vigueur pose

{1) Dans un autre sens, seulement Bivpine, I, 197, 201 et Z, I,
4,
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au juge pénal. Et ce devoir 4 son tfour se trouve li-
mité et déterminé par la relation politique de la puis-
sance de 1'Etat avec la liberté individuelle (voir plus
haut § 1, note 1), Dans le cas seulement ou le juge
pénal n’est pas uniquement l'organe de I'application
du droit,mais aussi celui de la création du droif, et en
tant qu'il peuf agir comme tel, il existe d’autres prin-
- cipes de droit pénal que ceux qui sont écrits, (Vest
pourquoi, en opposition & la proeédure des questions,
I'Empire romain permet{ait au juge de punir ad
exemplum legis « (1. 7,83, D. 48, 4); ¢'est pourquoi
au Moyen Age le « créateur de jugements» puisait
des prineipes juridigues dans sa propre conviction
juridique ; e’est pourquoi le droit pénal commun de
I'Allemagne, ¢'appuyant sur l'article 105 de la PGO,
laissait former ses principes uliérieurs parla coutume
et parla doctrine. La Theresiana s’en tenait encore
a cetle eonception. Mais depuis la période philoso-
phique (en Autriche déja en 1787),ls juge n’était plus
que le proclamateur dela loi, lié non par 'esprit de
celle-ci, mais par son lexte, On alla mAme, comme ja-
dis au temps de Jusfinien, jusqu’'a vouloir défendre
toute interprétationdela loi (2). Noussommes revenus
apjourd’hul de ces exagérations, et nous abandonnons
au juge l'application du droit, reconnu d’aprés son
contenu essentiel, c’est-a-dire scientifiquement. De
ceci résulie immeédiatement qu’on ne peut attribuer
(au moins en ce qui concerne le droit pénal impé-
rial) & 'usage judiciaire (par lequel seul le droit eou-
tumier pourrait se manifester} une force eréatrice de
droit, soit qu’il s’agisse de metlre en vigueur de nou-
velles prescriptions ou de rendre caduques des pres-
criptions existantes {desuetudo) (3). Et, de méme, la

(2) Cf. Bwning, I, 23, note 18 ; Geis, Lehrbuch, 1861-2, [, 328,
Liwiva, Z, 1, 320; Svivzin, Brandenburg-Preussens Rechisver-
waltung (Bibl. du § 73, I1, 209,

(3) Conira Baning, I, 210; Frank, § 2, I;HaELgcHNER, I, 85
pour le droit des Elats confédérés; Mever, 104.
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docirine se voif refuser aussi le pouvoir de créer le
droif. Elle doit, par Yart de 'interprétation, éclaireir
le contenu des prescriptions juridiques; par le déve-
loppement des conceptions, elle peut découvrir des
preseriptions juridiques qui ne sont pas exprimées
expressément el immédiatement, mais elle ne peut
pas, par sa propre force, créerou détruire des pres-
criptions. Seule la loi posséde une force créatrice de
droit.

Mais ces principes doivent &ire limités & un
double point de vue.

1. Le droit contumier peut, étant en vigueur en
d’auitres domaines du droit, agir d'une fagon médiate
en droilt pénal, ef souvent le législateur atiribue & 1a
jurisprudence basée sur la doctrine la solution de
_questioasimportantes, et par cela méme la délermi-
nation de prescriptions juridiques.

2. ’interprétation est limitée par Pinterdiction de
Panalogie, exprimée au § 2, al. 1, lorsqu’il s'agit de
la détermination d’états criminels et de menaces de
peine.

II. — La législation impériale est done la seule
source des prescriptions juridiques du droit pénal de
I'Empire. Or le commandement émis par le législa-
teur impérial se présente 3 nous sous un ftriple as-
pect : 1¢ comme loi, au sens étroit, constitutionnel ;
2ccomme ordonnancs, lorsqu'exceptionnellement un
droit de réglementation est expressément accordé,
dans le domsaine du droit pénal,aux organesde I'Em-~
pire (4}; 3° comme traité d’Btat, en tant que ce traité

(% Cf. Arnpr, Z, xx1, 269; Seurrert, LPC, 1, 33 (3 propos du
droit élendu de réglementation pénale accordé par les lois sur
los assurances); RosinN, Das Polizeiverordnungsrecht in Preussen,
2% €d., 1895 ; Bienmanw, Privairechi und Polizei in Preussen, 1897,
Important : § 51 de la loi sur les juridietions consulaires du
7 avril 1900 (droit de réglementation der consuls), ainsi que ls
§15 de la loi sur les colonies du 10 septembre 1900 ;droit de
réglementation du Chancelier de 'Empire).
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est devenu un engagement régulier pour I'Kiat, et
une obfigation pour les sujets de ce dernier.

[II. — On appelle loi dans le sens étroit du mot, la
volonié de la collectivité se manifestant par la colla-
boration constitutionnelle des facteurs législatifs, et
promulguée dans la forme constitutionnelle {Const.
Ilmp., art. 2,5, 17). '

La loi est la volonté déclarée de la collectivité ;
non pas la volonté non déclarée et non pas la décla-
ration non voulue. La déclaration s'effectue par la
décision du Reichstag et du Bundesrat, par I'élabora-
tion et par I'ordre de promulgation de I'Empereur.

G'est d’aprés ces éléments que nous avons & juger
«les erreurs de rédaction (5) ». Elles se présenlent
quand la volonté déclarée repose elle-méme sur une
erreur. Comme ce qui est déelacé est voulu, et ce qui
est voulu déclaré, nous nous trouvons dés lors en pré-
sence d'une loi qui lie, et ne peut &tre supprimée
gue par une nouvelle loi; c’est ce qui a eu lieu en
elfet dans une série de cas (non pour tous), par la
lol complémentaire du 26 février 1876. 11 faut ne pas
confondre avec ces erreurs la non concordance entre
le texte de la promulgation et celui des décisions
prises (fautes d'impression). La déeision promulguée
par erreur n'est pas une loi, pas plas dailleurs que
la décision prise, mais non premulguée. Seule, nne
nouvelle promulgation, rectificative, peut intervenir
en ce cas. Il suit de ce que nous venons de dire que
les « matériaux » législatifs, en particulier I'exposé
des molils et les débats parlementaires, ne peuvent
étre employés guavec la plus grande prudence
comme moyens d’interprétation. Car ces matériaux
ne sont pas la volonté déclarée de la collectivité, et
ils ne nous donnent tout au plus que les mobiles qui

(5) Semurize, GA xx, 351 ; Sontac, Die Redakiionsverschen, 1874,
V. Wagcnter, GS, xxix, 321; Bwvpive, I, 460 ; Merxer, HH, 1V,
T0; Waom, I, 265 ; Livpemany dans LA, xiv, 145, Cf. restification
du § 137 de la Prae.(¥it.,, G. O,n° 6 du Keichsgesetzshlait de 1899,

Lizzt o]
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ont pu déterminer les membfes isolés de V'un des
organismes législalifs & la déclaration de leur vo-

lonié {1).

IV. — Les sources légales dn droit pénal impérial
sont :

1° Le Code pénal avec ses compléments (plus haut
§ 4). |

2 Les lois pénales dites complémentaires (plus
haut § 12). Y

1V. — Nous mnous tirouvens devant un phéno-
méne singelier. en présence des régles dua droit pe-
nal dans lesquelles seule la menace de peine est expri-
mée par la loi d’Empire,alors que la détermination des
faits est laissée a d’autres pouvoirs,soii & I'Empereur,
au Bundesrat, A I'administration de la justice, & Ja
législation d'un Etat confédéré ou & la police, voire
méme A une législation non sllemande. Nous en trou-
vons des exemples dans Je Code pénal §§ 143, 327,
328, 361, 366, 367, 368 ; dans la loi sur les comes—
tibles de 1897, §§ 6 et 7, et dans quantilé d’autres lois
complémentaires. Intéressante surtout est la loi con-
cernant les infractious aux lois de douane de 'Au-
triche-Hongrie du 9 juillet 1895, §3 2 et 3.

On parle bien de lois en blanc seing (Blancket-
gesetze) (Binding), de menaces pénales « cacliées »
ou « manilestes» (Janka, Heinze). Mais dans tous ces
cas, la force de contrainte résuliant de la relation du
fait ot de sa conséquence juridique, ¢’est-d-dire de la
prescription’ pénale méme, repose sur une rogle~
mentation légale de 'Empire. '

(6) Dans ce sens, déji VoN WAECHTER, Archiv. 1839, p. 345.
Aujourd'hoi opinien Jdominante, Cf. Bmming, 1, 471 ; Graser, L
347 : Waas, |, 282, 11 esi vrai que R (déeisions du Reichsgerichl.
va plus loin, dans de nombreuses décisions, en partie conleg-
talyes.
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§18. — Bibliographle du droit pénal de I'Empire ot de ses
soiences auxiliaires.

Une bibliographie compléte fait défaut. Pour Je droit-déj aucien,
G. W. Bihmer, Handhuch der Litteratur des Criminelrechts in
gseinen aligemeinen Beziehungen mit besonderar Ritcksicht auf
Criminalpolitik nabst wisseaschafiiichen Bamerkungen, 1816, —
Kappler, Handbuch der Litteratur des Criminalrechts find des
sen philosophiseher und medizinischer Hilfswissenschaflen,
1838. — Pour la période mnoderne, 'ensemble hibliographique
le plus complel eet constitué par I'[ndex général alphabéligne
et systématigue des 12 premiers volumes de Z (Syatematisch-
alphabelisches Generairegister zd Z), uugusl nous renvoyons
une foie pour toules, Apergu shrégé dans Von Kirchenheim, Ju-
ristigcher Lilteraturhericht, 1884 A 1894, {896 {Sirafrecht und
Kriminalpolitik, p. 234-208). Sur [es lois complémentaires, cf.
plus haut, § 2. Bur - la bibliographie étrangere 3 I'Allemagae,
of. plus haut, § &, ’

Commgc ouvrages les plus importants il faut aiter :

1o Textes (Code et lois) : fiidorff, 220 éd. 1907 (par Appelius)-

. (Hshawsen, 8% éd., {905. — Baude, 10° &4., 1907, — Dalcke,
100 éd., 1907, — Standinger, 9* &3. 1907. Binding et Nagler,
1905, — Pour la Bavidre, Henle et Sehierlinger, 2¢ 64., 1903, —
Pour la Saxe, Hauckisch, 1893, — Pour'Bade, Trans, 6e éd., 1897,

2% Exposés systématiques : Manuels (Lehrbiicher} de Berner,
i éd., 1857, 18*&d., 1898. — Schutze (mort en 1897), 2¢ &d.,
1874, — H. Meyer (1 &lit., 1875), 6¢ éd., par Allfeld, 1907. —
Merkel, 1889. Finger, 4 vol. 1904. — Von Holtzendeor}f (mort en
1889), Handbuch dea deulsshen Btrafrechls in Einzelbettrigen
von verschiedenen Verfassern, & vol., 1871.77. — Von Wiichier,
Deuntsches Strafrecht. Cours publis {Vorlesungen, heransgega -
ben von} par 0. V. Wachter, 1881, — Helschner, Das gemaing
deutsche Strafrecht, systematisch dargestelit, fer vol,, 1881
22 vol., 1884-87, — Von Bur, Handbueh des deutschen Strafrechts’
1° vol., Geschichie des deutschen Strafrechts and der Siral
trechts theoricen, 18+2. — Binding, Handbuch des Birafrachts,
1% vol. 1385 (articles de Murkel, Z, vi, 406, de v, Lists, Z, v,
663). Grundrisse de Beting, 4905. — Binding, Allg. Teil,, 7o ad.,
1907 ; Bes. Teit, 1** partie (« Lehrbuch »), 1902, 2° partie, 1904-
1905, — Birkmeyer, 6° éd., 1905, — Geyer, 1884-85, — V. Li-
lienthal, 2° &d., 1900. — Léning, 1885, — Exposds rdsumés de
Biriemeyer dans son Encykiopudie, 20 &d., 1904, de Wackenfely
-danss 'Bnoyldopidis de F. Moltzendorff Kohiers, 1904 — Ligp-~
mann, Binlailung in daw Qtratrecht, 1900 ~ Befimy, Die Lehre
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vom Verbrechen 1908. — Von Bar, Gesstz und Schuld im Sira-
f.ech, 2 vol. 4906-1907. — Themsen, Grundiss des deulschen
Verbrechensbekampfangsrechts, Part. gén., 1905, Parl. spée.,
1906, — lmportant, Vexposé de Seuffert dans la Stralfgeselzge-
bung der Gegenwart, I, 1894,

3 Parmi les commentaires, il faul citer Meyer {Thorn). Kirch-
mann, Blum, Hohkn, Pucheli, Rubo, puis Oppenhoff, 14° €d. 1001,
publié par Delius, Ridorff, & éd. (par Stenglein), 1892, — Von
Schiwarze, 5¢ 6., 1884, Mentionnons spécialement Oishausen,
fre 6d., 1880, Te &d. (2 vol}, 1905, et Frank, 17 éd., 1897, 7= &1,
1907,

4o Etudes de caractére général @ Seeger, Abbandlungen aus dem
Strafrechle, 1858, — Kosilin, Abhandlungen aus dem Strafrecht
{publi¢es aprés la mort de I'anteur par Gessler), 1838, — Glaver,
Abhandlungen aus dem osterreichizechen Btrafreeht, 1858, —
By méme, Kleine Schriflen iiber Strafrecht tind Strafprozass,
2e éd., (883, — Merkel, Kriminalistizche Abhandlungen, 1867,
Wuhiberg, (mort en 1901} Gesummelte kleincre Schriften Gnd
Brochsliicke iiber Strafrecht, u.s, w., I, 1875, I1, 1877 ; 111, 1882,
— DBinding, Die Normen und ihre Ucbertretung, [, 1872 (2° éd.,
'1800) ; 11, 1877, — Hertz, Das Unrechl und disallgemeinen Leh-
ren des Strafrechts, I, 1880. — Hrehorawics, Grundbegriile des
Strafrachis, 2° éd. 1882.— Biinger, Ueber Vorstellang, Wille und
Handlung alz Elémente der Lehre vom Verbrechen und von der
Strafs, 1888, — Geyer, Kleinare Behriften sirafrechtlichen
[nhales (publiés par Harburger), 1880, — Kohler, Studien aus
dem Strafrecht, [ & VI, 1890 et sq. — For Buri, Beitriige zur
Theorie des Strafrechis und zum Strafgeseizbuch., Gesammelte
Abhandivngan, 1894, — Thyren, Abhandlungen aus dem Straf-
recht und der Reshisphilosophie (3. d. [1894, 1800]). —
A. Merkel, Gesammelts Abbhandiungen avs dem Gebiot der
allgemainen Rechtslehre und des Strafrechis, 2 val, 1803 (pu-
biigs pur R. Merkel). V. Litsz, Strafrechtliche Aufsaize und
Vortrage, 2 vol. 1905,

Be Périodiques : « Arehiv fiir preussisches Birafrecht », fondé en
1853 par Goldtawmmer, publié depnis 1900 comme « Archiv ftr
Stiratrecht nd Strafprozesg », par Kohier {collaboratenrs régu-
liers : Oishausen Goldsegmidt et Maas), — « Der Gerichtssaal »,
fondé en 1849 par Jagemann, publié depuis 1X73 par w.
Schwarze, depuis 1904 par Other et Finger. — o Zeilschrift liir
die pesamte Strafrechiswissenschaft, fondée en 1881, par Dof-
chow ef von Listz, publié (Dolchow étant mort en 18R81) par von
Liszt el von Lilienthasl, ainsi qua, & partir de 1903, par von Hip-
pel et Kolransh (eoliaboratsurs réguliers : Beling, Fraslk, Kaapp,
Mitlermaier, Steidle), — « Mitleilungen der Internutionalen
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"Kriminal-Versinigung » (Bulletin de I'Union internalionale de
droit pénal}. depuis 1839, — « Abhandlungen des {preuss.) kri-
minalistischen Beminars, publiées depuis 1889 par von Liszt
{nouvelle séris depuis 1904. — Strafrechtiiche Abhandlengen,
publiées (avec le concours d'autres criminalisles allemands) de
puis 1896, par Benpecke, depuis 1898, par Beling, depuis, 1908
par V. Lilienthal. .

6” Recueils d’arrdla et jogements : Die deutscha Strafrechipraxis,
£¢r vol., {877, par Pezold, Stiegele und Kohn, 2¢ vol., 1880, par
Zimmerle. — Die Rechissprechung des Deutschen Reichsge-
richts in Strafsachen. A cessé de parafire a la fin de 1888 ;
i0 vel. en lont. — Entscheidungen des Reichegerichts in Straf-
sachen, publides par les magistrate ¢u Reichsgericht, et audsi,
& parlir du {9 volume, par les avocats & ceite Cour. —
SBammlung der Entscheidungen des obersten Gerichishofes
von Bayern in (iegenslinden des Strafrechts und Stralprozesses,
1872 ot sq. Sammlung der Entscheidungen des Oberlandesys-
richte Miinchen in Gegenstinden des Strafrechts tind Strafpro-
zesses, 1882 et sq. — Entscheidungen des Hauseatischen Ober-
landesgerichts in Strafsachen, 1870 & 1807, publid par Vogt,
1899, — Franz, Rechtssprechung des Oberlandesgerichts in
Strafsachen, 1886, 1804, 1897. — A4pt, Die grundlegenden Ent-
scheidungen des deutschen Reichsgerichts auf dem Gehiate des
Sirafrechls, 2° 6d., 1808, — Kritische Uecborschau iber die
Rechissprechung des Reichagerichts dans Z, par Frank et Be-
ling. — Stenglein, Lexikon des deutschen Strafrechts nach den
Entscheidungen des Reichsgerichis, 1900, Dazu Erganzungs-
band von Galli, 1904, -

7° Gasuistique. Ouvrage ancien : CGasuistik des Griminalrechis,
par Osenbritggen, 1854, — Von Bar, Strafrechisfille, 1875. —
Von Liszt, Strafrechtsfille zim akademischen Gebranch, 8¢ &d.,
1904 (1™ par Dolchow, 1876), — EKolfer, Btrafanfgaben ziim
Gebranche bei dem akadem. Strafrechispraktikum, ire partie,
1889 ; 2@ partie, 1899, — Sehuifze, Rechistille wus der Praxis
der Strafsenate des Beichsgerichts als Strafsrechtsanfguben
mitgeteilt, 1891, — Harburger, Strafrechispraktikum, 1892, —
Frank, Strafrechiliche Fillle zum akademischen Gebranch,
30 éd., 1901, — Stelling, Praktische Strafapzeigen [Strafrechts-
fille), 1802, Stoss, Strafrechifmlle fur Sludierende 1906, — Lu-
cay, Anleitung zur Strafrechtlichen Praxis, 2¢ édit., 1907,

8¢ Belences auxiliaires :

a) Uriminologie et Polilique criminelle, voir plus haut, §§ 14 et
15 ; Selcnces pénitentiaires, voir plus loin, § 61 ; Psychologie :
Ebbinghaus, Grundutige, 1902, — Hiffding, 2¢ 6d. allemande, par
Bendizen, 1803, — Wundt, Grundiss dar Paychologie, 6eéd., 1904,
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by Médeecine légale et Psychiitrie : Manuel (HMandb.) de Casper-
Liman, 2 vol., 8° éd., 1889-80. — Maschka, Hondbueh in Ein-
zelbeitriigen, 4 vol,, 1881 et sq. — Hofmann, Lehrbuch,-8= éd., .
1893, — Strassmana, Lehrb. der gerichil. Medizin, {895, —
Fon Kraft-Ebing, Lehrb, der gerichtl. Psychogpathologie, 9¢ éd.,
1859, — Du médme, Grundziige der Criminalpsychologie filr
Juristen, 2¢ édit., 1882, — Kripelin, Paychiatrie, 6o éd., 1899.
Cramer, Cerichtlicha Psychiatris, 2¢ éd. 1900, — Delbritek, Ge—

- richlliche Psychopathologie, 1897. — Hoche, -Handbuch der
gerichtl. Psychiatrie, 1901, — Wyygande, Atlas und Grundrizs
der Psychiatrie, 1802, — Fon Krafi-Ebing, Psychopathia sexua-

lis, 10° éd., 1808, — Moll, Die contrire Sexnalempfindung,
3° éd., 1899, — Eulenbury, Sexuale Neuropathie, 1896, — Forel,
Der Hypnotismus, 3¢ éd., 1805, — Motl, Hypuotismus, 3¢ éd.,
1806, — Fon Lilienthal, Z, vi, 281, — Rieger, Z, vui, 315, —
Forel, Z, 1x, 13t. — Hitsig, Der Quernlantenwahn, 1895, — Sur
I’épilepsle en matitre pénale, Hbery, Z, xx1, 440. — Périodique:
Friedreichs Blatter fir gerichtliche Medizin and Sanititepolized,
publiées par Messerer et depuis 1893, par Gudden.

- &) Police criminelle : Ortloff, Lehrbuch der Kriminalpolizei,
1881, — Avd-Latlemani, Physiologie der deutschen Polizei, {882,
~ Seujfert, WV, 1, 885, = Quvrages de Gross el Pawl cités plus
_bhaut, §14, note 3 el § 15, nole 11. — Weingart, tandbuch fir
das Untersuchen von Brandstiltungen, 1895,

§ 19, — Application, dans le temps, des prescriptions
pénales.

BigLiwcrarHIE, — Berner, Wirkungekreis des Btrafgesetees mach
Zeit, Ranm und Parsomen, 1853, — Seeger, Ueber die rlickiwe-
kende HKraft newer Strafgeveize, 1858 (Abbandl., II, ). —
Sehmid, Herrechaft der Geselze nach ibren riomlichen und
zeitlichen Grenzen, 1863. — Binding, 1, 225. Normen, I, 168, —
€, Lehmann, Das zeilliche Herrschefts gebiet der Strafrechis-~
siitze, numentlich mit Ritckseicht ant das sohweizerische traf-
recht, Thése Berme, 1898, — Goers, Das mildeste Gesetz im
Binn des § 2, al. 2. C. P. I. Thése Btrasbourg, 4847, — ¥osbery,
Uebar dia Rtickwirkung des Sirafgesstzes, ete. Théee Er-
langen, 1898, — Silberschmidi, Z, uxir, B8,

I. — e momenl ol le Code pénal impérial est
enltré en vigueur dans les différentes pacties de 'Em-
pire allemand, a été établi déja plus haut. Quant aux
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autres prescriptions du droit pénalallemand, e com-
mencement et la in de leur action se délerminent
d'aprés les régles générales. litles deviennent done
obligatoires, sauf disposition contraire, le quatorzieme
jour aprés Vexpiration du jour ol a élé publiée &
Berlin la partie du Reichsgesetzblait les conecernant
(Const. Imp. art. ?). Dans les circonscriptions de ju-
ridiction consnulaire, ce délai comprend, d’aprés le.
§ 30 de la loi du 7 avril 1900, denx mois, gunand les
circonseriptions se trouvent siluées en Burope, en
Egypte, ou sur les bords asiatiques de la mer Noire
ou de la Médilerranée; quatre mois dans toates les
autrescirconseriptions, Cespreseriptionss’appliquent
de 1a méme facon aux calonies, en vertu du § 3dela
loi du 10 septembre 1900. Etles prescriptions du droit
pénal cessent d’¢tre applicables, quand elles ne fixent
pas elles-mémes le momenl ot elles ne seronl plus
obligatoires ou la condition qui mettra fin & leur ac-
tion, par leur abrogation expresse ou lacite par le
pouvoir législatif. Ta loi est la senle source autant de
Uorigine que de la disparition des prescriptions du
droit pénal.

I'n ce qui concerne I'abrogation tacite, il faut s’en
tenir au principe que la loi postéricare supprime les
dispositions de la précédente dansles matieresgqu'elle
régle: elle-méme. Ce que 'on entend par « matidre»
se détermine conformément aux régles énoncées plus
loin (§ 20). :

(e principe s’applique d’abord au rapport existant

_entre les lois pénales de I'Empire, sans considérer sl
la loi antérieure ou postérieure est une loi dite com~
plémentaire ou le Code péual lui-méme. ille s'ap-
plique ensuite au reppert existant entre les lois pé-
nales de PEmpire et les lois pénales antérieures
des Rtals allemands (mais non réciproquement).
Voir plus loin § 20. Elle s'applique enfin également
aux rapports des différents domaines du droit irpé-
rial entre eux (ef. aussi ¥ 2 BG.). C'est pourqioi le
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Code pénal impérial se trouve souvent modifié, sur-
tout par les prescriptions correspondantes du Code
civil. )

Il. — Dire qu'an article de loi est en vigueur, si-
gnifie que les suites juridiques atlachées par lui &
un état de choses, interviennent dés que 'état de
choses existe. Il en résulte que toute disposition de
fa loi ne peut étre appliquée qu'aux élats de choses
qui se sont produits pendant qu’'elle était en vigueur,
saufsilaloi déelare elle-m&me vouloirappliquer cetie
disposition aunx faits existant aprés ou avant sa pé-
riode d'application.

Gect est également vrai pour les prescriptions de la
loi pénale. Llles n’ont, comme toutes les aulres, ni
forece postactive ni retroactive, 3 moins que législa-
tour ne la leur donne pas expressément. (1) De 1a dé-
coule la régle implicitement reconnue dans P’al. 1
§ 2 du Code pénal : Les prescriptions du droit pénal
s’'appliquent aux actes commis pendant qu’elles sont
envigueunr, jamais elles ne g'appliquent & ceux com-
mis avant ou aprés cette période.

Le législateur ne prend en considération que les
préetentions d'une clémence que I'on peut approaver
(quoique non fondée juridiquement), quand il admet
I'exception snivante, sans toulefois supprimer la
régle (Code pénal, § 2, chap. 2): Quand il y a diifé-
rence entre les lois pénales depuis le moment ot l'ac-
tion est commise jusqu'au moment ou elle est ingée,
la loi la plus modérée doit étre appliguée.

Les prescriptions pénales plus modérées acquierent
ainsi une force rétroactive. Mais on reconnait en-
méme temps, et de la méme facon, qu’aprés qu'une
prescription a cessé d’élre en viguenr, une condam-
nation pour une action commise avant ce terme est

{1) En concordance avec I'opinion eommune. Pour Ia rétroscli-
vité, Bmwpive, I, 230; Burgmeyen, 1074; Baigrscaver, I, 116;
ScHUETZE, 48, D'aulres auteurs, comme Mever, 109, veulent tou-
jours, psr prineipe, voir appliquer la loi la plus douce.
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impossible (exemple : expiration de la période d’ap-
plication de la loi contre les socialistes au £¢ octobre
1890 (2),

Le point de vue une fois posé, il n’était plus que
logique de prescrire la prise en considération : @) de
la loi en vigueur au moment du délit; ) de celle en
vigueur au moment du jugement et enfin ¢) des lois
intermédiaires éventuelles (par exemple, la suppres-
sion passagére de la peine capilale dans certains
Etats allemands).

1II. — Quand le juge est appelé & choisir parmi
deux ou plusisurs lois la plus modérée, il doit d'abord
déeider le cas qui lui est soumis selon Pune des lois
8n question, puis selon 1'autre, puis selon les autres
lois qui peuvent encore entrer en considération, en-
suite fixer I'état des faits selon chacune de ces.lois et
déterminerla peine. Tonte réunion de lois pénales dif-
férentes doit étre rejetée d’une maniére absolue. Le ré-
sultat le plus favorable & 'accusé estdéaisif. Pour cela
il faut considérer non seulement I'étendue ¢l le con-
tenu de la peine, mais tontes lesnormes pénales pou-
vant agir en 'espéce. Ainsi, par exemple : les peines
accessoires, l'influence des circonslances aggra-
vantes et alténuantes, les prescriptions déterminant
la récidive, la participation, la tentative, les condi-

(2) Car la considération accordde & I'adoucisaement de peine la
plus étendu, peut encore moins étre refusée 4 I'abssnce de péna-
lité lorsqu'elle vient & se produire. It n'y a aucune différence 4 cet
égard entre une abrogalion expresse de la loi ou une abrogation
tacile. Dans le méme sens, Biwping, [, 237, 258, et Grandriss,
I, 66; Frang, § 2, IV; HarLscuver, I, 123; Mrever, 113, Con-
tré Ousmausky, § 2, 16, R, xxr, 894 ; xxxu, 1i0. 1 ne faut pas
confondre, avee I'abrogation d'une loi, le cas ol ia loi prévoyait
unc peing pour lss actes commis dans une circonstance déter-
minés, par exemple pendant la durée d’une interdiction d'impor-
tation de hétail, ¢'estl-d-dire lorsgue linfraction constitue pen-
dant un temps doant un élément de fait. Méme aprés expiration
de ee temps, rien ne s’oppose & I'application de la loi, lorsque les
actes ont été commis pendant ledit terps,
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tions de la responsabilité, etc. Lorsque de cet examen
résaltent d’une des leis en: question, soit I'absence de
pénalité, soit des peines légéres (parce que, par exem-
ple, cette loi n'admet paslatentative,ou I'aggravation
en cas de réeidive), il faut appliquer cette loi, comme
étant la plus modérée, al'exclusion de toute autre. It
en va de méme quand il s’agit de motifs pouvant
supprimer la peine, st surtout de la prescriplion (3);
dés que la poursuite de I'acte ou I'exécution du juge-
ment seprescriventselonl'une oul'autre loi— anguel
cas il fant prendre comme point de départ, pourla
loi antérieare comme pour celle gui suit, le moment
de l'accomplissement de T'acte, ou celui ou le juge-
ment entre en viguneur —, un acquitiement s’impose.
Par contre, il ne [aut pas tenir comple des empéche-
ments de procéduore, qui font ohstacle & la poursuite
de la plainte. Comme la plainte elle-mé&me doit élre
considérée comme une condilion préalable de procé-
dure {voirplus loin § 45), sonintroduction ou son éli-
mination devrait rester sans influence sur l'appré-
ciation d'actes déja anciens; mais I'nrt. {11 de ta No-
velle du 26 février 1876, qui doit &tre trés certaine-
ment généralisé, se prononce en sens contraire, Les
dispositions en dehors du droit pénal intervienneat
en tant que par elles la situation pénale se trouve
allérée dans son contenu : des exemples en sont of-
ferts par les §8§ 904 01 839 du Code eivil (4). Lorsgne
les lois & comparer sont d'une modération égale, la
régle générale reprend sa place. 1l en est de méme
guand uns comparaison des peines est impossible.

{3) Expressément admis : B, xxxu1, 247.

(4) De méme, Binping, [, 257 ; Sgurrent, LPC, 11, 456 ; Prarscn, -
Das  Notstanisrecht tind setne Bedettimg fur das Strafrecht. Thése
-Rostock, 1899, Contrd, Vopinion commune, en particulier R,
xxvn, 98 xxxr, 226 ; xxxul, 184; xxx1v, 157,
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§ 20, — Application réelle des prescriptions dudroit pénal
Droit A’Empire ot droit des Etata.

BIBLIGGRAPHIE, — Heinze, Staaierechiliche fTind slrafrechtliche
Erdécterungen, 1870. — Le méme, Das Verhwmltuizss des Reichs-
strafrechts zim Laudesstralrecht, 1871, — Hinding, Der anta-
gonismus zwisehen dem D. StGB. ind dem Entwurf des bad.-
Einl, Ges. 1871, — Hilschner, 1, 83, — Binding, 1, 270, —
Matthiesen, In welchem Umiange sind die Vorschriften im
allgemeinen Teil des 8tGB. fiir die Landesgeselzé bindend?
Thése Kiel, 1894, — Rosin, Due Poliseiwerordungerecht (cf.
plus haut, § 17, note &. — Seuffert, LP'C, 1, 94

Par le Code pénal impérial, les codes des diffé-
rents Etats n'ont pas été & proprement parlerabrogés.
’aprés l'article 2 de la Constitution de l'empire, ce-
lui-ci exerce le droit delégiférer dansleslimitesfra-.
cées parla Constitution et avec cet ellet que les lois
impériales priment les lois des Etats. La législation
des Etafs ne peut se mettre en opposition avec les
dispositions de la 1égislaiion impériale, que celles-ci
soient exprimées expressément ou taeitement ;elle ne
pent pas davantageles confirmer; sietle le fait cepen-
dant, ses soi-disant ordres n’ont pasde pouvoir impé-
ratif, ce ne sonl pas des lois. Yune part done,la légis-
lation des Eiats en vigueur jusgu'alors est abrogee en
tant que les prescriptions du deeif impérial s'empa-
rent du domaine régi par elle, soit en ¢'opposant 4
cetle législation, soit en concordant avee elle, et cela
sans qu'une abrogalion expresse soit néeessaire; et,
d’autre part, d’aprés le méme principe et dang la
méme mesure, la législation d'un Htet sera dans
Iavenir sans effet. _

Ce principe de la Constitution impériale se trouve
exprimé d'une maniére peu heureuse dans la loi
d’introdaction. §§ 2 et 5, qui déclare que le droit pénal
des Etats se trouve abrogé, « en tant qu’il econcerne
des matiéres qui sont I'ehjet du Code pénal de l'em-
pire allemand ». Or, on entend par matiére, c'est-a-
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dire objet du Code pénal, les actions déclarées punis-
sables (1), La législation des Etails se trouve done
abrogée :

1. Lorsque la législation impériale a expréssément
déclaré une action punissable.

2. Quand la législation impériale a déclaré expres-
sément ou tacitement une action non punissable.

Comme celte derniere déclaration est réguliére-
ment tacite, le silence de la législation impériale
pent avoir une double signification : ou bien celle
d’une disposition tacitement négative (« silence qua-
lifié »), ou celle d’une attribution de réglementation
a lalégislation des Etats. Dans I’'un ouY'autre cas,nous
avons & nous prononcer, non sealement en étadiant
lorigine de la loi, mais avant tont en partant de la
loi elle-méme, du rapport existant entre des disposi-
tions juridiques expresgément exprimées. La question

{1} Mais non pas les « notions dites générales » (sog. allgemeine
Lehren), qui n'ont de signitication que par rapport au délit peis
igolément. Dans ls domaine laissé & la législation des Etats,
celle-ci pent done prendre des dispositions conecernant la tenta-
tive, la participation, la responsabilits, la prescription, ete.,
susceptibles de g’écarter de celles du Code Péual Trpérial, Elle a
d'ailleurs largement fait usage de cette faculié. CF. notamment
les ioiz sur la police rurale et forestidre, et les lois pénales fores-
Ligres ; ZiEGNER-GRUEGUTEL, Z, viil, 231. La question est irés con-
troversée. — l. Pour "allirmative, Becixg, 81 ; V. LineNtiac, 16
Marrmesew, Osnauszwm, BG, § 2, 12; Sgurreat, LPC, I, 86, 87 ;
R, m, 34; x, 220, 392; xxx, 3. — 2. Contra, BEnwer, 42;
Bispixa, 1, 207, qui considére la législation des Etats comme
absolument liée. — 3. Egulemenb contrd, Frank, EG, § 2, vi;
Haprscuwer, I, 140 ; MerksL, 7 ; Mever, 101, qui prétendent dis-
tinguer dans les dispositions du droit d'empire des dispositions
linnt les Btals et d'avires ne les liant pas, — Il faut concéder &
Fgavk que le §2, al. 1 et le §9 contiennent des dizpositions cons-
titutionnelles, liant par conséquent les Elats; mais en ce qui
concerne les normes du droit pénal pur (Responsabililé, preserip-
tion, etc.), sa distinction manque de base juridique. L’opinion
exposée dansle lexie trouve un appui dans le fait que les notiong
génédrales du Code pénal impérial ne revendiguent pas non plus
leur application pour le droit pénal epéciul de I'Empirs
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du domaine laissé & la 16gislation d’Eiat est une ques-
tion d'interprétation de la loi impériale. En lespéce,
nous devons, en vertu de 'articie 4,n° 13 de la Cons-
titution impériale, nous prononcer dans le doute
pour la non admission d’une réglementation par la
législation des Btats. De méme on ne devra pas
perdre de vue la gravité des pénalilés dont dispose
cette derniere législation (K. G., § 5).

Exemples : De I'énumération arbifraire d'infrac-
tions contenue dans la derniére seclion du Code
pénal impérial résulte la faculté, pour les Etals, de
légiférer en matiére d'infractions de police, faculté
qui peul s'exprimer notamment par In promulgation
de codes complets de police (2). Grice a cetle situa-
tion, linterdiction de metire publiquement en vente
des remédes seorets persiste dans la Prusse rhénane
(., xvi1, 369).

De mé&me, I'absence de systéme de la section 25 da
. P. 1, permet de soutenir la persistance d’applica~
tian du § 270 du Code pénal prussien ot de Part, 412
du Code pénal francais concernant la liberlé de
I'offre dans les ventes aux.enchéres (R, en dernier
lieu, xxvu, 106; conérd, Meyer, 101, note 12). Les
dispositions prises par les Htals contre les avocals
clandestins ne sont pas non plus abrogées. Par
contre, sont en opposition avec le droit impérial les
sanctions prévues par les Hlats conlre le jeu dans
les loteries étrangéres, la fausse déclaration faite
sans serment, les duels d’étudiants, le concubinage,
les faits de gréve, ete. ; il en est ainsi, méme lorsgue
les Flals punissent ces fails & litre d'infractions de

(2) Citons, parmi les codes de palice : Geloi de la Baviére, du
26 dde. 1871 (Riepec, 5° édit., par Pribest, 1804), celui du Wur-
temberg du 27 dée, 1871, (Scoicser, 3* éd., 1899), celui de Bade
du 31 oct. 1863, modifié en 1871 (Scurusser, 1897}, celui de Hesse
de 1877. Pour Brunswick, of. Ude, 2° éd., 1099. La Suxe, la
Prusse, 'Alsace n'ont pas de législation de police homogéne. —
Cf. aussi J. GoupecaMipt, Das Verwalitengsstrafrecht, 1902, p. 455.
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police. Cf. sur ces questions la Partie spéciale. Le
C. P. L. régle également la « matiére » de l'aide per-
sonnelle (Selbsthilfe), rendant caduques loutes les
sanctions prévues par les Etats (3). Par une loi du
29 mars 1888, la persistance de la sanction des « cris
séditienx » a éié reconnue expressément, aprés que
R (Jurisprudence du Tribunal d’Fmpire} eut nié &
plusieurs reprises que I'art. 8 de la loi frangaise du
25 mars 1822 ait encore été en viguear.

Les peines privées du droit commun sont abrogées,
en tant gu'elles représentent des peines réelles, c’est-
d-dire lorsqu’elles dépassent un dédommagement
pécuniaire de Ia partie lésée, y compris la satisfac—
tion (en argent) d fournir pour l’atieinte a des inté-
réts antres que des intéréts pécuniaires.

Ii. — Dans les matiéres non réglédes par le droit
impérial, la législation d'Litat a le champ libre. Les
lols existantes des Etats restent en vigueur, de nou-
velles peuvent étre édictées. Gelle régle est énoncée
§ 2,al. 2 do E. G., quoique le texte puisse provo-
quer une erreur en opposant au Code pénal les « dis-
posilions spéciales ». La position apparente d’une
disposition juridique dans un Code pénal général,
ou dans un Code de police, ou encore dans une loi
complémentaire, n’a aucune importance pour la
question qui nous ccoupe.

Uest seulement & titre d’exemples que le § 2 cite:
les lois sur la police de la presse, sur la police pos-
tale, fiscale, douaniére, sur la péche, la chasse, la
police foresiiére ou rurale, les prescriptions sur Vabus
du droit de réunion et d’association et surle vol de
hois dans les foréts (4).

{3) Conird Brxoine, I, 318 ; Fraxi, BG, § 2, 1L

(4 Les. lois péneles forestidres {pour la Prusse : Loi sur les
vols forestiers du 15 avril 1878 ; Loi sur la police forestitre et
rurale du 4* avril 1880; pour 'Alsdce-Lorraine, la Saxe, |a Hesse.
- En Bavigre, dang le grand duché de Bade, en Wurtemberg,
les dfspositions en la' matiére se trouvent dans les Codes de
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I1I. — Mais i} existe certaines limites, méme dans
Je domaine abandonné en soi & la législation d'Etat,
donc dans les matiéres non réglées par la loi impé-
riale :

1. Lorsque dang les lois des Efats il est fait allu-~
sion, soit expressément, soif tacitement, a des pres-
eriplions pénales que le Code pénal pour Pempire
allemand rend caduques, les prescripiions corres-
pondantes de ce Code remplacent les premiéres
(E. G. § 3). Lorsque donc dans la loi d'Efat surle vol
forestier, on renvoie, pour la tentalive ou la eom-
plicité, au Code pénal d'Fiat, ce sont les preseriptions
correspondantes du Code pénal impérial qui doivent
étre appliquées.

2. Depuis le ier janvier 1871 (1872), peuvent &tre
seules prononcées les pénalités conienues dans le
Code pénal impérial. Le systéme de peines du Code
pénal impérial constitue done un dreit qui lie d’une
maniére absolue (5). N'est exceptée que la corvée
communale ou forestiere intervenant aux lieu ct
place de la prison ou de 'amende (E. G. § 6) (6).

3. Alors que les restrictions exposées sous 1} et 2)
concernent au méme titre la législation des Etats ac-

police} sont relevées dans Binbing, I, 308, note 3, ainsi que dans
Leur, Thase Giessen, {834, p. 40. — Lorsgme la 1égislation des
Etats ne fait pas usage de sa facullé de réglementation, ¢'sst le
droit ecommun qui intervient, de telle sorte que les sanctions
pénales du droit impérial contre le vol ct le domrmsge aux choges
conservent uns application subsidiaire,

(37 C'est dire que ies chatimants corperels (corrections cor-
porelles) se trouvent exclues, toutefois sewlemenl comme peine,
el non comme mesure disciplinsire. Conire ce dernier peiat.de
vue, Severert, LPC, I, 89, ~ Les maxima et les minima prévues
pour les diverses catégories de psines por le dreit impérial lent
la- législation des Eiats, Il en esd ained pour le minimum de
Vamende dans le § 27 du C. P. L. La prafigue généeale poccdde
nutrement. '

(6} Font axcepiion, seulement les dispesitdons déja exietanies
dane-la légiatsdion des Eiatu, Meir setie législation n'a pas temn
compte de cefte restriction. S
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tuelle ou futare, les lois futures des Ktats ne pourront
{(sans que d'ailleurs les lois actuelles des Elats
puissent subir en quoi que ce soit Veffet immédiat de
ces dispositions) (7) prononcer comme sanction que
Temprisonnement jusqu'a deux ans, Parrestation,
Pamende, la confiscation de certains objets et la dé-
chéance des fonctions publiques (K. G., § 5). _

IV. — Par une disposition expresse du droit impé-
rial (E. G., § 8), la législation des Etats a conservé le
droit, d’aitleurs naturel, de mettre en harmonie, par
des mesures transiloires, les lois pénales d'Etat res-
tées en vigueur et qui comme telles ne furent pas
touchées par la législation impériale, avec les pres-
criptions du Code pénal impérial. Des lois de celte
natare (abstraction faite de I’Alsace-Lorraine (voir
plus haut, § 11) ont é&té promulguées dans tous les
Klats confédérés a4 I'exception de la Prusse (avee
Lauenbourg et Waldeck) (8).

21. — Domaine territorial d’application des lois pénales.
BR

BipLiograrms. — Berner (Bibl. du § 19). — ». Bar, Lelirbuch
des internationalen Privat-und Strafrechis, 1802, — Vin fioh-
land, Das internationale Strafrecht, I, 1877, — V. Lisst, 7, 1i,
5. — Geyer, Z, 11, 619. — Murburger, Das strafrechiliche
(7} Cest aunssi Vopinion commune. Confréa Bixmze, I, 293;

Hemvze, G8. xxx, 561 ; Hagg~nner, I, 103,

(8) Hibliographie de la législation des Etals (en dehors des
ouvrages indigués plus hant, § 12) : Grosceurr, Hicanosy UKD
Drrws, Die preussischen Strafgeseixe, 1894 ; ConMany, Die Strafge-
selz-Flsass-Lothringens, 4897 ; Das 8:GB, fir das Deutsche Rewh in
seiner Anwending im Kinigreich Bayern, 5° éd., 1889 (Bamberg).
GoscH tnd v, Dunine, Mecklenturg-Schiverinsches Landessirafrecht,
1887 ; Meckienburg-Strelils sehes Lundesstrafrechi, 1887 FewirzecH,
Das Kanigl. sichsische Landsssirafrecht, 2 vol, 1902. Pour le droit
frangais, cf. Scmrren. G8, xxxix, 614, Sur [a remarguable loi
d’introduction bavaroise, ef, Srurrenr, LPC, 1, 93; sur le droit
pénal bavarois propremenl dit, wéme ocuvrage, p. 98, et en outre
BirkmEYKR, GRUNDRISS.
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Begriff Inland, 1882, — Lammasech, Anslieferungspflicht und
Asylrecht, 1887, — Le mdme, GS, xur, 1. — Vor Martics, Inter-
nutionale Raechishilfe in Strafsachen, I, 4888; II, 1897, —
Heinze, Universelle aind partikulire Strafrechispilege, 1896, —
Beling, 4, xvi1, 303, — Vun Weickhmann, Die Vielehe deutscher
Reichsangehiriger in den muhammedanischen Stuaten, Thése
Greifswald, 1895, — H. Neumeyer, Diegemecinrechilichis Eat-
wickelunyg des inlernationalen Privat-ind Strafrecbis bis Bar-
tolus, 1901, — Hubli, Thése Lausanne, 1901.

[. — Depuis Bentham, on désigne d’habitude sous
le nom de droit pénal international les régles juri-
diques du dreit national qui concernent les limites
« dans Pespace » dans lesguelles s’applique ce dit
droit. Le terme manque tout & fait de justesse.

1. Les prescriptions de droit pénal qui forment le
droit pénal international dans e sens proprs du mot
sont celles qui sont édictées, non pas par un Elsl
isolé, mais par la collectivilé des Btats civilisés, dona
par la colleetivité sonmise au droit des gens. Les
premiers éléments d'un pareil droit international se
trouvent dans la faculté de réglecmenlation pénale
des Commissions internationales fluviales et sani-
taires (1). _

(les dispositions juridiques ne rentrent pas, en
raison méme de leur caractére international, dans le
systéme da droit pénal allemand.

2. Par droit pénal international,on pourrait encore
comprendre les conventions internalionales concer-
nant la profection pénale des biens juridiques.
Par exemple, la convention concernant te phylloxéra
{1881), le traité pour la protection des cibles sous-
marins (1884), les actes généraux de Bruxelles de
1890 eontre 'esclavage, ete. De pareils traités impli-
quent pour les Etats signataires I'obligation, fondée
sur le droit des gens d’édicter des lois pénales na-

(1) Cf. eur ce sujet, V, Liszr, Vilkerrecht, 2° éd., 1902, § 31, 111,
2,

Lipzt 10
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tionales correspondantes. Cest ainsi que se forme
dans des BEtats différents un droit semblable quant &
son contenu. Mais c’est la loi nationale, et non la
convention internationale, qui rend ce droit obliga-
toire dans le droit de I'Etat. Les lois pénales, que
I’Empire allemand a promulguées en raison d’obli-
gations internationales acceptées par lui, doivent
tre étudiées avec les autres lois pénales de I'Empire
allemand dans la Partie spéciale du systéme. Elles
n’ont pas d’intérét pour le moment.

3. Du principe fondamental du droit des gens, ¢'esi~
a-dire de la reconnaissance réciproque de l'indépen-
dance et de I'égalité juridique des Etals apparfenant
4 la communauté du droit des gens, résulte pour
chaque Etat I'obligation de prendre en considération,
dans sa propre législation, la législation des autres
Ktais, d'éviter des empidtements et de combler des
lacunes. Ainsi se forme une série de régles juridiques.
du droit des gens, qui se posent comme autant d’exi-
gences dont le. législateur national devra tenir
compte. L'examen de ces régles appartient au droit
des gens, et ne relave pas du systeme du droil na-
tional en vigueur. Cependant, ce paragraphe sera
consacré & établir la relation existant enire ces exi-
gences du droit des gens et le droit allemand en vi-
gueur,

4. On peut enfin entendre, par droit pénal inter-
national, les régles de droit d’aprés lesquelles un Etat
préte & I'autre un appui juridique en matiére pénale,
surtout sous la forme de 'estradition. Ces régles de
droit se fondent sur des conventions internationales
entre les Etats participants; mais elles appartiennent
aussi, en tant que les conventions d'extradition ont
acquis un effet juridique national, au droit national.
(fest pourquoi nous en parlerons plug en détail au
§ 23, : -

1I. — Du principe de la souveraineté territoriale,
posé par le droit des gens, nous arrivons & cetie dé-
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duction que chaque Etat doit faire usage de son
droit pénal propre, toules les fois qu'il sagit d’ac-
tions criminelles commises dans son domaine, c¢’est-
d-dire & Vintériear dua pays. Aucune distinetion ne
peut s’établir du fait que le délinquant ou la vietime
est un national ou un étranger. La poursuite et la
punition d'actes répréhensibles commis & 1'étranger
sont abandonnées & I'Etat ol linfraction a été
commise (principe de la territorialité). Non seulement
la certitude d'une application facile et logique de la
loi, mais encoreles avanlages indiscutables que pré-
sentent la poursuite el le jugemeut sur les lieux
mémes de I'action, militent en faveur de cet arran-
gement.

JI[. — Mais l'acceptation et 'application du prin-
eipe territorial ne sont possibles, pour chaque Ktat
en particulier, que sous deux conditions. D'ahord il
importe que chaque Htat exige la reconnaissance du
méme prineipe partous les autres Ctats, afin d'éviter
aussi bien les empidtemenls d'une puissance isolée,
que leslacunes dans Ia poursuite de l'action pénale.
Ensuite chaque FEtat doit &tre assuré que toute
atlaque & ses intérdls, commise en pays étranger, ge
trouve fortement poursuivie par la législation pénale
du pays ol 'action a 6té commise. Ces deux condi-
lions ne sont pas réalisées & Pheure actuelle, et ne
peuvent étre amenées que par des conventions inter-
nationales. Ainsi le droit pénal se voit obligé
d’étendre son action hors des frontiéres de son propre
pays d’origine. Mais cette extension par deld les fron-
tiéres ne pourra pas dépasser les limiles {racées par
une tndiseutable nécessitéd, ne serait-ee qu’en raison
desinconvénients inévitables que présentent la pour-
suite etle jugement intervenant dans un autre lieu
que celui ot I'action a ¢Lé commise, Bt cotte nécessits
ne peut étre admise que lorsque l'action commise &
I’étranger est dirigée : a) ou contre la collectivité du
pays d’origine lui-méme el contre ses intéréls vitaux ;



148 LES SOUACES DU DROIT PENAL DE L'EMDIRE

5) on conire les brens juridiques des nationanx.

Cette extension des limites territoriales d’applica-
tion dudroit pénal est dénommeée « principe de pro-
tection », « principe réel » ou « principe de pariicie
pation & Pordre juridique ». Défendu jadis surtout
par Feuerbach, Arnold, ctc., il a &té accepté de nos
jours par Beling, Binding, Heinze, Meyer, v. Roh-
land, H. Seuffert, v. Wiichter.

IV. — Le principe de droit puablic, de ne pas
exirader des nationaux & Iétranger en vue d'une
poursuite ou d'une condamnation (voir plus loin
§ 23), implique l'obligation de soumetire les natio-
nanx, pour les actions répréhensibles commises ;)
'étranger, an dreit pénal national, dans le cas ol
les conditions fixées plus haut n'existent pas.

1l serait erroné de ramener celte extension 4 un
« principe de nationalité » de nature juridigue pé-
nale: et il faut considérer comme une coniradiction
'I'idée de vouloir placer sous le régime derégles juri-
digues étrangéres la poursuile et la condamnation
exercées of prononcées dans l'intérieur du pays.

V. — La communanté d'intéréts de tous les Etats
civilisés, en ce qui concerne certaines manifestations
“defla vie, améne en outre & punir certaines actions
dirigées confre deg intéréts généraux selon le droit
de itat qui engage la poursuite, et cela sans fenir
compte du lieu du délit. Ces intéréts communs
semblent &ire : le mouvement du commerce inter-
national, la sécuriié des grandes voies de communi-
cation, la sécurité des relations monétaires, la dé-
fense contre les ennemis internationaux, les Aostes
génerts humani, tels gque les pirates, les marchands
d’esclaves, les dynamiteurs anarchistes; le combat
contre I'abus de la Croix rouge, etc. Mais celte
exception au principe de territorialité ne peut égale-
ment se justifier que si I'extradition du malfaiteur
I’Etat dans lequel est situé le lieu du délit n'as-
sure pas suffisamment la sanciion pénale; celte
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exception ne peut done aveir qu'unc importance
subsidiaire. _ :

VI. — Parcontre, le « principe de V'extraterritoria-
lité absolue des lois pénales », ou principe «d’univer-
salilé », ou « systéme du droil mondial »,ne peul &tre
soutenu scientiiquement et ne peut &tro appligué
pratiquement. Ses partisans demandent que chague
ltat, comme représentant de la communaulé inter-
nationale civilisée, prenne sur lui, au moins provi-
goirement, d’exercer la justice contre les eriminels
saisis par lui, et cela pour tous les crimes sans dis-
tinction de lieu de commission. Cette conception ne
semble pas se rendre compte de la trés profonde
différence des lois pénales, méme enire des pays
limitrophes; elle ne voit pas assez les difficuliés
d'une aclion pénale & lagquclle manque la possibilité
d’une administration de preave immédiate ; et mal-
gré tout elle n'accorde pas & l'ordre juridique natio-
nal une prolection essentiellemenl plus importante
que celle obtenue par lexpulsion de Vélranger
suspect ou convaincu de crime. Il faut citer parmi
les partisans de cette opinion Geyer, Halsehner,
Leutner, Ullmanm, et sorlout Lammasech el v, Mar«
titz {voir bibliogr. plus loin page 156), dans une cer-
taine mesure aussi v. Bar, Harburger, Heinze et
v. Lilienthal {2).

§ 22. — Suite. Le point de wvue de la législation impdriale
allemande.

I. — D'aprés le paragraphe 3 du Code pénal im-
périal (1), les lois pénales de 'empire allemand sont

(2) Lammascu part du « principe de la norme idenlique », et
arrive ainsi & la conception de la norme de BINDING, que pourlant
il combat. HuiNze demande une justice mondiale pour les infrac-
licns & des « normes universelles » qui régissent toute 'huma-
nité ecivilizée, constitusnt ainsi un droit commun mondisl
absolu.
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applicables & toutes les actions répréhensibles com-
mises sur son territoire.

1. La nationalité du malfaiteur n'a done en
général (tant qu'il ne s’agit paus d'un pays de protee-
torat, d'ane colonie vu d’une circonscription de jus-
tice consulaire) aucune signification. Sans doute le
texie de plus d’une prescription ne parle que de
« I'Allemand » (Code pénal, § 87), tandis que d'aulres
dispositions pénales parlent seulement de « I'élran-
ger » (Code pénal, § 296 a).

Cependanl, dans le premier cas 1'étranger, dans le
deuxi¢me cas l'Allemand peuvent éire poursuivis
comme participant (instigateur ou complice) ou
comme auteur indirect {voir plus loin § 30), mais non
pas commo complice immédial.

Parmi les sujets de 'Empire, il faudra faire une
distinetion enfire les nationalités des Etats confédérés
lorsqu'il s'agira du cas le plus grave de haute trahi-
son (§ 80) ou du crime de lése-majesté (§§ 94 el suiv.).
Il vy aura lieu d’appliquer le § 50 du G. P. L aux
sujets de I'llmpire dont la natioralité particuliere ne
répond pas aux conditlions exposées ici. '

2. De méme, I'équivalence enire les bhiens ju-
ridiques nationaux et étrangers, qu'exprime taci-
tement le § 3 du Code pénal, subil des exceptions.
Ainsi, d'aprés une opinion trés comhaitue il est vrai
(et que nous aurons & justifier dans Ja Partie spéciale),
lorsqu’il s’agit d'attaques contre les pouvoirs publies,
et seulement dans certains cas spécialement établis
par la loi, le gouvernement élranger jouit d’une
protection générale sur le terriloire nalional, sans
8tre cependant mis sur le pied d'égalité complete
avec le gouvernement national, De méme, les droils

(1) T ne g’agit ici que du domaine d'applicalion des lois pénales
impériales, et non de celui des lois particulidres des Etats alle-
mands. Cf. sur ce dernier, Frank, § 6, T; Hariecaser, |, 181
Narpuncer (Bibl du §24), 93; Hewze {Bibl, § 21), 43. En outre,
SevrerTH, Thése Giessen, 1900, '
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des inventeurs étrangers hénéficient d'une protec-
tion pénale égale ou au moins semblable & celle dont
jouissent les inventeurs nationaux, non pas il est vrai
en vertu du Code péiial mais en raison de convenlions
spéciales internationales. '

Léquivalence dépend en partie de la condition de
réciprocité ; par exemple, le § 23 de la loi sur la dé-
nomination des marchandises de 1894,le §16 de
la loi sur la concurrence de 1896. On peut citer
aussi les 8§ 102, 144, 144, 215, ete. dua Code pénal.

l. — Onappelle territoire national, au sens pénal,
le domaine homogéne dans I'étendue duquel les lois
penales sont en vigueur.

1. Le territoire national est donc d’abord le
territoire fédéral, conformément & 'article 1°° de la
Constitation de l'empire, avec 1'Alsace-Lorraine et
Helgoland (2). Mais la date & partir de laquellé les
différentes parties de lempire allemand actuel ont
réalisé I'unité pénale, ne se fixe pas par Ja mise en vi-
gueur de la loi du 16 avril 1871 concernantla Consii-
tution de I'empire (4 mai 1871) (3),mais bien par celle
de la mise en vigueur du Code pénal. C'est pourquei,
du 1% janvier au 1** octobre 1871, les pays de l'an-
cienne Confédération germanique du Nord (avec la
Hesse du Sud) formeérent & eux seuls le territoire na-
tional dans le sens pénal; & cette dale, I'Alsace-
Lorraine y fut jeointe, puis, le 1 janvier 1872, la
Baviére, Bade, le Wurtemberg ot le 1° avril 1891
Helgoland.

(2) C. P. 1., § 8 ¢ Le territoire étrangar, au sens de cette loi
pénale, est tout lerritoire n'appartenant pas & 'Empire allemand »:
Le territoire nentra de Moresnet, sgumis 3 wd condominium ger-
mano-beige, se trouve dans une sitvation juridique trés particu-
ligre. Le Code pénal frangais y dtant en vigueur, ce territoire doit
en somme étre considéré comme é&tranger. Conird R, xx1, 259;
Mreyew, 118 ; OcenavsEN, § 8, 2. Dans noire sens, Brvoive, I, 407,

{3} Contrit Vopinion dominants. Dana notre sens, Binoivg, I,
i07,
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2. Bont en outre territoire national pénal les
circaonseriptions de juridietion consulaire, car, en
vertu du§ 19, chiffre 2,de laloi dul7 avril 1900, les
prescriptions des lois impériales relevant du dreit
péual y sont applicables aux sujets et prolégés de
PEmpire allemand, dans la mesare ot ees preserip-
tions ne supposent pas une organisation et unesitua-
tion faisant défaut dans la circonscription de juri-
diction consualaire (§ 20;. L’Allemand gni commet un
délit en Turquie doit done étre traité comme si
le lieu du délit se trouvait & Vintérieur de 'Empire
allemand;le Francais, d’autre part, comme s'il avait
commis le délit en France. Cest pourquoi les délits
cornmis dans ces cireconscriptions par un Allemand
ou un de nos protégés doivent éire jugés d’apresle
§3etnonle §4 du Code pénal; les condamnations
antérieures qui y sont subies sont considérées comme
ayant été encourues en Allemagne et vice versa;la
poursuite se régle d’aprés le principe de légalité. Tl
est vrai, qu’il peut 8ire décidé autrement par ordon-
nance impériale (§ 26), mais jusqu'a ce qu'elle soit
promulguée, la régle juridique résultant des prin-
cipes généraux exposés conserve sa valeur (4).

3. Le territoire national comprend aussi les colo-
nies allemandes, mais non pas les sphéres d'in-
{luence. Car dans ces derniéres aussi, s'applique
en vertu du § 3 de la loi sur les colonies du 10 sep-
tembre 1900, le § 19, déja cité, de la loi sur les
juridictions consulaires ; pour les indigénes ce-
pendant {d’aprés le § 4), seulement dans la mesure
fixée par ordonnanee impériale (5). Par ordon-

(%) Contra BELNG, Z, xvu, 198, Grundsige, 83 ; Fravg, 38, [
Danas notre sens, Popinion dominante ; parmi les professenrs de
dreit publie, G. MEYER, v. STENGEL, ZORK.

(5) Cela ne s’esl produil que pour Est-Africain. D'uilleurs, des
dispositions pénales diverses ont été promulguées. Un code pénal
spéeial pour les indigénes est en préparation (suivanl la nécessité

admise par toutes les puissances coloniales). Cf, en outre V. Stex-
oeL, L. P, G,, [],-387. '
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nance impériale également, peuvent #tre assi-
milées aux indigéncs cerfaines auvtres parlies de la
population. D’aprés le § 77 de la loi sur les juridie-
tions consulaires du 7 avril 41900, il peut &tre décidé
par ordonnance impériale, que les lois pénales de
I'Empire allemand seront appliquées également en
partie ou complétement dans des territoires qui ne
sont « soumis & aucun gouvernement ». Dans ce
sens ces territoires aussi devraien{ étre, au point
de vue pénal, considérés comme territoire national.

4. L'idée de « territoire nalional », fixée par le
droit publie, est élargie parles prineipes bien connus
du droit des gens (6.

a) Sant considérés comme territoire national les
mers qui baignent les cbies et la colonne d’air au-
dessus du territeire national, les unes comme les
autres en tant que l'autorité publique s’y exerce
réellement, surtout par la force des armes, (Dans les
conventions entre Btals, la limite des mers lerrito-
riales estle plus souvent fixée a4 3 milles maritimes
du niveau d’eau le plus bas), :

b) Sont considérés aussi comme territoire national
les vaisseaux en pleine mer, ct les vaisseaux de
I'Etat (non pas seulement les vaisseaux de guerre)
méme dans les eaux étrangéres. .

5. Par traités entre Ltats voisins, i1 peot étre
convenu que certaines dispositions pénales prises par
un Etat, par exemple par des lois dovaniéres et Hs-
cales, seront également en vigueur sur le lerritoire
limitrophe de l'autre Etal. Des immeubles adminis-
tratifs (hureaux de douane, par exemple) situés en
territoire éiranger, peuvent done étre considérés
comme territoire national (7).

{(8) Gf. V. Liszr, Volkerrecht (Droit des gens), § 9.

(7Y R, xnr, 410; xvii, 242, Ch le traitd ausiro-allemand du
2 déo. 1890 sur l'incorporation de !a commune sutrichienne de
Mittelberg (Vorariberg) dans le systéme donanirr de 1'Empire
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ti. kn ce qui concerne Vexiension du rayon d'ap-
plicalion des lois pénales prévue par le Code pénal
mililaire, conformément aux principes du droit des
gens el pour le cas de guerre, voir la Partie spéciale.

7. 1l faut enfin considérer que toutes les lois
pénales allemandes ne s’appliquent pas dans toutes
les parties du territoire intérieur, que, bien plus, cette
application est exclue potr certaines parties de
I'mpire, ou qu’elle peut dés le principe n’étre or-
donnée que pour certaines régions. Ainsi, d’aprés le
S 1 de la Joi du 8 aotit 1898 sur la presse, la loi impé-
riale sur la presse n'est appliquée en Alsace-Lorraine
quen exceplant les §14, 23 a 29, 31. A Helgo-
land, différentes lois impériales ne sont pas en-
trées en vigueur; des dispositions particuliéres
ont été prises pour les colonies allemandes en
ce qui concerne la recherche des métaux pré-
cieux,

Il — Mais le principe posé au début est rompu
par plusieurs exceptions. En ce sens, il faut distin-
guer entre les erimes et les délits d’'une part el les
contraventions d'autre part. Les contraventions
commises & I’étranger (si d’ailleurs elles tombent
sous le coup de la législation impériale) ne doivent
¢tre punies que 8'il en a éié ordonné ainsi par des
lois spéciales ou par des conventions constitutionnel-
lerent obligatoires (Code pénal, § 6). Ainsi, d'aprés
la convention germano-belge du 29 avril 1885,
les Allemands qui se sont rendus coupables d’une
infraction forestiére ou d’une infraction de péche ou
de chasse dans la zone frontiere belge, sont pour-
suivis conformément au droil allemand. De sem-
blables dispositions existent également dans des
fraités avec d’autres Etfats.

IV. — Pour les erimes ou délits commis & 1’étran-

allemand, 1i va de soi que dans ce cag le traité inlernational doit
¢tee ratifié conformément au droit constitutionnel.
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~ger, la loi fait une nonvelle distinetion en soumettant
le national au droit natienal dans un plus grand .
nombre de cas que 1'étranger. Dans tous ces cas, la
poursuite est soumise & 'appréciation consciencieuse
{st non arbitraire) de 'autorité accusatrice (Code pé-
nal, § 4, ch. 2) (8).

t. Le national {9) peul éire poursuivi conformé-
ment au droit national.

a) Sans autre condition, quand il a commis un
crime de haute trahison contre 'Empire ou un Etat
confédéré, ou un crime de lése-majesté conire un
prince confédéré (non pas contre les membres des
familles régnantes), ou un crime de faux monnayage,
ou enfin, comme fonctionnaire de I’Empire allemand
ou d'un Efal confédéré, une action qui doif étre
considérée, daprés les lois de VEmpire allemand
{non seulement d’aprés le Code pénal) comme crime
ou délit dans l'exercice des fonctions {(Cede pénal,
§4,n"1et2). _

1l en est de méme pour 'emploi criminel ou abusif
des explosifs { § 12 de la loi de 1884, concernant les
crimes prévusaux §8 5, 6,7, 8 et 10 de cette loi}, pour
la trahison des secrets militaires (8§ 1, 3,.5 de la loi
de 1893 et § 10), pour le rapt el le commerce d'es-
claves (§ 5 de la loi de 1895), ainsi que pour la viola-
tion des §8 33, al. 2, 36, 41, al. 3 de la loi sur I'émi~
gration de 1897 par le capiiaine du navire (§ 43,
al. 3). :

b) En d’autres cas, quand les conditions suivantes
sonl réalisées simultanément : 1° L'acte commis doit
pouvoir 8tre considéré d’aprés les lois de I'Empire
allemand comme crime ou délit. 2° Il doil étre sanc-
tionné d’une peine par les lois du lien du délii (cela

(8) L’autenr de l'infraction pew étre poursuivi; exceplion au
principe da l1égalité (Réglement d’instruction eriminelle TR. 1. C.],
§ 152, al. 2).

(@ La loi du 1ef juin 1870 est déecisive en ce qui concerne
'acquisition ou la perte de la natienalité d"Empire,
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est donteux, par exemple, pour le duel consommsé en
France). Lorsque laction est commise en territoire
non gouverné, par exemple pendant un voyage
d’exploration & lintérieur de I'Afrique ou an Pdle
Nord, en pleine mer et hors du vaisseau (par
exemple & la nage) le droit allemand doit étre appli-
qué sans aucun doute {10). H est indifférent que le
droit du lieu de I’action sanctionne cette action au
méme point de vue ou d un point de vue diflérent,
gue celui du Code pénal allemand. 3° Les tribunaux
étrangers ne doivent pas avoir déja connu juridique-
ment de l'aflaire, et un acquittement ne doit pas
avoir eu son plein effet ou une peine prononcée avoir
été pleinement exécutée. Dans ce dernier cas cepen-
dant, une action ultérienre concernant la déchéance
des droits civigues est admise (Code pénal, § 37,
cf. plus loin § 66, 1V). 4° Lors du début de la procé-
dure (11}, la poursuite et 'exécution de la peine ne
doivent &ire prescrites d’aprés les lois de I'élranger
et la peine ne doit pas avoir fait 'objet d’'une grice.
5* La plainte de la viciime exigée par les lois de
étranger doit avoir éLé déposée. Cen'est que lorsque
ces cing conditions sont tontes réalisées que la pour-
suite d’aprés le droit national peut étre admise
(Code pénal, § 4, n. 3, § b).

Pour décider si le délinguant est un national ou
un étranger, le moment del’accomplissement de son
acte doit éire seul pris en considération.

2. L’étranger peut, pour des crimes ou délits com-
mis a 'étranger,

a) BEtre poursuivi conformément au droit nalio-

{10) Précédemment frés controversée, la queslion est actuelle-
ment lranchée dans notre sens parle § 77 de la loi du 7 avril 1900
sur les juridictions consulaires. Par suite, la poursuite est égale-
ment « possible e valable », lorsque T'action & été comrmise dans
nae région « qui n'esl soumise & aucune actorité d’Etat ».

(11} Dans le mémesens, B. xxn, 341 ; Ousnavsen, § 5, 1. Conird
BeLing, Z, xvur, 269 ; Fuaxx, §5, 1.
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nal, quand il s’agit de haute trahison contre I'Em-
pire allemand ou un Etat eonfédéré ou d’un crime
de faux monnayage, (non pas d'un délit de faux
monnayage) ou quand cet élranger a commis comme
fonctionnaire de 'Empire ailemand ou d'un Elat
confédérs une action qui doit &tre considérée,d’aprés
les lois de 'Empire allemand, comme crime oa de-
lit dans lexercice des fonclions (Code pénal, § 4,
n®1). De méme, d'aprés le § 12 de la loi sur les ma-
tidres explosives de 1884 el le § b de la loi sur le rap}
d’esclaves de 1805.

b) Par contre, & une seule exception prés, toute
poursuite est exclue en tous autres cas. Mais lorsque
le délinquant n’était pas de nationalité allemande au
moment de commettre son acte, qu'il 'est cependant
devenu ensuite, une instance peut éire ouverte con-
tre lui, quand les conditions énumérées plus haut (1,
b) sont réalisées, et quo les antorités, compélentes en
droit des gens, du pays ol Yacte fut commis, de-
mandent des poursuiles. Dans ce cas, ls droit pénal
étranger doit 8tre appliqué, s'il est plus indulgent et
dans la mesure de cette indulgence (Code pénal, § &,
n. 3, ch. 2.} Mais méme alors, senles les peines édic-
tées par le Code pénal impérial peuvent étre ap-
pliquées (E. G. § 6).

Dans tous les cas iraités sous 1 et 2, il doit étre
tenu compte d'une peine subie & I'étranger, lorsque
pour lse méme acte une nouvelle condamnation est
prononcée sur le territoire de I'Empire allemand
{(Code pénal, § 7); il en est de méme, quand, pour un
acte commis a lintérieur du pays, une peine a éié
subie & I'étranger (§ 3). _

V. — A e0té de ces dispositions, nous en trouvons
gouvent d’autres que nous devons citer iei, pour élre
complet.

1. C’est ainsi que leslois quirdglent les relations ju-
ridiques en pleine mer ou sur les autres voies navi-
gables internationales, ne font souvent aucune diffé-
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rence entre les actes commis & 'intérieur du pays
ou & l'extérieur. Comme exemples, il [aut citer : le
§ 100 de Yordonnance sur les gens de mer da 1872
la foi sor la péche des veaux marins de 1876 {contrées
comprises antre le 67° et 75" des latitudes nord et e
5° de latitude est et le 17° de latitude ouest); la loi
allemande de 1884, pour l'exécution du traité de
La Haye de 1832 concernant la réglementation de la
péche dans In mer Baltique (§ 1); le § 24 de la loi
sur le pavillon de 1399; les dispositions prévues
par le § 145 du Code pénal; laloi de 1894 sur l'exécu-
tion du traité de La Haye de 1887, concernant la ré-
pression du commerce de I’eau-de-vie parmi les pé-
cheurs de la Baltique ; 1a loi de 1887 pour I'exéculion
du traité de Paris de 1884 sar la protection des
cables sous-marins.

2. Mentionnons aussi : le Code pénal, § 102 (¢ un
Allemand qni en territoire national ou 2 I’étran-
ger... »), § 140 (¢« un conscrit qui séjourne hors du
territoire confédéré, ete... »), § 208 (sans distinguer si
le délit a ét6 commis A Pintérieur ou & extérieur du
pays »...). De méme les dispositions du Code pénal
militaire s'appliquent souvent au‘delda des limites
territoriales fixées par le Code pénal impérial (voir
Partie spéciale).

§ 23. — 8Buite. Réciprocité juridique internat‘ionala.

. BisttoarapuiE. — Parmi les ouvrages cités an § 21, celui de
v. Martilz & une imporlance particniidre. Il contient {annexes
au Tome 1I} les lois d’extradition dea différents pays, ainsi que
tous lea traités d’extradition. Cllons awsal Delius, Das Ansliefe-
rungsrechi, 1899, — Grosch, Das Deutsche Auslieferungsresht
und die Rechishilfe in Strafsachen im Verhaltniss zim Reighs-
land mit den annotierten Adslieferdingeveriregen des deli-
schen Reichs and der Bundesstasten, 1902. — Vgn Lisw, Vil-
kerrechi, § 32. Mittgenberg, Die Attontats Klaunsel im deutschan
Auslisferungarechl, 1906, '

1. Les lacunes résulfant de lalimitation territoriale
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d’application des lois pénales, sont comblées par la
réciprocité juridique internationale. Un acte.de cette
réciprocilé (non le seul, mais le plus important) est
I'extradition des eriminels en fuile (accusés on con-
damnés) (1). :

Le régime de l'extradition est réglé dans certains
Etats par des lois qui forment 'immuable fondement
des conventions d’extradition a conclure; dans les
autres Etats, co régime se détermine par la contume
ou par Pentente internationale réalisée par traités (2).
Mais méme lorsqu’il n'existe pas de systéme général
d’extradition obligatoire dans un Etat sollicité d'ex-
trader, rien ne s’oppose (et ¢’est ce qui concorde
avee 'usage de la plupart des Etats) & {'extradition
pour chaque cas particulier, du moins si des pres-
criptions de droit interne (comme dans le droit
anglo-américain) ne la rendent pas impossible.

Jusqu’a présent, PEmpire allemand &'est borné a
conclure des traités particuliers d’extradilion avec
les pays suivants : Etats-Unis, 22 février 1868 {(exten-
tion & tous les Elats de la Confédération de 1'Alle-
magne du Nord du traité prussien du 16 juin 1852);
Italie, 31 oct. 1871 (axec convention germano-italo-
suisse du 25 juillet 1873, cf. 'Pr. J. M. Bl. du
15 janv, 1878); Grande-Bretagne, 14 mai 1872:
Suisse, 24 janvier 1874 ; Belgique, 24 déc. 1874, avec
circulaire du 20 dée, 1878 (R. G. Bl. 1875, p. 73 et
1879, p. 2) el traité complémentaire du 28 nov. 1900
(R. G. BI., 1901, p, 203); Luxembourg, 9 mars 1876 ;
Brésil, 17 sept. 1877 (R. G. Bl. 1878, p. 293); Suéde

(1) L'extradition est un acte de réciprocild (ou assistanee) juri-
digue internationale, mais non de justice mondiale. Sur la portée
de cet aphorisme, ef. v. Liszr, Z, 11, 80; il est admis anjourd’hui,
d’une manidre presque générale. Gf. nolamment v, Martire, I,
440, Contrd Lavmascu, 142, '

(2) Sur les projets de constitntion d’une union internalionale
d’extraditon, ef. v. Liszr, Z, 11, 60 {et Congrde des juristes alle-
mands), v. Mannivz, II, 767,
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ot Norwége, 19 janv. 1878; Espagne, 2 mai 1878;
Urnguay, 12 février 18380 (R. G. Bl. 1883, p. 287);
Ltat du Congo, 25 juillet 1890 (pour les colonies alle-
mandes d’Afrique, R. G. Bl. 1891, p. 91); Grande-
Bretagne, 3 mai 1894 (pour les colonies et protec-
torats allemands et les territoires soumis & 8. M. Bri-
tannique); Hollande, 31 déc. 1896 {R. G. Bl. 1897,
p. 731); Hollande, pour les colonies el prolectorats
allemands et les colonies et possessions hors métro-
pole hollandaises, 21 sept. 1897. Pour [PAlsace-
Lorraine, iraité avec la France du 11 dée. 1871. Cf.
aussi convention consulaire avee la Serhie du 6 jan-
vier 1883, art. 25; Traité d’amitié et de commerce
avec la République sud-africaine du 22 janv. 1885,
art. 31 (R. G. BL 1886, p. 209; Traité de commerce
et de navigation avee le Japon du 4 avril 1896). —
Les Etats allemands ne peuvent conclure de traité
d’extradifion que dans la mesure ot I'mpire lui-
méme ne fait pas usage de son pouvoir el que si ces
traités ne sont pas en contradiction avee les prin-
cipes exprimés dans les lois et teaités de I'Empire,
Suar les traités de la Russie avee la Prusse et la Ba-
viére, des 1°" janvier et 12 novemDre 1885, cf. Gessner,
H. V. 1T, 40, v. Holtzendorff, H. V. 11, 144, v. Kries,
185, Laumasch, 81, v. Martitz, I, 241, Seuffert,
L. P. C. I, 59. L’extradilion des marins du commerece
déserteurs est réglée par les traités de commerce et
de navigation et par les conventions consulaires.

1l. — Une étude plus approfondie des tirailés
d’extradition conclus par 'Empire allemand révéle
un aceord complet dans les points les plus essentiels.

1. L’obligation d'extradition se réduil aux actes
délictueux dnumérés dans les traités. Parmi ceux-la
ne figurent pas, ordinairement, les faits de peu de
gravité; de méme les délits involontaires, lo duel,
cerfains délits de mours, les délits religieux, le man-
quement aux devoirs militaires, les contraventions
en matiére de douane et d’impdts, ete. '
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2. L’extradition n'a lieu que lorsque l'action est
délictueuse selon les lois des deux pays (de celui qui
Ia demande et de celuiauquel on la demande) et si la
pénalité ne se trouve pas supprimée par des raisons
spéciales. Il n'y aura done pas extradition si ’action
doit élre considérée comme couverte par la pres-
cription, ne serait-ce que d'aprés le droit de I'Etat
sollicité.

3. Un Allemand ne peuf pas é&ire extradé a un
Ltat élranger, pour y &tre poursuivi oa puni (Code
pénal § 9). Cette régle correspond au prineipe de non-
extradifion des nationaux, admis unanimement par
1:s Etats continentaux européens, principe qui, dans
les derniéres années, a 6té trés combalttu, et avee de
bonnes raisons, par des représentants autorisés du
droit des gens (3).

4. On aceorde le droit d’asile aux criminels po-
litiques d’aprés un principe exprimé dans la loi
belge de 1833, repris depuis dans presque tous les
traités et dont la justification souléve des hésitations
fondées (4). L'idés de erime politique elle-méme est

(3) Cf. Mavr, Die Auslieferung eigener Unterthanen, Thase Er-
lanzen, 180, Dans le sens du texte, la conception anglo-améri-
caine, de nombrenx auteurs étrangers, et aussi Hamaner, L. A. 1.
279 ; Hanpunoen, Z, xx, 588 ; Mayr. Gontre l'extradition, v. Ban,
Lehrbuch, 311 ; Biwpive, 1, 400; Heinze (Bibl, du § 21), 11; Vox
Livigaraat, 24 5 v. Marmrz, I, 307 ; Mever, 126, note 56. Opinion
iitermédiaire Lavwasc, 308, et H. V., IIL 515. — D'apris e
iraité allemand avee I'Etat du Congo, les indigdnes des colonies
allemandes ne sont pae nen plus extradds. Cest 13 un principe
qui pourra se généraliser. Les protégés sont assimilés aux sujets
de I'Empire,

(4) « Qu'il sera expregsément stipuld que I'éiranger ne pourra
&tre poursuivi o puni pour aveun délit politique antérieur A
I'extradition ni pour aucun fait connexe & un semblable délii, »
— Ceite phrass manque dana les traités russes aves la Prusse et
lu Baviére de 18835, ainsi que dans le traité allsmand avec 1'Etat
du Congo de 1890. -- Homsencer, Thazs Munich, 1893 ; Baprr,
Der Begriff des politischen Delikfs nach schweds. Gesetzgebung...
Thése Zurich, 1804 (2¢ éd. 1900). Toue deux dans noire seas,
De méme, pour i'sssentiel, v. MarTiTZ,

Liszl i1
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cependant trés coniestée et la plupart du temps elle
esl traitBe négativement el éludee par I’énumération
des délits pouvant amener extradition.

On entend par crimes politiques, d'aprés I'inter-
prétation devenue classique du droit beige, tous les
crimes commis avec préméditation contre U'existence
ot la sireté de I'Etat (méme étranger), ou contre le
chef de I'Etat et les droiis politiques des ciloyens
{non pas contre I'administration de I'iitat); dans le
sens du Code pénal de V'ompire, les sections 1, 2, 3,
ket b de la [I° partie.

Le droit d’asile est, sur le modéle de la 1égizlation
belge, étenda le plus sonvent & des crimes qui, sans
Stre des crimes politiques proprement dits, se
Lrouvent en relation avec ces derniers (délit connexe
ou .complexe), c’est-a-dire & des crimes de droit
commun lels quils semblent étre le moyen ou la
couverture d’un crime politique {5).

5. Lextension large du droit d’asile accordé aux
criminels politiques répugne & la conscience juri-
dique de notre époque. On demande donc sa limi-
tation, sans avoir trouvé jusqu’icl, il est vral, une
formule juridiquement possible & ce désir.

Le plas souvent, le régicide seul est expressément
exclu du droit d’asile des criminels politiques. Les
troités d’ extradition (lesiraités allemands depuis 1874)
ont d’habifude recours, dans ce cas, 4 la formule-
type de la loi belge du 22 mars 1856 (provoquée par
Tattenlat de Jacquin contre Napoléon I, seplembre
1854), dile « clause d'attentat belge » (6} et qui,
quoique tout & fait justifiée en fait, donne lieu, par

(%) v. Manmirz, 11, 518. La guestion se résout donc d’aprés des
caraclérisligues objectives, el non d’aprés le motil de l'autear.

(8) « Ne sera pas réputé délit politique, ni fait connexe & un
semblable délit, Patlenlat contre la personne du chef d’un gou-
yernement 4tranger ou contre calle d'un membre de sa famille,
lorsgue cet attentat constitue le fait soit de meurtire, soit d’assas-
ginat, soit d’enmpolsonnement. »
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son expression juridiquement impréeise, & bien des
difficaliés. Seules I'ltalie, 'Angleterre et la Suisse se
sont refusées jusqu'iei & accepter la clause belge dans
les traités conclus par elles.

% 24, - Application personnslie dés lois pénales.

Bisriocrapmr. — Berensprung, Die Unveranlwortlichkeit des
Regenien, Thése Gattingen, 1300, — Binding, I, 667, — V. Bar,
Redefreihcil der Mitglieder gesetzgebender Versamuwlingen,
§868. — Hedwye, Btraflosigkeit parlamentarischer Rechiaverlat-
wingen, 1879, — Schwedler, Parlamentarische Rechtsverletziin-
gen nach deatechem Reichresoht, 1808 {Heling, Hvraison 16),
— Vonr Kries, L. A, ¥V, 338, = Yonr Lissf, Pressrecht, §8 45, 55.
— Bubrieh, Parlamentarisohe Redelreiheit tnd Disziplin, 1899,
Be¢ling, Die strefrechiliche Bedetiling der Exterritorimlitat,
1896, — Von Liszf, Volkerreehi, §§ 13, 14, 15.

. — Sont dispensés, pour des raisons de droit pu-
blic, de la soumission aux lois pénales:

1. Le chef de 1'fitat, donc I'Empereur, les souve-
rains (mais non les membres des familles souve-
raines), le régent (1); ' .

2. Les représentants du peuple, c'est-a-dire les

(1} L'irresponsabilité du monarque, déja admisc en droit ro-
main {princeps legfbus solutus : 1, 31, D. I, 3) est devenu un prin-
cipe du droit public de PEmpire allemaad depuis 1a réception
en Allemagne du droit romain. 1l en élait antrement dans le
Moyen Age allemand, le roi pouvanl alors 8tre renvoyé devant le
tribanal auligne royal [Hgl. Hofgerichs] (Ssp. 1], 52, 53; Bulle
Wor, 1350, ¢. v, § 2). L'irresponsubilité du régent est contestée,
Dans le sens do lexte, Uopinion commune. e mime, Hancke,
fegentsehaft ind Slellverirctung des Landesherrn nach detischem
Staatsrecht, 187, Lontri : Merker, 282, Cf. Piepen.These Rostock,
1500. — La dispense pénale des souverains doit étre admise
comme illimités, méme en cas de haute trahisvn envers I'Empe-
reur ¢t I'Empire. Conird, Jouw, 11, 16. Dans notre rens, v. Bnizs,
L. A, ¥V, 360, Lehrbuch, 85, Leur dispense au point de wine des
lois pénales des divers Etats allemands ne renire pas dans notre
élude (The Hing can do no wrong. Constitution prussienne,
Art. 42).
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membres du Reichsteg allemand, d’apreés I'article 30
de la Constitution de V'Empire, et les membres d’'un
Landtag ou d’une Ghambre d'un Efat appartenant )
YEmpire (Code pénal, § 11), en ce sens qu'en dehors
de V'agsemblée & laquelle ils appartiennent, ils ne
peuvent &tre rendus (pénalement) responsables (2) ni
de leurs votes, ni des manifestations accomplies par
eux dans exercice de leurs fonctions. Par manifes-
tation, il faut entendre toute expression d’une opinion
goit en parole, soit en action, soit par abstention con-
traire au droit {le fait de rester assis lors d’un Hoch!
en Phonneur de l'empereur ou du chef de I'Etat?).
Jouissent également de ce privilege les membres du
Landesausschuss d’Alsace-Lorraine, mais non pas
lez membres du conseil fédéral; de méme les
Biirgerschaften (assemblées des bourgeois) et non
pas les Sénats des villes hanséaliques (3).

Dans les deux cas, il s’agit de motifs personnels
d’exemptjon, rien n’étant changé quant au caractére
délictuel et pénal de l'action. Des iiers peuvent étre
rendus pénalement responsables, comme complices,
instigateurs ou auxiliaires du chef de I'fitat ou des
représentants du peuple; la légilime défense est ad-
mise. _

11, — Sont exemptés pour des raisons de droit
international :

1. Les souverains étrangers ainsi que leur famille
et leur suite ; de méme les régents et les présidents
de républiques étrangéres; enfin le pape, quoique
n’étant pas chef d’Etat.

2. Les corps de troupes étrangeéres en territoire

{2) Le C. P. I ne parle pas de la responaabilité diseiplinaire.
Contrd, Frang, § 11, IV, Husrich, 388,

(3) Bénéficient seules de la dispense pénale, les agsemblées
législatives qui sonl en méme temps des représentalions popu-
laires. En ce qui concerne la Landesatisschuiss d’Alsace-Lorraine,
I'opinion contraire est soutenue par G. Meven, Staatsrecht, 5° éd.,
441 (aveo bibliographie sur la question).
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national, ainsi que les navires d’'Etats étrangers sé.
journant dans les eaux nationales.

3. Les chefs et les membres des missions étran-
geres accrédités auprés de 'Empire allemand oud’un
Etat confédéré, les membres de leurs familles et leur
personnel administratif, ainsi que leurs domesti-
ques, ’ils ne sont pas Allemands (G. V. G. §§ 18-21).
" L’exemption pénale a, dans ces trois cas également,
une cause personnelle; il faut appliquer ici ce que
nous avons dit plus haut sous I (4}.

Les consuls étrangers, en fonctions dans 'empire
allemand, sont soumis par contre 4 la juridiction
nationale, si (ce qui se fait d’ailleurs réguliérement)
des conventions particulidres n’ont pas été stipulées
dans les traités de I’Empire allemand avec les auires
Ftats (5).

4. Les représentants d’'ltats confédérés accrédi.
tés avprés d’un autre Etat confédéré sont, d’aprés
le droit impérial, soustraits & la juridiction de cet
Etat seulement, mais non & 'action des lois pénales
allemandes.

{4) Par suite, 'ambaszadeur élranger ne peut éire ponrauivi sur
le territoire nationsl, mémae aprés avoir résigné ses fonclions,
pour un acte passible d'une peine commis avani ceite résignation.
Telle est l'opinion dominante. Contrd, aver BeLivg (et DENNECKE-
BeLine, 38, note 19). Binning notammenl, I, 686 ; Faank, § 3, V;
MEerkeL, 282 ; OrsHiusEN, § 3, 2( ; Zonn, Staatsrecht, 11, 441, qui
n'admettent que Ja dispense de la contrainte judiciaire, mais qui
perdent alora de vue gue pendant la durée de ses fonctions,
Vexterritorial reste soumis aux lois du pays qui I'envoie, et qu'il
ne peut &ire soumis en méme lemps A celles du pays ol il
séjourne. '

(5) 11 se preduit des difficuliés en ce qui concerns les rapré-
sentants d'Etats non allemands accrédités prés d’un des Etats
allemunds confédérés. D'aprés la teneur du §18,al. 2 G, V. G,
et d'aprés l'opinion dominante, ils ne sont soustrails qu'd la
juridietion de cet Etat, mais restent soumis aux lois pénales
d'Empire. Mais cette conceplion conduit & des comséquences
inacceptaliles. '
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5. Les agents étrangers, quise trouvent en ser-
vice officiel sur le territoire mational, ne sont pas
justieiables de la juridiction nationale pendant leur
séjour officiel.

6. Le témoin qui a été convoqué a I'étranger et qui
a comparu, ne peut &tre poursuivi en raison d’in-
fractions anlérieures, et de méme le délinquant ex-
tradé ne peut 'dtre pour des infractions autres que
celle qui a motivé l'extradition.

NI, — Quant & ceux quiont la qualité de militaires
allemands, ils sont d’une maniére générale soumis
aux Jois pénales de 'Empire, dans la mesure ou les
lois militaires n’en décident pas autrement (C. D. L.
§ 10 ; cf. plus loin § 204].

§ 2B. — Dreit de paix et droit de guerre.

Les lois pénales qui forment comme Tois géné-
rales, dans le sens du paragraphe précédent, Uobjet
de notre exposé, sont modifiées en partie par I'entrée
en vigueur du droit de guerra.

1. — Ces changements consistent en co que, dans
certaing cas de haute trahison oa pour certains
erimes eonfre la siireté générale (§§ 81, 88, 90, 307,
31, 312, 315, 322, 323, 324 du . P. 1.), la peine de
mort prend la place dela réelusion & perpétuité (voir
plus loin, § 60}, lorsque les faits en question sontcom-
mis dans une partie du territeire conlédéral quel’Em-
pereur a déclarée, d’apreés 'art, (8 de la Gonstitution
impariale (¢’est-d-dire, jusqu'd ta promulgation d’une
loi d’Empire, d’aprés les preseriptions de la loi prus-
sienne du 4 jnin 41851) en étatde guerre (K. § 4).(1).

Pour la Bavitre, cette disposition n’est pas appli-

(1} La loi prussienne du. 4 juin 1851 doit éire considérée comme
écartée par la loi d'introduction du C. P. I. (EG), tontes les lois
qu'elle prononce la peine de morl dans d’aulres cas gue ceux
mentionnés dang le § 4 BG, — Cf. Beuvrert, LPG, 1, 82,
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cable « jusqu’a nouvel ordre » (87, al. 2 de la loi du
22 avril 1871}, .

1I. — Aux crimes commis pendant une guerre
conire "Empire allemand sur le théiire de la guerre
(3§ 57-59 et 134 du C. P. Mil), s’applique mainte-
nant le § 160 de cette loi (non le § 4 Ii. G.) d'aprés
lequel les étrangers sont soumis, comme les Alle-
mands, aux dispositions du G. P. Mil. (2).

{1I. — Enfin il faut mentionner le § 30 al. 1 de la
loi sur la presse du 7 mai 1874, d’apres leqnel les
dispositions spéciales prises & l'égard de la presse
pour le temps de guerre menacante, de guerre
effective, d’¢tat de guerre ou de sidge proclamé, oude
troubles intérieurs, restent en vigueur jusqu'd nou-
vel ordre (3).

(2) Dans ce sens Feaxx, EG, § 4, 1, Ousnavsex, G, § 4, 3,
contre Popinion ¢ommuns. Dans les cas prévus aux §§ 84, 307,
214, 312, 315, 322, 323, 324, la peine de mort n'est donc pas
applieabie malgre le § 4, EG.

{3) L v. Lustz, Pressrecht, § 12,



