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PREFACE DE LA TROISIEME EDITION

La force des événements a privé te lraité du caractére élémeniaire gue
repétaient les deux premiéres éditions, el qui répondaif d Pinfention de son
aufeur. Depuis 1840, lg. réunion dans les mémes mains du pouvoir législatif
el du pouveir exécutif a déterminé une sinquliére prolifération des lois ef
réglements Alors que nous sorfons d peine d'une crise nafionale ef inlerna-
tionale, aucun des éléments du mouvement législatif, jurisprudenticl ef doc-
trinal quetle a influcncé ne. pouvail élre omis Une documentation élendue
rendra service aux praticiens. La division typographique en un grund el un
petil texte facilitera la ldche des étudiants. fIs-ne seront pas déroutés, s'ils
trouvent, dans le premier, exposé des principes générauz, et sapent puiser -
dans e second des illustrafions et des exemples.

. Cette période a vu se réaliser : dans Pordre international, la libération de
" {a France, et Teffondrement de lo puissance qui menacaif de faire peser sur
U'Europe, et peut-éiré sur le monde, un joug sans precédent: dans Uordre
inierne, la chute du Gouvernement auiorilaire de Vichy, ef la restauration. par
le régime nouveau, iles principes démoctatiques Ces transformations depaient
avoir; sur le développement du droit pénal ef de la procédure criminelle, d'im-
médiates répercussions. _ .

De 1942 ¢ 1844, la vicfoire allide 8 annonce : il faul lufier conire les proceé-
dés sublils et qudacieuz de la Résistance - d’olt les ultimes convulsions d'une
politique soumise a la volonté de I'occupant : arbitraire administratif, abus
des tribunauz d’exception, infliction de chatimenls sans mesure. Mais aupa-
ravant, des réformes d’'un intéréf général et permanent élaient infervenues :
réorganisation de la Cour d'assises : révision du slatut de Uenjance delin-
quante... Le premier devoir du Gouvernement prh:)isoifc fut de fixer. 4
Pégard de celfe législation, sa position de principe La solution qui a prévalu
est connue de lous Le Gouvernement de Vichy n'est qu'une uutorilé de fail.
Les dispositions émanées de lui : « acles dits lois » « acles dils décrefs »
sont nulles. Celte-attitude, Uirréqularilé des acles constifutionnels de 1940 Re
la commandail pas. Des considérations de polilique extérieure out niérieure
Pont inspirée Seules nous importent, ici, ses conséquences pénales. Cest, en
particulier, la qualification de Irahison, d'espionnage, de conunerce avee
Uennemi appliquée aux diverses formes de collaborafion avec les Allemands.
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Or la confrainle exercée par loccupant, I'apparence de légalité que repélait le
Gouvernement de Vichy, I'égarement passager el compreéhensible d'une partie
de Uopinion créaient entre ces déductions de la logique ‘el les suggestions- de
Putilité el de la justice un désaccord. C'est 4 résoudre ce désaccord par des
solutions nuancees que se son! attachés les pouvoirs publics : 'analyse du
mobile, admission de faits justificatifs, d'excuses absolufoires, de circons-
tances allénuantes.....

Sur le ferrain du droit pénal commun, I'ceuvre actuelle se présenie comme une
continuation, plutél que comme une rupture avec le passé. La France, délivrée
de Venvahisseur, n'est pas libérée des fléaur sociaux — progrés effrayanis
de Uavorlement, de I'alcoolisme, de la délinquance juvénile. — qui appel-
lent un reméde. Ef malheureusement, la réaction pénale ne comporte pas, ici,
une grande pariété de mogens. La fechnique est indépendante de la forme poli- .
figue. On crée de nouveaux delits d’omission, on punif les acles préparatoires,
on élargit les notions de complicité et de recel, on affirme la responsabilité
pénale des personnes morales, on développe, a Uégard des mineurs, les mé-
thodes d’observation ef les mesures rééducatives, on ouvre I'accés du prétoire
aux collectivités @ bul inféressé ou idéal, on essaie d’abréger Vinstance par
Pintroduction de « I'ordonnance pénale » et la restriction des voies de recours...
Dans la mise en aeuvre de tels procédes, leur perfectionnement, leur adaplation .
auz besoins nouveaur, le Gouvernement de la 1Ve République est lhmtler
de tous ses prédécesseurs.

. H est solidaire, aussi, des Gouvernemenls élrangers, devant qui surgissent
J’es mémes problémes. L’interpénéiration des peuples accroif Iintérét du droit
comparé, auquel ce Traité a fail, dés le début, une large parl. Réserve faile du
droil de la guerre, dont Uintérél est épisodique, nous avons voulu rajeunir
nos informations el présenter le dernier état des législations élrangéres. Nous;
depons un remerciemen! particulier @ notre collégue, M. Vouin, professeur
@ la Faculfé de Droit de Poitiers, dont nous avons mis. ¢ confribution Vextréme
ebligeance et la compélence — acquise en capiw:ie — a Uégard . de la langue
russe el du droit pénal sopiélique.

Ainsi s'assemblent les éléments d’une re[orme législative. La codification
pénale, depuis longltemps souhailée, réalisera la coordination ef «I'épuration »
des textes Un nouveau projel dé Code d'instruction criminelle, imité de celui
de 1938, est issu des travaux de la commission de réforme judiciaire, qui
siége au ministére de la Justice. Un projet de Code pénal suivra On doit
souhatler que Uaboutissemen! de cetle eeuvre lechnique echappe aux lenleurs
& la procédure parlementaire. Loin de figer le dreit, elle doil amorcer les
développements que diclera ['esprif nouveau.

La légalité républicaine excluf les mesures administrafives, deqgs d'un auto-
ritarisme qui répugne a Uindividualisme ancré au ceeur des Francais Le régne
rde demain doif ére celiri du juge, A Nuremberg, ¢’est une senfence judiciaire
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qui vient d’ouvrir au droit pénal international des horizons nouveaux. Il faul
sapoir gré aux auteurs de la nouvelle Constilution, d’avoir, en fin de compte, '
mainienu le principe tutélaire de la séparation des pouvoirs. L’équilibre du
droit individuel ef de Pintérét collectif est, dans ce monde désaxé qui soupire
aprés Péquilibre, le bul prochain. Au sortir de la calastrophe oit les mystiques:
absolues, les doctrines tolalitaires ont révélé I'immensité de leurs capacilés .
destructives, la France, pays des coleaux modéres, pays de DESCARTES éf de
Guizor, a, aulant ef plus que des Empires hyperirophies, son exemple 4 don- .
ner et son mot a dire. La médiocrité méme de su sifuafion politique fait d'elle
fe champion des causes inlernationales. Or, devant les facililés que le progrés
scieniifique donne au ¢rime, ¢'est dans la lufle contre ce fléau universel que
Pinternationalisme nouveau esi appelé, d’abord, & se monirer. Nous ne .
- croyons pas exagérer, en le disani, les perspectives qui s’offrent & notre politi-
que criminelle.
-Paris, le 30 décembre 1946.
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 Les événements qui se précipitent depuis quaire ans ment pas permis gue
ta nouvelle édition de ee Traité de droit criminel et de législation pénale
co nparée soif la simple reproduction de la précédente. En France, une situa-

_tion intérieure ef extéricuré angeissanie, puis la guerre, puis le echangement
du régime ef des institutions onf dicié la nouvelle orientation de lu politique
criminelle. La technique légistative, simplifi¢e, a déterminé une prolifération
de {extes pénanx. La jurisprudence, la doclrine ont obéi & P'impulsion. A .
Pétranger, Paeuvre de codification entreprise au lendemain de la guerre 1914-
1918 s’est poursuivic.

Il a-folln, pour mellre Uouvrage & jour, remanier plusieurs chapiires ;
aillenrs, charger d’amendements of d'additions le lexte ef les notes. Ainsi,
les praticiens sont informés, dans le détail, des dispositions nouvelles. La
division du texte en deux caracéres — que nous avons mainlenue ~— faci-
lite la Idche des éiudiants qui est de fixzer leur aliention sur les principes di-
recteurs el les régles essenticlles du droil posilif.

Notre premiére édition annongail la solution d’un conflit - celui qui mil
aux prises I Fcole néo-classique et I Ecole positiviste. Un aulre conflil suzgis-
sail alors, gue la seconde édition poit se conclure : celui du libéralisme et de
Pautoritarisme répressifs. L'auforilarisme triomphe : dans cerlains pays,
par suife d'une volonté systématique ; dans d’aulres, el spécialement dans le
nétre, parce yue la force des circonstances I'a imposé. Muis le droil pénal
noupeau qu’il a greffé sur la fradition, non sans en {roubler Iharmonie, est
un droit de crise. Il ne peut, dans sa forme actuelle, prélendre a la pérennite.
Ce livre @ donc le défaut de paraitre en un moment de transition. Du moeins
offre-t-il un lableau — yue nous avens voulu objectif ¢l précis — de la
répression, @ an lournant particuliérement émouvant de I Histoire.

Lasalle (Gard), 15 aolit 1942,
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Encore un traité de droif criminel, aprés bien d’aufres qui ont conguis Ia

[ jamr miéritée du public...c’est un de frop, dira le lecleur.

Pourtant, on pergoif, dans I'almosphére ol evolue le droit pénal, un change-

*ment qui it ou tard se reﬂéchtra sur Uespril = sur les méihedes de I’ enseigne- .

ment. Vers 1900, lorsque nous ‘suivions nous~-méme, des bancs de la Facullé
de Droit de Paris, les lecons de nos respectés mattres, MM. Alfred Le Poifte-
vin ef Emile Gargon, le conflit des Lcoles néo-classique el positiviste battail son
plein. Le crime est-il une atleinte @ la loi morale, un mauvais usage de la
liberté, d'ott nait le devoir d’expiation ? Esi-il le sympiéme d'un étaf morbide,
individuel ou collectif, qu’il faut seigner ? C'est ainsi que le probléme élait
posé en Halie. Parallélement, on se demandail, en Allemagns, si le droif pénal
doil #fre réiribuloire ou tutélaire.

Ce conflit s'est éleinf par une fransaction. Dans Paordre de la pensée, la
neatralité prévawd ¢ Uégard du probléme du libre-arbitre. Dans Uordre de
Paction, nous voyons des moyens nouvequz, d’un caractére mi-répressif,
mi-thérapeutique, les mesures de strefé, se juxlapeser ou se superposer aiik
peines. A celte solution, la science francaise a pris sa part. Des livres comine
cewrr de Gabriel Tarde et de Raymond Saleilles ; des lois comme celles du 27
mai 1885 sur la relégation ou du 26 mars 1891 sur le sursis; des instifutions
comme le casier judiciaire ou le systéme anthropométrique en apporient .
le témoignage que le dédain o Ecoles plus avenlweuses ne saqurait mini-
miser.

Or poici que, dans la vague de passions ef d'idées qui, depuis dix ans,
déferle sur le monde, Iéquilibre & peine oblenu est compromis. Au combat des
w dewr mystiques » le droit penal est mélé parce qu'il esi Pexpression la plis
sponianée du milieu social. Le droil pénal de demain sera-t-il, comume celui
d'hier, un droit pénal libéral ? Sera-1-il ce droit pénal avtoritaire dont nous
aperceyons, sans méme franchir nes prontiéres, les signes annoncicieurs ?
Telle est la formule actuelle de la guesiion. Du terrain de la dogmalique, Cest
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sur telui de la politique criminelle que le conflit est porté. Mais il 1'est aucun
chapitre de noire science que maffecte le dynamisme nouveau : ni la théorie
de la responsabililé qu'anime un subjectivisme aple d saisir et & frapper,
dés sa premifre manifestation, la volonié criminelle; ni le régime péniten-
tiaire, qui s’orienie vers Pintimidation collective et la rigueur; ni surtout
la procédure criminelle qui subordonne les droiis de Uindividu & lintérél
collectif de la Nation. ' .

Noire atlachement séculaire qux « conquéles de la Reévolulion frangaise »
nious prévient conire les excés qu'eniraine la dicfature d'un parti, d’une race
ou d’une catégorie sociale. L'instinct de la conservation, malgré des vicissi-
fudes, des éclipses momentanées, nous défend conire le péril d'un sentimen-
tfalisme indulgeni et d’un individualisme anarchique. La Commission minis-
térielle, chargée de reviser nos Codes pénaux plus que cenlenaires, esl enirée
dans la via 1 ediz olr se plail Uespril de raison el de mesure inné au pays de
Descartes, de Montesquieu, de Francois Guizof.

C’est done @ un momeni de {ransilion ef de crise que nous saisissons, pour
en fracer une esquisse, le droit pénal frangais. L’abrogation de nos Codes
reculera dans le passe ef rendra en partie inufilisable le moupement jurispru-
dentiel qui s'est érigé sur leur base séculaire. Le droif nouveau se construit
dans une relation étroite avec Ueffort paralléle qui se poursuif a Uélranger.
Le dévefoppemeni'du. droit pénal comparé $’impose ef donne Uimpulsion au
droif pénal infernational. Cerles, les cxpériences d’aprés-guerre onl secoué
bien des illusions doni le progrés de la commupanté internationale élail
Uobjet. Dans ['ordre inlernational comme dans Uordre inlerne, la jeunesse est
sensible aux fails, est rebelle aur evagérations d'un dogmatisme et d'un
optimisme faciles. Mais si le conflit des inléréls a redressé bien des barriéres
politiques, économiques, senfimeniales, il est un domaine oit la solidarilé
des peuples devienf une nécessilé vilale, ef c'est précisémend celui de la lulle
contre le crime,

®
L

Ces constalalions rendent compie de Uesprit duns lequel ce Iivre a €lé écril,
el du « nopum » gue nous avons vouln y introduire, Nous apons réduit la
part des discussions jurisprudentielles ef docirinales dont U intérét s'amenuise.
Nous avons élargi celle du droit pénal comparé, en attachan! un priz particu-
lier au mouvement des idées et des faits dans les pays voisins du nﬁh;e. Au
droit pénal transitoire el au droil pénal international nous avons consacré une
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partie spéciale, que nous avons placée & la fin, pour en faciliter Uinlelli-
gence. Quand ¢ la forme, nous avons essayé de simplifier la lecture d'un livre

.destiné surlouf aux éludiants. L'impression en deux caractéres sépare les

notions essentielles, comprises dans le programme de licence, des développe-
menis complémentaires destinés au.docloral. .Ainsi nous espérons que la
complexité inévitable de I'ouvrage n'en. compromeilra pas la clar(é.

Honnedier de Vabres 1



PRELIMINAIRES

1. Objet du droit pénal. — Le dreit pénal cemprend 1'ensemble des
Iois qui réglementent, dans un pays, P'exercice de la répression par PEtat.

Chaque année, en France, les magistrats du ministére public, ceux qui
constituent ce qu’on appelle communément « le Parquet » institué prés des
tribunaux de premiére instance, regoivent b :\ 600.000 procés-verbanx,
plaintes et dénonciations,

Les procés-verbauz sont les écrits qui sont dressés par des officiers
publics, les agents supéricurs de Ia police judiciaire, pour constater les
infractions A la loi pénale.

Les plainfes et les dénoncinfions émanent de personnes privées, gui pré-
tendent avoir été victimes ou simplement témoins d’actes délictueux.

Les actes qui sont I'objet de ces diverses constatations différent pro-
fondément les uns des autres, tant par leur immoralité que par leur ca-
“ractére plus ou moins dangereux.

Les plus graves sont les crimes, tels que le meurtre, prévu par D'article
295 du Code pénal; les moins graves sont les confraventions de simple
police.

Il y a enfin une catégorie intermédiaire : celle des infractions qu’on
appelle les délits. Citons, par exemple, le vol, I’escroquerie, 'abus de confi-
ance. '

Mais, quelles que soient les différences qui existent entre ces actes, ils
offrent ce caractire commun d’étre contraires a I'intérét social : le droit
pénal n'intervient que pour ta proiection des intéréts de la société. IY’autre
part, c’est 1'Etat et I'Etat seul qui prend l'initiative de la poursuite. Sans
doute, la plupart des faits délictueux, tels que le meurtre ou le vol, lésent
des biens privés, mais ¢’est 4 I'Etat, et non aux particulicrs lésés, qu'il
appartient d’exercer la reprcssiorr Les particuliers qui agiraient dans ce
sens de leur chef ne feraient qu'excrcer une vengeance. Le droit de punir
n'appartient qu’a 1'Etat,

2 Nature du droit pénal. — It c’est pourquoi le droit pénal est
partie intégrante du droif public. Tandis que cerfaines branches du droit,
telles que ie droit civil ou le droit commercial, appartiennent au droit privé,
parce que leur objet ¢st de réglementer les rapports entre des personnes
privées, fe droit pénal, qui traite des rapports entre les individus et PEtal,
uppartient au droit public.

Il importe, pour préciser le véritable caractére du drmt pénal, de dis-
tinguer tout d’abord cette discipline des diverses sciences sociales et, en
second lieu, de signaler les rapports qui les unissent,

3. Distinction du droit pdnal et de la morale. — Le droit pénal-
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est autre chose qué la morale. La morale a, sans doute, pour objet, comme
le droit pénal, de déterminer certaines des obligations qui régissent les
relations entire les hommes. Mais son domaine s'élend bien au dea. On
distingue, en effet, plusieurs formes de morale. On cite, en premier lien, la
morale religieuse, qui concerne les devoirs de ’homme envers Diew. Le
droit pénal ne se confond pas avec elle; il n’a pas pour but de réprimer
I'inexécution des devoirs de I'homme erivers la Divinité . Cette vérité,
" aujourd’hui incontestée, n'a pas toujours été admise. Ainsi, sous la Restau-
ration, le législatenr a institué des incriminations, celles du blasphtme ct
du sacrilége, par Jesquelles il prétendait sanctionner les obligations - de
'homme envers Dieu. Aujourd’hui la répression de tels faits serait consi-
dérée comme une atteinte intolérable & un principe fondamental de notre
droit public moderne : le principe de la liberté de conscience. .

Le droit pénal ne se confond pas non plus avec la morale individuelle,
qui détermine les devoirs de I'homme envers lui-méme : clest pour cela
que la débauche ne constitue pas un délit %, Elle n’est incriminée par nos
lois que dans la mesure ot elie détermine un trouble public. [t ¢’est pour
la méme raison que la tentative et Ja complicité de suicide ne sont pas
punies par Ia loi francaise. Sur ce point encore, il faut noter qu’il existe
des dispositions différentes dans certaines législations étrangéres.

Enfin, le droit pénal ne se confond pas avec la morale sociale. La mo-
rale sociale détermine sans doute les devoirs qui sont a la charge de
I'homme vis-4-vis de ses semblables ; mais ces obligations sont de deux
sortes : d’une part, les devoirs de bienfaisance ou de charité, et, d'autre
part, les devoirs de justice. Le droit pénal ne sanctionne en auncune facon
les devoirs de bienfaisance ou de ‘charité qui sont simplement, pour
I'nomme, des obligations morales. Les devoirs de justice que dicte. la
conscience ne sont pas tous sanctionnés par la loi pénale, mais sculement
ceux dont la violation scrait de nature A troubler profondément la s0ciété.
Sinon, il s'en suivrait un excés d’incrimination, une intolérable immixtion
dans la vie privée de chacun. Inversement, le droit pénal atteint des actes
que la morale ne condamne pas, parce qu’ils enfreignent des réglements
simplement destinés au maintien de I'ordre; ce sont, notamment, les
contraveutions de simple police.

On a parfois présenté ia droit pénal et Ja morale comme des cercles
concentriques. Il est plus juste de les comparer & deux cercles qui se cou-
pent, ayant une surface commune, mais aussi, chacun, une surface qui
luj est propre.

4. Distinction du droit pénal et du droit civil. — Le droit pénal se
distingue aussi du droit civil. ' :

On dit parfois que le droit pénal a pour mission d'assurer la ‘sanction
des Iois civiles; cette assertion est inexacte ; le droit pénal Ini-méme erée

1. Le blasphéme pudlic est cependant puni par le Code pénal autrichien da 27 mai
1852 (§ 122) et le Gode pénal allemand de 1871 (% 166). )

2, It en est avtrement dans certaines législations étrangeres. C'eat ainsi que U'incesto
est puni par les Uodes suédois du 18 février 1864 (ch. xvin §§ 1e°r et suiv.); hongrois
du 28 maji 1878 (art. 243 et 244); norvégien du 22 mai 1902 (§§ 207 et 208); italien du
19 octobre 1930 (art, 564) ; suisse de 1938, art. 213 ; cubain des 1938, art, 492 ; colombien
de 1938, art. 357 ; I'homosexualité, par le Code pénal allemand do 1871, § 175,

Cwed b
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ol deflmt des obligations, comme celle de respecter la vie, la santé de nos
semblables ; il n’est pas uniquement un droit sanctionnateur, :
. D’auire part, le droit civil offre, lui-méme, ge dernier caractére ; il est
un droil sanctionnaleur. Quant un débiteur refuse de s'exécuter, aprés
avoir ¢té condamné a des dommages-intéréls compersaloires ouw morg-
toires, pour obtenir I'exécution de I'obligation nouvelle créée par le juge-
ment, il existe des moyens de coercition, qui sont déterminés par la loi
civile.

Enfin, pour les matiéres qui semblent leur éire communes, notammvn!
en ce (ui concernc Ia reparatwn des actes dommageables qui sont des
délits civils et pénaux, voici quel[c est ta différence. Le droit civil, 4 1'égard
de ces actes dommageables, s’occupe de réparer le préjudice individuel. Le
droit pénal, lui, prend en considération le dommage collectif, social, cansé
par l'infraction. Le droit civil est une branche du droit privé. Le droit
pénal est une branche du droit public.

5. Les rapports du droit pénal et du droit civil. — Les différences
précédenies ne sauraieni faire méconnailre les relations étroites qui
unissent ces deux branches du dreit. I'action eivile, qui tend & la répara-
tion du dommage privé cansé par I'infraction, peut s’intenter devant la
juridiction civile, distincte du tribunal répressif, qui est appelé 4 connatire
de V'action pénale ou publigue. Mais 'étude de la procédure criminelle
montrera qu'a bien des égards on a df créer enire.ces deux actions une
étroite solidarité. La victime joue un réle important dans Ia mise en i ou-
vement de {"action publique. Il y a une interpénétration constante du droit
civil et du dreit pénal.

8. Les rapports du drolt pénal ot de la morale. — Les rapports
du droit pénal et de la morale sont également certains. Le caracidre plus
ou moins immoral de I'acte délictueux exerce une influence sur le quantum
de la peine. Et on ne saurait nier que, dans un Etat, le systéme des incri-
minations est en rapport éroit avec I'état des moeurs. Cest ainsi que dans
certains pays du Nord, ot la morale sexuelle est plus strictement respéc-
tée, les incriminations sont, sur ce point, plus rigoureuses que dans d’au-
tres pays.

-Guizort, dans son Histoire de la Civilisalion en France, t. 11, p. 165, cons-
late que les fondateurs de sociétés fonl de la législation une sorte d’ensei-
gnement et que les lvis pénales primilives revéien{ I’allure d'une prédication,

Naguére s’est formée, en Italie, une doctrine pénale dont le chef est-un
professeur de I'Université de Catane : M. Lanza, 'humanisme, qui tend a
agrandir le rdle de ta morale dans I'ensemble du droit criminell, Plus ré-
cemment cncore, dans sa préface an projet national-socialiste de Code pénal
allemand, le Dr Girtner minisire de la Justice, insiste sur la liaison tou]ours
plus inlime qui doil §’instituer entre le droit pénal et Ia morale 2, .

-

7. Les rapports du droit pénal et des autres sciences sociales. -—

1, Vincenze Laxza, [ Fcoie pe‘rmle humaniste (Hevue mfernaf de Droil pénal 19}1,
p. 182). ,

2, Gurrnen, Das kommende deutsche Strafrechi, 1935, pp. 1 et ruiv.; of. QUNT N}_m.
Der Gedanke der {rerechiigkeit, dans 'ouvrage intitulé Das nele Strafrecm Berlin, 19306,
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Le droit pénal a des rapports constants avec les autres sciences sociales,
notamment avec les autres branches du droit public. :

Le droit pénal a des rapports constants avec le droit constitutionnel. Les
lois constitutionnelle francaises gouvernrent I'institution de la Haute-
Cour de justice qui, succédant, & cet égard, au Sénat, est investie d’une
compétence personnelle & I'égard de certaines infractions imputables au
Président de la République et aux ministres. De méme, lorsqu’en 1901,
on a reconnu a liberté d’association, on a supprimé article 291 du Code
pénal qui réprimait, comme délit, toute association de plus de 20 person-
nes, formée sans autorisation.

L’instauration, en Russie, du régime soviétigiuz a eu pour conséguence
Pélaboration de deux Codes pénaux (1922 et 1926) dont les principes sont

profondément différents de ceux des autres législations. Les changemenis
de régime polilique qui, A I'époque récente, se sont produits en Espagne,
’avinement, en Allemagne, du régime hitlérien, ant exercé leur influchee
immédiate sur le systéme répressif,

Le droit pénal a également des rapports fréquents avec le droit admi-
nistratif. lei apparait I'idée, dont I'honneur revient 4 Enrico Ferri, chel
de I'Ecole positiviste italienne, que la lutte contre la criminalité, pour étre
efficace, doit 8tre avant tout préventive. Dans cette lutte, le droit adminis-
tratif joue un réle trésimportant, en réglementant, notamment, Phygiéne
et I'assistance publiqiies,

8. Les sciences auxiliaires du droit pénal. — Mais c'est en dehors
des sciences juridiques proprement dites, qu'il faut chercher les sciences
sociales auxiligires du droil pénal, celles dont la connaissance est le plus
directernent utile au criminaliste. :

9. Les diverses branches de la criminologle. — Il faut citer tout
d’abord I'anthropologie criminelle. Le début de cette science date du mi-
tieu du x1x# sidcle, mais elle a trouvé son plein développement dans la doe-
trine de Lombroso, 4 1a fin du x1xe sizcle, Elle étudie les caractdres ang-
tomiques et physiologiques de I'homme criminel.

De I'anthropologie criminelle on ne doit pas séparer la psychologie cri-
minelle qui analyse la mentalité.

Cetfe mentalité, envisagée du. point de vue pathologique, cst I'objet de
la médecine mentale ou psychiatrie.

Ces trois sciences se proposent Pexamen des causes-du erime qui rési-
dent dans la personne du malfaiteyr, ou, si I'on préfere, des facteurs indi-
viduels de la criminalité. Mais il y a aussi des factcurs sociaux, qui eux,
sont l'objet de la sociologie criminelle. Cette derniére science s'applique
a la détermination des causes du erime en tant qu'elles résident dans Je
milien social,

Au méme ordre d’idées appartient, enfin; la statistigue. Chaque année
est publié par le ministére de la Justice un Comple général de I' Adminis-
fration de la Justice criminelle qui contient des indieations précieuses
concernant la nature et le nombre des infractions commises, le nombre des
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délinquants, leur 4ge, leur sexe, leurs antécédents judiciaires, les peines
encourues et les condamnations prononcées !,

L’ensemble de ces sciences est désigné par le terme générique de eri-
minologie. La criminologie est donc constituée par I’ensemble des sciences
qui ont pour objet ’étude du crime en tant que phénomene individuel ot
socinl. .

10. La oriminalistique. -— Mais 'objet du droit pénal ne se confond
pas avec celui de la criminologie. L'objet du droit pénal n’cst pas scule-
ment de constater un état de fait douloureux et d'en déterminer les causes ;
v'est aussi, et surtout, d'en rechercher les remédes, Dans cotte lutte contre
la criminglité, le droit pénal a pour auxiliaires d'autrés sciences,

C'est tout d’abord I'anthropoméirie criminelle, fondée vers 1880 par un
Frangais, le docteur Bertillon. Eile a pour objet d’assurer, par I’étude de
certaines proportions, par 1'observation des marques, cicatrices, et diver- .
ses particularités du corps, la constatation de I'identité des malfaiteurs,

De I'anthropomélrie criminelle, il faut rapprocher la médecine légale
qui s'attache aux indices du crime, tels qu'on peut les relever soit sur le
theéatre du forfait, soit sur la personne de la vietime, et en dégage des
conclusions relatives aux circonstances de sa perpétration et a Pidentité
de son auteur.

Eafin, la police scientifique est I'étude des procédés qui assurent 'effi-
cacité de la recherche et I'arrestation du délinquant,

On désigne ces troit sciences, anthropométrie criminelle, médecine
légale ct police scientifique, sous le terme général de criminalistique.

11, La polltique oriminelle. — Lorsqu'on les envisage avec le droit
pénal, cn tant que ces sciences ont, pour objet, de déterminer les moyens
de lutte contre le crime, on a pris I'habitude de parler de politigue crimi-
nelle. Tandis que la criminologie est une science qui étudic les phénoménes
sociaux d’un point de vue désintéressé, et en détermine les causes, la poli-
tique criminelle est un art, qui a pour objet Ja découverle des procédés
de lutte efficace contre le crime?,

12, Intéréts divers qu'offrs |'étude du droit pénal. — I.’¢tude du
droit crindnel offre un intérét incontestable au point de vue historique.
Dans le développement de chaque peuple, les lois les plus anciennes, peut
gtre, ont ¢té des lois pénales. C’esl par la menace de la peine qu’a origine
de la civilisation I'litat affirme son autorité. Le droit pénal est ainsi Ie
reflet de I'état moral el social d’une nation aux étapes successives de son
développement. On a soutenu qu'avee le progrés de Ia civilisation, la sanc-
tion criminelle cédait le pas & 1a sanction civile. L'histoire du droeit pénal,
a-t-on dit, est celle d'une continuelle abolition. Les ¢vénements actuels
montrent que cette assertion est contraire & la vérité. Il est incontestable

1. Comyples généraux d'administration de la fustice criminelle, de 1825 jusqu’a 1940, -
&6 vol. Imprimerie natlongle. :

2. Le terme apparafl vers 1800, Le premier repréecntant de cette science est ’Alle-
wmand Feuerbach, qui Vétudie sur Ja base du droit comparé, dans son Lehrbuch (2¢ é4.,
1993). Gf. Yon Happer, Dentscher Strafechi, t. Ier (1925), pp. 534 et sniv.

L]
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que dans les périodes. troublées, les incriminations nouvelles se multiplient
et cela- méme dans les sociétés ofi la culture scientifique est raffinée, Il
suffit de ciler les délits récents d’abandon de famille, d’embarquement
clandestio 4 bord d'un navire de commerce, de spéculation illicite, eic...
d’énumeérer les sanctions pénales, toujours plus Iréquentes, dont s’accom-
pagnent les lois sociales« », les lois fiscales... L'une des premitres préoceu-
pations des gouvernements & tendance autoritaire qui se sont institués
dans plusieurs pays d’Europe a concerné Finstauration d'm droit pénal
nouveau.

Le droit pénal présente d'ailleurs cet attrait supplémentaire qu'au lieu
de mettre en présence de froides abstractions, il intéresse au premier chef
Ia nature profonde. de I'homme. Un procés civil peut se développer et se
résoudre au moyen d’arguments purement logiques, sans que le juge ait
connaissance de la personne du plaideur, En droit pénal, il en est tout au-

“trement. Il a toujours été reconnu, et il est nettement affirmé aujourd’hui,
que le procés criminel ne peut arriver 4 une solution satisfaisante sj le juge
ne péndtre pas la personnalité du délinquart. Le criminel, a dit un grand
sociologue et pénaliste contemporain, Enrico Ferri, est le « protagoniste
de la justice pénale ! », Le délit est intéressant, surtout, comme symptéme
d'une personnalité dangereuse pour l'ordre social,

Enfin, du point de vue pratique et si I'on considére Ia gravité des intéréts
en cause, le droit pénal est la plus importante des branches du droit, Un
procés civil ne concerne le plus souvent que des intéréts d'ordre pécuniaire.
Dans le procés criminel, au contraire, c'est Ia liberté, la vie, ’honneur de
I’homme qui sont en jeu.

13. Plan de l'ouvrage —— 11 convient, ces indication trés générales
etant données, de jeter un rapide coup d’ceil sur les matiéres qui feront
V'objet de cet ouvrage.

Mé&me en étudiant le droit pénal dans son sens étroit, c’est-3-dire en
Venvisageant séparément des sciences auxiliaires dont il a été précédem-
ment question, il sera impossible d’en parcourir tous les chapitres. On
devra négliger le droif pénal qui considere les infractions isolément, définit
les éléments constitutifs de chacune d'elles, et la peine encourue par son
auteur.

Du moins, les régles concernant ces infractions spéciales seront citées,
le plus souvent possible, 4 titre d’exemples, et d'illustrations des principes
généraux, '

Ces matitres étant mises & part. l'ouvrage comprend trois parties

PREMIBRE PARTIE. — Efude du droit pénal dansle sens le plu s étroit du -

mot, c'est-a-dire 4 l'exclusion de la procédure. Pratiquernent, les deux
termes : droif pénal et droif criminel sont couramment employés comme
synonymes. Pour les différencier, on peut dire que le droit criminel a pour
objet Ia détermination des infractions et de leurs caractéres généranx,
tandis que le droit pénal s’occupe de la sanction qui sera infligée a leur
auteur, :
Dans ce domaine, plusieurs questions seront A examiner : 10 comment

1. Fenri, La Jusifce pénale (Repue infernat, de Droit pénal, 1924, pp. 80 et suiv.).
R .

ke
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se caractérisent les infractions a la loi pénale, quels sont les traits distinc-
tifs des délits ? 20 Comment se détermine la responsabilité de leur auteur %
3% A quelles riégles obéit la détermination de la peine 2 — C'est 1a 1a partie
ia plus intéressante et la plus vivante de notre science.

DEUXIEME PARTIE. -— Efude de ia procédure criminelle.

Tandis que les lois pénales déierminent les infractions et fixent les
peines, les lois de provédure criminelle réglént les juridictions compéten-
tes, la procédure 4 suivre devant elles, ef 1a manidre dont doivent se rendre
les jugements. Les formalités qu’ellesimposent sont la meilleure sauvegarde
du droit individuel ; elles protégent U'innocence. Sile Code pénal est le
code des malfaiteuts, a-1-on dit, l¢ Code d’instruclion criminelle est celui
des bonndtes gens. Ce caractérc est souligné par les [eis du 8 décembre 1897,
du 7 féyrier 1933, du 25 mars 1935 sur « les garanties de la liberté indivi-
AQuelle s qui ont modifi¢ profondément tout le régime de « l'instruction
préparatoire », o -

TROISIEME PARTIE, --- Iude du champ d'application des lois pénales et
des lois de procédure, dans le temps el dans espace.

1. Quel est le domaine des lois pénales dans le temps ? Quand une loi
nouvelle est promulguée, est-elle l'objet d’une application immédiate,
de telle sorte quelle régisse les fails commis avant sa promulgation? On
sait qu’en droit eivil le principe est la non-rétroactivité des lois. Ti convien-
dra d’envisager son extension au droit pénal. .

2. La loi pénale frangaise, la compétence des juridictions frangaises
gouvernent lous Jes fails commis sur le terriloire de Ia France. Dans
(ueHe mesure régissent-clles, également, les acles délictueux qui seraient
comnuis 4 I'étranger ? Ces questions sont I'objet du droil pénal inferng-
tional. Il ne faut pas le confondre avee le droif pénal comparé, qui, lui,
s'ocenpe de rapprocher les solutions des différentes législations. Et il ne
faut pas lc confondre non plus avec le droif pénal inferéfatique, science
#'invention nouvelle, apparentée au droif international public, qui pré-
tend assortir de sanctions pénales les obligalions réciproques des Etats 1.
Le droit pénal international détermine, dans les rapports d'un Etat avec
ses sujels, ¢t les sujets d’autres Etats, I'étenduc de sa compétence judi-
ciaire et l¢gislative, en matiére répressive. Son inlérét va grandissanl au
fur et & mesure que Je perfectionneinent des moyens de communication
offre & la criminalité des facilités nouvelles. Il faut que Ia police et, d'usie
facon plus générale, P'organisation répressive s'inspirent de ces progres
pour rendre plus active et plus efficace Ia recherche’ des madfaiteurs inter-
nationaux. Cctte dernitre partic de I'ouvrage est d’une particulidre
actualité. N

L. PeLLs, La Criminalité cotiective des Elats el le Droil pénal de ' Avenir, 2¢ &d,, 1926 ;
La guerre-crime et les criminels de guerre, Genéve, 1046,

Donnedieu de Vabres : 2
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LE DROIT PENAL



INTRODUCTION
HISTOR IQUE ET PHILOSOPHIQUE

0

DU FONDEMENT DE LA PEINE

18, Recherche du but de la peine. — Avant d’aborder I'élude ity
droif criminel proprement dit, il convient d’examiner une question prén-
lable, celle du buf de la peine. 1l faul se demander, puisqu’on punit, pour-
quoi on pupit ? Il semble que nos explications précédenies apportent la
réponse & cette question. On punit pour défendre la sociéd ¢, La protection
de Pintérét social, lel est, sen:ble-t-il, le fondement de la peine.

Cetle réponse n'est pas inexacle, mais elle est insoffisante @ si la de-
fense de Pintérét social est le fondement de la peine, elle n'en est pas le
secl Tandement. Comme 1'a montré notamment Durkheim, dans son ou-
vrage classique sur La Dipision du Travail, In réaclion pénale n'est pas
purement uiilitaire ; clle est, en méme temps, et peul-¢tre plus encore, .
sentimentale 1,

Soit, par exemple, le parricide. Fes considérations d'utilité ne seffisent
pas a justifier le trattement sévére dont ee evime. que la loi punit de mort,
est objet, Le parricide west pas, nu point de vue social, unacte plusredon-
tible que {e meurtre, que la loj frappe seulement des travaux foreés. i
présenie 4 un degré thoins élevé le danger de contagion, parce qu'il révolte
un septiment ancré au cceur de Uhomme. Le supplément de rigueur qui
Uatteint s’explique par des raisons d’ordre moral.

16. Distinction du but final et des buts immeédiats de la pelne. —-
[>’autre part, si 'intérét social est le but de la peine, il n’en esl que le but
final : il faut savoir par quels procédés ce but sera atteint. Scra-ce par la
menace d'une peine terrible, dont la pensée impressionnera ceux qui ses
raient tentés de cominettre I'acte délictueux ? Sera-ce par un traitement
adapté &4 la nature du délinquant et propre a I'amender, ou enfin, si on se
trouve en présence d'un inamendabic, devra-t-on I’éliminer de la société ?
Iniimidation collective ; amendement du coupable, et élimination du milieu
secial, tels sont les trois buts immeédiats de la peine, qu'il faut oppeber a
son but plus Iointain : la protection de I'intérét social, _ .

1. Dunckugis, De la Division du Travail social, ¢ éd. 1925,
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17. Le développement historique, — Il est donc impossible de
ramener & un seul terme la fonction de la peine. Scs fonctions sont mul-
Liples ; il semble qu’elles ont été apergues aux époques les plus anciennes,
mais que leur importance relative a varié avec le temps. La réponse & cette
question générale : quel est le but principal de la peine ? ne peut se fonder
que sur I'expérience. Cette introduction philosophique doit étre, en méme
temps, une introduction historique. :

En cette matiére, plusieurs périodes sont 4 distinguer :

1° La période ancienne, depuis I'antiquité jusqu'a la Révolution fran-
caise ; :

2¢ La période de la Révolution et de PEmpire, qui est marquée par la
promuigation des grands. codes ; Code pénal et Code d'instruction crimi-
nelle ; C :

3¢ La période eontemporaine,

§ 1. — Période ancienne

18. Les principes directsurs de la répression dans I'antiquité, —
Quelles sont, dans I’antiquité et sous I'Ancien Régime, les idées maftresses
qui ont déterminé la répression ? Comment le mouvement législatif, doc-
trinal et jurisprudentiel s’en est-il inspiré ?

19. Du r8le de la vengeance a I'origine de la répression. — On a
souvent dit que la vengeance est i I'origine de la répression. Cette affirma-
tion repose peut-étre moins sur des constatations historiques que sur une
observation psychologique. Quand il apprend qu’un crime vient d’étre
comimis, en particulier si ce crime a atteint une personne 4 laquelle il est
attaché, le premier sentiment qui se présente au coeur de "homme est on
sentiment d'irritation,

Cette affirmation n’est pas fausse, mais elle demande 4 n’étre accueiilie *
que sous le bénéfice des obscrvations suivantes ;

C’est, d’abord, que: dans les civilisations les plus anciennes, et oi1 s’cst
exercé, dans la mesure la plus large, I"esprit de vengeance, d'autres idées
se sont égalernent manifestées & la base du droit pénal.

Dans la civilisation antique des Indes, ou de PEgypte, la répression est
excrcée par |'autorité sociale, généralement sous l'inspiration d’idées
religieuses !,

C'est, ensuite, que, dans le cadre des sociétés les plus rudimentaires,
par exemple parmi les peuplades barbares de 1a Gréce antique, il existait
une autorité organisée au sein de Ia famille ; c’était "autorité du pere. Le
fils irrespectueux, la femme adultére étaient jugés par le pere de famille,
frappés par lui de mort ou d’expulsion ; chatiment & l'exécution duquel
s'associaient parfois tous les membres de la famille. La vengeance est
excloe du sein de la famille par Vexercice de 1’autorité paternelle 3,

1, DoNNEDIRY DE VABRES, Introduction & I'Elude du Droit pénal iniernational, pp.
3 et sutv., . :

2, Grotz, La Solidarité de ta Famitle dans te Droit crimine! en Grice. FoxtrMoing,
1804, pp. 19 et sulv. La Gépg est distingude de la Six. :
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20. L'exercice de la vengeance dans les rapports entre les grou-
pes soolaux. -— Elle sévit, au contraire, dans les rapports entre tribus
voisines, qui ne sont pas soumises 4 une autorité commune. Quand une
bande de pillards vient razzier les troupeaux d'une tribu, celle-ci ne peut
que courir aprés les voleurs, leur livrer bataille, et porter la désolation dans
le camp ennemi. La vengeance est collective, comme, & cette époque, la
propriété est collective, Ces petites guerres ‘entre des groupes restreints se
terminent, soit par I'extermination du groupe vaincu, soit par un traité de
paix ayant pour objet Ja fixation d’une indemnité-qu’on appeile « wowvh »
On retrouve dans ce mot ["origine de notre expression : peine.

Ces pratiques prendront fin lorsqu’une ceuvre d'unification se sera réali-
sée, quand les tribus seront devenues, en s'agglomérant de gré ou de force,
des cités, puisedes Etats, lorsqu'un pouvoir central muni d’une autorité
suffisante pour organiser la répression sera constitué. Mais ]a notion de
vengeance ne s'effacera pas. A la vengeance individuelle succédera la
vengeance religieuse, plus tard, la vindicte sociale !,

21. Le pouvoir de I'Etat et son Influence sur I'exercice de la ven-
geance. — Quand 'Etat s’est créé, il n’a pas affirmé son autorité en
abolissant tout d'un coup l'exercice du droit de vengeance. I est venn
le canaliser, le modérer progressivement. .

22 La loi du talion. — L’Etat lui a tout d’abord imposé une limite,
par la fameuse loi du talion qu'on rencontre dans la loi d’Hammourabi
{Chaldée), dans la législation mosaique : « il pour eeil, dent pour dent * »,
et, 3 Dorigine du droit romain, dans la loi des XII Tables. Pour nous,
modernes, il semble que ce soit une loi barbare; mais si 'on prend en
considération 1'état de choses antérieur, c'est-a-dire l'exercice illimité
de la vengeance, la loi du talion représente un terrain gagné sur la barbarie.

L’Etat a, ea second lie, affirmé son autorité cn imposant cgmme sanc-
tion, & I'issue du lkitige, "abandon noxal ; ¢’est-a-dire la remise par la tribu
coupable 4 la tribu opprimée de la personne méme de l'agresseur. (et
abandon noxal existait dans le droit pénal grec, avant de s'introduire &
Rome. Il marque bien la transition de la responsabilité collective de la
famille a la responsabilité individuelle du coupable,

- 28 Le régime des compositions, volontalred, pule légales. -—
Enfin et surtout, I'Etat est venu limiter 'exercice de la vengeance par le
régime des compositions, Le pouvoir social invite les parties en litige 4 s’en-
tendre, au lieu de se battrg, et & convenir d'une indemnité qui sera la
réparation du dommage causé par l'agresseur. La composition, d’abord
volontaire, ¢’est-a-dire déterminée librement quant a son taux par les par-
ties, est devenue plus tard légale ; elle est devenue I'objet d’un tarif légal.
On trouve des tarifs de ce genre dans la loi des XII-Tables — et dans la
loi des Francs saliens. Comme, & cette épogue, Ja vie humaine n’a pas
toujours le méme prix, ¢’est fant pour le meunrtre d'un Gallo-romain, et

1, On consultera avec fruit, sur cette évolution, 'opuscule de M. E. GancoN, Le Droif
pénal, Origines, Epolution, Elat acfuel, Paris, Payot, 1922, * .
2, Exode, chap. xx1, 24 ; Lévitigue, chap. xxrv, 20
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tant pour celui ¢’'un Franc salien. fant pour le meurtre d'un homme libre,
et fant pour le meurtre d'un esclavel, o

Enfin, I'Etat exige qu'a cdété de cette composition, de cette indemnité
due & la personne privée, victime du délit, il lui soit payé A lui-méme une
somine pour prix de son intervention, qu'on appelle le fredum. Cette taxe
se rencontre en droit germanique, et dans les lois barbares de Ia période
frangne 2. . .

24. L'institution des délits publics. — Cettc évolution sera parve-
nue & son terme le jour ob I'Elat aura institué des délits publics, ¢’est-3-
dire aura prévn un certain nombre d’actes lésant un intérét social, et se
sera réservé le droif de les distinguer et de les punir. C’est ainsi qu'en
(iréce, a l'époque de Solon, le vol est devenu un déljt public; e’estI'Etatl,
et I'Elat seul, qui intervient pour Ja répression des atteintes portées d la
propriété, tandis que le meurtre est un délit prive, dont la poursuite est
raservée aux parents de la victime 3. Au contraire, &4 Rome, au termnps de
la loi des XII Tables, le meurtre est un délit public.

A Rome, le nombre des délits publics s'est aceru avec Pinstitution des
quastiones perpelue 4 la fin de la République el au début de I'Empire 1.
Dans la loi salique, on irouve des crimes qui sont punis conme des dékits
publics : tels sont le parricide et Finfanticide, punis de mort.

Quand I'lilal a substitué son intervention a celle de la partie lésée, sur
guelle idéc philosophique cette intervention s’est-elle fondée 9

25. .Influence des idées religieuses sur I'exercice de la répression
par PEtat. — II semble que ce fut d’abord une conception religicusc,
Depuise livre fameux de Fustel de Coulanges, La Cité antigue, il esi admis
que c’est un ensemble d'idées religieuses communes qui fait la cohésion
des cités antigues, et qui rend compte de leurs institutions, en particulier
de leurs instilutions répressives. :

On se tromperait {ort si 'on faisait dater du christinnisine sealement Pap-
parition du point de vue religieux § Ia base de !a répression. Bien caraclé-
ristiques sont les sacrifices expiatoires qui, pendaM des siécles, on! é ¢ mis
4 Ia charge de la gens Horafia. On sail comment, i I'issue de sa futte vieto-
rieuse contre les trois Curiaces, Horace tua sa seeur Camille pour la punir
de¢ son esprit défaitiste. Le vieil Horace plaida pour son fils, et obtint gain de
cause, neuws il Tile-Live, plus parce guwon admira le courage d'Florace
tjue paree qu'on reconnut son bon droit, Il fut done acquitlé, mais, Lo divinilé

1. Olivier Manrin, Précis d'Ristoire du droif frangais, 2¢ éd., 193, no 11, p. 44 TL
ReaNavLT, Manue! d'histoire du droil frangais, 1939, p. #7.

2. Bous le régime féodal, le droit pénal revét un caractére plus marqué encore de fis-
vallté, Les justices du moyen dge ont souvent transformé les compositions en amerdes
et confiscations au profit des seigneurs justiciers; ces drolis féodanx ont subsislé
jusqu'a la Révoiution {Ganrgox op. eit., p. 62). : :

3. Méme aprés Sclon, au temps encore de Démosthéne, les transactions sur le prix du
sang étaient en usage, et le meurtrier échappait & tout antre chatiment en indenni-
sant la famille de celui awquel 1] avait donné |a mort (Gamgon, Le droit pénal, p. 51).

4, Mommsew, Romisches Strafrecht, traduit en frangais par Duquesne : manuels de
droit romatn de Giaarp, Cup, ete, Chacune des leges judiciorum publicoram prévoit
une catégorie de crimes particuliers : telles, les jois Julia mafestatis, Julfa de adulteriis,
Pompeia de parricidits, Julia peculafus, Cornelia de tesfamentis, Julie de Vi privata,

Julia de Vi publica, Julia repelundarumr. ..

-
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ayant é1¢ offensée par Je meurtre de Camille, des sacrifices expiatoires furent
mis, pendant des slécles, a la charge de ses descendantsl, Bien avant le
christianisme, on trouve a la base de la répression I'idée religieuse d'tine
satisfaction due i la divinité offensée par le crime.

28. Influence du christianisme ; [es notions d’expiation et d’amen-
dement. — Mais, avec le christianisme, une idée morale est venue s'a$-
socier 4 cette conceplion religicuse. L'idée morale élait apparue, elle aussi,
avant le christianisme : on la voit en effet développéc dans les ouvrages |
de Platen 2 ; mais ¢lle (ail propre aux philosophes. C'est en associant deux
idées auléricures & luj, mais jusque-la distinctes, que le christianisme 2
intraduil dans le droit pénal la notion d'expiation. Elle anima la justice
ecclésiaslique du moyen Age. La compétence pénale des of ficialités s’exerce
alors, non sculement & I'égard des délits purement religieux, comme le
sacrilége, le blasphéme, P'hérésie, la magfe ou la sorcellerie, mais d’infrae-
tions qui troublent V'ordre social, telles que adultére,

Sous l'influence de 'esprit de charité, qui animne le christianisme, 'idée
de conversion, d'amendement, vint peu & peu s’associer 4 I'idée d’expia-
fion. Flie explique la douceur relative des prines infligées par I'Eglise.
« L’Eglise, dit un ancicen dicton, a horreur du sang : abhorref a sanguine® ».
FHe explique la part assez large gui ful faite aw moyen dge 4 Ja peine de
Pemiprisonnciuent individuel, cellulaire, subi sous Ja forme d'internement
dans un monastére. On considérait qu’il fallait isoler le coupable, pour
Yamener & réfléchir el 4 se vepentir. .

27. Lés temps modernes : la prépondérance du pouvoir royal et
ses conséquences. — Un jour vint. — et cect se rattache 4 ia lutte
séculaire du pouvoir laique avee Je pouvoir religieux, — ott la compétence
des tribupaux eecclésiastiques fut battue en bréche. Iille se restreignit,
comine celle des juridictions municipales el féodales, au profit des juridic-
tions royvales, des prévétés, des tribunaux de bailliage et des chambres
criminelles,des Parlements. C'est alors que se.développe, au nom du pou-
voir royal, une justice pénale nouvelle, dont les caracleres résultent d'un

~développement doctrinal, législatif et jurisprudentiel. :

28. — Le mouvermnent doctrinal a partir du XVI¢ siécle. — En
Italie, aux xve et xvi¢ sidcles, 2 pris naissance une doctrine de droit pénat.
Eile fondait son autorité sur la tradition ¢l les textes des Pandectes ro-
maines. Parmi les erhminalistes de cette époque, il faut citer au xve sigcle
Hippolyte de Marsigly. auteur d'une Pratique des Sciences criminellcs (Prac-
tica rerum criminalium); Julius Clarus, auleur, ‘au xvi¢ siécle, de sept
livres de Précepfes (Seplem libri senlentiarum receplarum); Farinacius,
auteur d'une Pratique criminelle (Concilia, practica ef theoria criminalis),
mort en 1613. Ces auteurs sont remarquables par la subtilité de leurs dis-
cussions ct la rigucur des chatiments qu’ils préconisent. Kn Autriche, men-

1. Trri Live1, 26, 13 : Piacularibus sacrificils factis, quee deinde genti Horatiae trauiia
sunf, .

2. JopELET, La cam_:epffon de la peine chez Plalon, thise, Parls, 1926.

3. Ces doctrines onf trouvé leur expression dans le menitum du Concile de Trente,
que le canon 2214 du nouvean Codex furis canonici a littéralement transcrit et conservé.

GaRgoN, op. cit., p. 63.
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tionnons Schwarzenberg, inspirateur de la Caroline, la fameuse Constity-
tion de Charles-Quint (1532), qui devait étre, avece le droit romain, la base
du droit commun des Etats allemands; en Allemagne, Carpzov (11666),
dont la Praclica nova imperialis saxonica rerum criminalium eut dans toute
I'Europe un grand sueeds, et fraya également la voie anx législateurs ger-
maniques ; aux Pays-Bas, Damhouder, auteur d'une Pratique criminelle
(Praclica rerum criminalium) (1554); en Espagne, Covarruvias, qui étail,
au xvie siecle, professcur de droit canon a Salamangue.

Notre littérature pénale de cette époque est tres pauvre, On fe trouve
guere que quelgues passages relatifs au droit criminel chez certains com-
mentateurs des coutumes. Citons, au xurre sigele : Beaumanoir, avec ses
Coutumes de Beauvoisis ot Boutellicr, avec sa Somme rurale. Aux xvi®
el xviie siceles, Pierre Ayrault et Domat se sont occupés surtout de pro-
cédure criminelle. Mais on rencontre au xvin® sicele irois grands noms,
ceux de Jousse !, de Rousseau de la Combe 2 ot de Muyart de Vouglans
{es criminalistes sont des théoriciens du droit pénal de PAncien Régime ;
ils n’ont pas heaucoup d'originalité, wmais ils nous font bien connaitre la
pralique criminelle de leur temps.

Les ®crits sont dominés par la conception qui met 4 la base du droit
pénal Pidée de vengeance sociale. « La vengeance, dit Argon dans-un de
ses ouvrages 4, est défenduc aux hommes,.il n’y a que le roi qui la puisse
exereer par ses officiers », \ -

29. Le mouvement législatif : la grande Ordonnance criminelle.
— L'effort législatif de 'Ancien Régime s'est porté sur la procédure
erimixelle ; il suffit de citer la Grande Ordonnance ou Code eriminel de
1670. On ne rencontre de.dispositions pénales qu’a titre fragmentaire, dans
les édits royaux. Ainsi le duel, I'empoisonnement, le péculat, le faux té-
moignage, I'occultativa de grossesse sont I'objet de prévisions légales. Cest
ce qui explique le réle capital joué A cette époque par la pratique, c’est-a-
& dire par la jurisprudencc des parlements. .

30. Lo mouvement jurisprudentiel : les InorimInations, — Cette
jurisprudence s'est établie sous Ia triple influence de ia doctrine, de 1a légis-
lation et aussi du droit canonique, qui attache & la répression un sens mo-
ral et religicux. Cette diversité de sources explique la variété des ineri-
minations, '

On distingue alors :

a) Les crimes de lése-majesté divine, au premier rang desquels figurent le
Masphéme, le* sacrilége ; puis, Thérésie, apostasie, lo schisme, crime des
protestants; cnfin lathéisme, le déistne, le théisme, le polylhéisme, e
lelérantisme.., Ces derniers crimes sont punis, par une Ordonnance de 1757,
de la mort, des galéres el de la confiscatjon ;

L. Traité de lr Justice eriminelle, Paris, 1771, 4 vol. in-4¢.

2, Trailé des Malitres criminelles, suivan! ' Ordonnance du mois &' aotte 1670, 7% éd,,
1'arls, 1788,

3. Instifutes au Droit eriminel, avee un Trailé parfienlier des Grimes, Paris. 1767, Les
Lois criminelles de la France dans leur Grdre nafured, .

4, Instilitles coulemiéres, Des crimes, fiv. FI, chap, xxxvur.
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b) Les crimes de ldse-majesté humaine, qui sont considérés, 3 1z fin de
PAncien Régime, comme aussi atroces : au premier rang, le rdgicide ; nu
deuxiéme chef, 1a concussion et le péeulat; :

¢) Les crimes contre les personnes, homiclde, violence, attentats aux
moeeurs, dans la répression desquels se manifeste I'influence du droit romain,
interprété par Ia doctrine. .

31. Les caractdres des peines, — Les peines sout arbilraires, c’est-.
" a-dire qu'elles sont fixées librement par le juge, qui dispose a cet cffet

d’un pouvoir trés étendu. La sanction de certains délits est, comme on I'a

vu, déterminée par des textes: 1l cst vrdi encore que le juge ne peut inven-

ter des supplices, infliger des sortes de peines « qui ne sont pas en usage.
dans le royaume » (Joussc)l. Mais il a la Taculté de les cumuler, de les.
aggraver, en tenant comple de-elle ou telle circonstance de fait qu'il lui

plait d’cnvisager. '

Les peines sont inégales ; elle varient sclon la condilion du coupable.
(est ainsi que la peine de mort, qui s'exécute, a Pégard des nobles, par
la décapitation, consisle, pour les vilains, dans la pendaison.

Enfin, les peines de ancienne France sont trés rigoureuses. On a vu
que, sous linfluence des idées qui dominaient dans les juridictions ccclé-
siastiques, la peine d’emprisonnement a joué un grand réle au moyen ge.
Mais, plus tard, ce réle diminua. Sauf peut-élre 4 I’égard des femmes, I'em-
prismnement n'est guére appliqué gu'a titre de détention préventive?.

Les peines le plus fréquemment infligées sond les galéres, la peine dufouel,
généralement suivie du bannissement hors du Rovaume. Ft ce sont encore les
peines humiiliantes, flétrissantes, comme Pamende honarable, le pilori et le
carcan, la confiscation générale, qui constituait pour le trésor public une
ressource importanle, 15nfin, it faut signaler la cruauté dans Pexécution de
1a peine de mort guaccompagnent des supplices, supplice du feu, de la roue,
ete... Des peines afroces étaient infligées aux anieurs de-crimes politiques,
aux régicides. I sulfit d’évoquer le supplive infligé aa maiheureux Damiens,
incu{l}pé Fattentat 4 la vie de Lowis XV (¢f. Le Droit pénal, de M, GARCON,
p. 79).

32 La vindicte sooiale. — Ces partieularités, notamment la rigueur,
Varbitraire et l'inégalite des peines, s’expliquent parce que, selon le 1é-
moignage d’Argou, I'exercice de la répression était dominé par 'idée de
pengeance sociale.

§ 2. — Période de la Révolution et de empire

La promulgation du Code pénal et ses conséquences

' 33, L'époque moderne et la codification du droit criminel. — 11
convient d’examiner mainienant les modifications qui se sont produites

1. Joussg, op. cif., t. LT, p.. 599 :

2 La détention dans une prisen d’Gtat résulte des lelires de caehel délivrées par le Roi,
dont émane toute juslice (Théarie de la Justice retenuie). Elles servent & punir certains
délits politiques, lcs délits de presse, ¢l méme, souvent, des ddlils que nous consldérons
aujourd’hui comme des délits de droit eommun. Elles interviennent purlois en I'absence
de tout fait punissable (GargoN, op, cil., p. 71 ; 1. ReexavLr, Manuel d'histoire du
droit frangais, p. 308).

.
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dans la période suivante, celle de g Révolution et de PEmpire, marguée
var la promulgation des grands codes ; Code d'instruction criminelle de
1808 et Code pénal de 1819. .

34. L'évolution ds idées et le changement des mours a la veille
de la Révolution francaise. — A [ veille de la Révolution francaise,
‘un changement important s'était manjfeste dans les idées,

1! est imputable, en premier lien, A ladoucissement des INGRUrs sous Ia
Régence, La sensibilité est 4 la mode. Nous sommes frappés de 1'indiffeé-
rence que rencontraient au xvie sidele s chatiments les plus cruels.
Certaines letires de Mine de Sévigné sont, A cet égard, caractéristiques,
Mais déja, 4 la fin du meéme siécle, La Bruytre (voir ses Caractéres : De
quelques usages ; de ' homme), plus tard, Nicolas, président du Parlement de
Dijon, et enfin I'abbé Fleury, s’étaient élevés confre I'atrocité de certains
supplices 1. :

Cette évolution est, en second lieu, imputable a Iiafluence polilique
des idées libérales venues d’Angleterre, '

Vofin, il faut Vattribuer aussi aux Lendances des enclycopédisles, et
notamment de Diderot, d'Alembert, Holbach ot 1lcivétius, qui dévelop-
pent le mouvement dlidées, inavguré par La Bruyére, par Nicolas et par
I'abbé Fleury. Montesquicu, dans son Espril des Lois, qui est de 1764, insiste
sur-la valeur relative des législations pénales qui sont, dit<), dans un rap-
porl nécessiire avec le elimat, Porganisalion sociale et la constitution
politique de chague peuple, Montesquivur a ainsi nionlré 1a relativité du
droit pénal; ct par Ia, il a réagi contre les doctrines absolutistes qui s’ins-
piraient de l'idée de vengeance sociale, Montesquicu a2 donné & ses contem-
porains une grande lecon de modération et de tolérance. Il critique les
pleines flétrissantes qui jonaient un grand réle autrefois : il condainne, en
particulier, le piori et le carcan. ' :

36. L'inftluence des philosophes. -—— Mais il faut mentionner surtout
Ltois promoteurs de cette législation nouvelle qui va s’'inspirer de ’idée
d'atilité sociale. Ces trois auleurs sonl : J.-J. Rousseau, Becenriu of Ben-
tham.

36. « Le Contrat social » de Jean-Jacques Rousseau. — Jean-
Jacques Rousseau a contribué an développement de Ja sensibilité de son
temps, M a propagé, dans scs opuscules, les idées qui lui sont clidres sur la
boni¢ naturelle de "homme et Peffet corrupteur de la vie en sociélé, (Cesl
dans un chapitre imporiant, ¢f consacré 3 Ia peine de mort, de i'un de ses
ouvrages, Le Conirat social* que Rousseau s'est altaché 4 déterminer le
fondement philosophique et juridique de Vintervention de la peine,

On sait quelle est 'hypothése du Contrat social : les hommes isolés, & Iétai
de nature, incapables de se défendre enx-mémes, ont fajt un pacte contenant
I'aliénation de leurs droits innés, naturels, en faveur de la sociélé, En revan-
che, cette derniére, ou plutét I'Etat, qui est Vexpression politique du
milieu social, assume Yobligation de les protéger,

1, LanovLayR, Revue des cours littéraires, 1. UL, p. 770 ; EsmEin, Histoire de la procé-
dure criminelle en Frapnce, Paris, 1882, p. 350.
2 Le Contral social, édition Beaulavon, Paris, 1914,
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Tl ne s'agit pas, icl, de renouveler les-controverses dont le Confral social
selon Rousseau a été l'objet, d’en apprécier la vérité historique ou philoso-
phique. Il faut se demander guelle est la conclusion que Iautenr a veuln

- Lirer de celte hypothése, en ce qui concerne la lo§ pénale. Chaque homme, dit
Rousseau, & I'état de nature, a le droit de se défendre contre toute agression
dont il viendrait A é&tre 'objet ; par le pacte social, chague individu a fait
abandon de son droit de défense individuelle & la société: il I’z remis entre
les mains de I'Eitat. Et voila comment s’est constitué le droit de répression
sociale, Ce dreit n'est que la somme, la lofalisation des droils de défense
individuelle, 1.”auteur du délit, par son agression,méeonnail scs engagements ;
Ia société se retrouve vis-a-vis de lui dans Vélal de nafure, ct exerce son
droit de légitime défense, en le punissant,

Ce systéme appelle cependant une objectien. C'est, en effet, qu’il y 2 une
différence essentielle entre le droit de légitime défense et ’exercice de la _
répression soeiale, L'exercice du droit de légitime défense est comcomitant
4 I'attaque; {1 a pour objet de la paralyser. Au contraire, I’exercice de la
répression n’intervient que lorsque I'attaque a eu lieu, et que le mal a été
causé,

Modifiera-t-on la formule ? Dira-t-on que la répression soclale est la tota-
lisation, non des droits de défense Individyelle, mais de vengeance indi-
viduelle ? Mais alors, la répression sociale devralt s’analyser comme un acte
de vindicte, el on reviendrait au systéme de ’Ancien Régime. ‘

Ce qui reste aujourd’hui du systtme de Rousseau, 4 part son hypothése
combattue du centrat social, c’est que la société est un fait nécessaire a
I’existence de 'homme, ¢t qu'en conséquence elle a le droit de se défendre,

37. Le « Traité des délits et des peines » de Beccaria. — Mais
c’est Beccaria, criminaliste italien du xviire si¢cle, qui devait tirer toutes
les conséquences de cette idée. Beccaria a écrit, en 1764, A Milan, 2 I'Age
-de 23 ans, son Trailé des Delils ef des Peines dont la publication marque
une date essentielle dans I'histoire du droit pénall. La traduction fran-
caise de cet ouvrage, par Faustin-Hélie, est courte, d’une lecture facile et
agréable. C'est un ouvrage de vulgarisation, ainsi qu’un pamphlet, qui
contient, en termes d’ailleurs modérés, le plus formidable réquisitoire
contre le droit pénal ct la procédure criminclle de I’Ancien Régime, Des
sa publication, il produisit une grosse sensation et eut un immense succés,
notamment en France ou il provoqua des commentaires enthousisastes
de Voltaire et de Diderot, tandis qu'il fut I'objet de vives réfutations de
la part de criminalistes traditionnalistes, tels que Jousse, Muyart de Vou-
glans et Rousseau de la Combe 2,

_39. La oritique, par Beccarla, du systéme répressif de I’'Ancien
Régime. — L'objet essentiel de ce traité est, au point de vue négatif, la
critique du systéme répressif de I’Ancien Régime, et en partieulicr de
I'atrocité des peines. La rigueur de la peine, dit Beccaria, est insuffisante, .
si elle n'est pas accompagnée de Ia cerfitude du chatiment. Il vaut mieux
contenir le malfaiteur par la menace d’un chatiment modéré, mais certain
que le terroriser par la prespective de supplices auxquels il gardera Ies-
poir de se soustraire, Les chatiments eruéls rendent les hommes insen-

1. 8. Grasun, Beccaria el son influence sur 1o Réforme du Droif péral (Revue {alernat.
de Drolt pénal, 1928, pp. 425 et suiv.) .

2. Muysrt pE VouvaLaxs, Réfulation du « Tratld des Dellis ef des Pelnes v; JoUssE,
Tratid de Jumtice crimminetie, t. 1, p. 84, .

Donnedlen de Vabres 7 3
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sibles. Ce qui est indispensable, ¢’est d’avoir une bonne police. Déja, au
livee VI, chapitre xi1, de 1'Esprif des Lois, Montesquien avait dit : « Il ne
faut pas mener les hommes par les voies extrdmes; qu’on cxamine ls
cause de tous les relichements, on verra qu’elle vient de Pimpunité des
crimes et non de la modération des peities »,

Cette idée de Beccaria que la peine doit étre modérée, mais certlaine,
a pour conséquence Fexclusion de tous les supplices qui, dans I"ancienne
France, accompagnaient la peine de mort. Il préconise l'abolition de la
peine de mort clle-méme, sauf pour les crimes politiques. C'est gque, dit
Becearia, dans les périodes de trouble, le contrat secial ne peut pas s’appli-
quer exactement. La défense sociale s’exerce alers saris limites. Beccaria.
préconise ainsi la solution inverse de celle qui prévaudra au xixe sidcle.

Beccaria préceonise aussi 1"abolition du’ droit de grice, qui diminue la
certitude de la peine. La grice jouait un grand rdle sous I'Ancien Régime,
Elle reposait sur I'idée que toute justice émane du roi,

Enfin, Beccaria affirme le principe de la Iegahté des délifs.et des peines ;
nul ne peut étre frappé pour des faits qui n’ont pas été prévus antérieure-
ment par une loi; et nul ne peut étre frappé d'une peine non édictée
précédemment par la loi. Beccaria se prononce donc pour la suppression
du pouvoir arbitraire des juges. .

-39. Les idées constructives de Beccaria. — Quel sera, pour Bec-
caria, le fondement de Ia peine ?-Jusqu'a lui, Ia peine intervenait en consé-
quence d'un fait passé : désormais elle intervient pour éviter un mal futur :
la répression, au lieu d’étre orientée vers le passé, regarde 'avenir. La
peine est infligée, non parce qu'un délit a eu lieu, mais pour que, dans
I'avenir, de nouveaux délits ne se commetlent pas. C'est I'affirmation du
point de vue ufflilaire, La sévérilé de ]a répression sera délerminée par la
gravité du danger que représente chaque délinquant, et ce danger est me-
suré lui-méme d’aprés Pimportance du préjudice causé par son acte. « Les
moyens, dit Beccaria, que la législation emploie pour empécher le ctime
doivent étre plus forts & mesure ge lc délit est plus contraire au bien public
el peut devenir plus commun ».

C’est donc la considération de ['ufilité sociale qui domine chez Beccaria,
Beccaria fait cependant place 4 l'idée de justice. Il néglige la justice absolue
qui ne dépend que de Dien, et que les hommes ne peuvent apprécier ni
sanctionner ; mais il existe un justice relative, susceptible de varier avee
les milieux et les temps, dont il faut s’inspirer. Cette théorie améne I'at-
teur & graduer la peine selon I'immeoralité de Pagent, et 4 punir moins sévé-
rement l'auteur de la simple tentative que celui du délit consommse, le
complice que l'auteur principal.

40. Le « Traité des Peines et des Récompenses» ds Bentham. —
Peude tempsaprés le Traité des Délits ef des Peines paraissaient les cuvrages
d’un Anglais : Bentham. Bentham a repris Ia notion d’intérét qui avait été
mise en honneur par Beccaria et Iui a donné une expression mathémalique.
I.'cenvre de Bentham est 4 cheval sur Ja Révolution francaise, Son ouvrage
. fondamental, Théorie des Peines ¢/ des Récompenses, est de 1818. Mais
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" certaines de ses ceuvres antérieures ! avaient été lues par les' hommes de
- la Révolutien, et il a exercé sur eux une influence certaine. =~ -

.

" Bentham s'nspire de I'idée que, dans sa conduite, ’homme est mené par
* son intérét. L’homme est égoiste. Mais Bentham, il faut le dire tout de suite,

‘a une notion assez élevée-de I'intérét.. Pour lui, 1a vertu n’est un bien qu'a
cause des donceurs qu’elle procure ; mais Bentham place au-dessus de toutes

" les satisfactions celle que donne une bonhne conscience, le plaisir gu’'on a

d’8tre cru quand on dit toujours la vérité.
Cela étant, quelles sont les conséquences 4 en tirer au point de vue des

" mpdalités de la répression ? C’est, tout d’abord, que 1a répression ne doit

intervenir que §'il peut en résulter un avantage positif. Toute peine est, en

* effet, un mal individuel, puisqu’elie inflige une souffrance & celui qui en est

frappé, et un mal collectif, puisqu'eile oblige 4 des dépenses, notamment
A Uentretien des prisons. I ne faut done 'appliguer que s’il en résulte un
avantage corrélatif. : :

Quant & sa rigueur, la'peine doit #tre infligée de telle maniére que sa

perspective la fasse redouter plus que le délit ne se fail désirer. Il faut cal;
culer la peine de maniére que le délinquant éventuel, placé en face decefte
alternative : ou commettre le délit et subir la peine, ou s’abstenir, et échapper
& la peine, ait intérél i s’abstenir, _ _ .

C’est en se plagant 4 cé point de vite que Bentham appreécie les différentes
eines. Bentham, réagissant contre la pratifue de ¥ Ancien Régime, se montre
ayorable 4 la peine de emprisonnement ; 4 ses yeux, elie offre Pavantage

de Aéterminer un mal qui dure, un mal prelengé, dont la perspective est
particuliérement impressionnante pour les criminels, Tl.demande que cette
peine privative de liberté s’accompagie d'une certaine publicité, sous forme de
visites dans les prisons, I1 a dressé le plan d'un étabilissement pénitentiaire
type, qu'il décrit- dans son Traité de Législation civile el pénale, et qu'il

appelle « le Panopticum », o

Cet établissement est deé formie circulaire. Au centre, un logement est
affecté au directeur. Il est placé de telle sorte que le directeur puisse sur-
veiller tontes les celtules de 1'établissement. - -

41. Howard, et la réforme nécessaire des prisons. — A la méme
&poque, un philanthrope anglais, Howard, attirait I'attention publique
sur 'état misérable des prisons et demandait la réforme du régime péni-
tentiaire %

42, Influence des conceptions nouvelles sur le mouvement légzis_-
latif. — Quelle a été Pinfluence de ces idées sur le droit pénal de la RRévo-

iufion et de I'Empire ?

43. Réformes intervenues sous le régne de Louls XVL. — A la
fin du xvr® sidcle, les idées qui viennent d’étre exposées se sont répandues
dans les classes éelairées qui représentaient alors 'opinion publique. Ala
fin du régne de Léuis XV, certaines réformes sont esquissées ; on démolit
les vieilles prisons de Paris ; une ordonnance du 15 décembre 1775 a pour
abjet la modération des peines infligées aux déserteurs. Dans Jes cahiers
des Etats généraux, on trouve de nembreuses réclamations teridant a la .

_ réforme du droit pénal, 3 une douceur plus grande, et'a ure plus juste
égalité dans I'application de la peine. : o S

1. BEnTHAM est ausst Pauteur d'un Traité de Légistation cipile el pénale. .

2. On trouve une notice hlographique sur Howard dans les Acles du Congrés pénifen-
Haire iniernational de Saini-Péfersbourg, 1890, Dp. 105 et puiv. ; cf: la Rerne pénitentiaire
de 1891, p. 651, - o o
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44. La Déclaration des Droits de I'Homme : le principe de légalité
des dblits et des peines. — Enfin, le principe sur lequel la réforme
pénale va s’appuyer est énoncé dars la Déclarafion des Droils de I'Homme
¢f du Cifoyen, a Varticle 8, en ces termes = La lof ne doif élablir gue les peines
striclement ef évidemment nécessaires, el nul ne peuf éfre puni qir'en veriu
d'une loi établie ef promuiquée antéricureinent au délit ef également appli-
quée. On retrouve Ia 'affirmation du principe de la légalité des délits et des
peines qui avait dgja été énoncé par Beccaria et qui résultait de la théorie
du Coniraf social de Rousseau. Cétait la condamnation de I'arbitraire de

" I'Ancien Réglme

45. Le Code pénal de 1791 et I’ mstitut:on des peines fixes, — Ces
tendances ont trouvé leur expression dans le Code pénal révolutionnaire
des 25 septembre-6 octobre 17011, 11 fut promulgué aussi un Code révo-
lutionnaire de brumaire an IV ; (‘ode des Délils ef des Peines ; niais ce fut
surtout un Code de procédure.

Le Code penal de 1791 est marqué par une réaction trés nette contre Ia -
rigueur des peines de’J’Ancien Régime ; non seulement on abolit les sup-
plices d’autrefois, mais on propose de supprimer la peine de mort; il se
produisit 4 ce sujet, au sein de I'Assemblée constituante, de vives dicus-
sions. Parmi les partisans de I'zbolition de la peine de mort, il faut citer :
Le Pelletier de Saint-Fargcau, auteur d’'un mémorable rapport & la Cons-
tituante, véritable préface du (Cede pénal de 1791, et Robespierre. Finale-
ment, la peine de mort fut maintenue, mais il n’y eut pius de peines per-
pétuelles. La peine I1a plus grave, aprés la peine capitale, était celle des
fers, qui remplacait celle des galires. Depuis la fin de I’Ancien Régime,
cette derniére se subissait dans les ports, dans les bagnes. {.a peine des
fers devait s’exéculer, soil dans les ports, scit dans les mines, soit dans les
marais. Elle nc devait pas durer plus de vingt-guatre ans. Un-rapport .de
Mirabean a4 I’Assemblée constituante avait attaré I'attention sur 1'état
déplerable des prisons.

On réagit ega]ement contre l'arbitraire des peines, Au régime des peines
arbitraires s’oppose celui’ des peines fizes. Il consiste dans I’établissement
d'un tarif. Ainsi le faux en écriture privée est puni de quatre ans de fers.
(lctte peine unique procéde des idées de Beccaria, et plus encore de celles
de Jean Jacques Rousseau ; la peine fixe, ¢ est la clause pénale du Conirat
social.

Enfin, le dr01t de grace est aboli. Tl laissait une place & 'arbitraire du
pouvoir exécutif. Et, consequence de cette abolition, les peines perpé-
tuelles sont également supprimées, Elles devenaient, ensweffet, mhumames,
du moment que nul ne pouvait ¥ mettre fin.

46. L'échec du drolt pénal révolutionnaire et Ges causes. — Lo
systéme de 1791 n’a pas donné de boans résultats ; il était, en effet, injuste ;
il créait unec égalité inique entre les aufeurs d’une méme infraction; il
rendait 1mpos‘nhle I'individualisation de la peine. Parmi les individus qui.
ont commis la méme mfractmn, il peut y avoir des différences, tant au -

4

1 H. R‘i‘.MY', Les Ph'm"ip'es gé‘nérm du Code pénal de 17981, thise, Parls, 1810.
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point de vue de lenr immoralité foneidre que de leur caractére dangereux.
Le systéme des peines fixes empéchait d’en tenir compte. -
- Le systeme de 1791 était, en outre, inefficace, car les établissements
pénitentiaires nécessaires & son application n’existaient pas : la peine des
fers ne put étre organisée, o .

Enfin, I’adoucissement excessif des peines avait énervé la répression et
favorisé des troubles ; pendant toute la période révolutionnaire, des bandes
de brigands parcoururent les campagnes et les routes,

47. La réaction napeoléonienne. — (C'est ce qui explique la réaction
suivante : la politique criminelle de Napoléon fut dominée par le désir
d’assurer la sécurité sociale par l'intimidation. C'est le point de vue de
Bentham qui va prévaloir. ' .

Cette nouvelle politique criminelle a trouvé son expression dans le Code

" d’instruction criminelle-de 1808 et dans le Code pénal de :810. Ces deux®
codes ont fait ’objet d’une élaboration simultanée, et ont été mis en vigueur
4 la méme date.

48, L'esprit utilitaire du Code pénal de 1810. — Voiei, d’aprés un
.des rédacteurs du Code pénal, Target, 1’esprit du Code de 1810 : « Il est
certain, dit Target, dans ses Observations qui figurent en téte du Code pénal
que la peine de mort n'est pas une vengeance. Cette triste jouissance des
dmes basses et cruelles n'entre pour rien dans la raison des lojs. Aprésle
plus détestable forfait, s'il pouvait étre siir qu’aucun crime ne fat désor-
mais & craindre, la punition du dernier coupable serait une barbarie
. sans fruit et Pon devrait dire gu’elle passcrait le pouvoir de la loi. La gra-
vité des erimes se mesure, non pas tant sur la perversité qu'ils annoncent,
que sur les dangers qu'ils entrainent. L’efficacité de la peine se mesure
moins sur sa riguenr que sur la crainte qu’elle inspire » — C'est I'idée de
Beecaria ; 1a répression doit é&tre orientée vers Pavenir. Le point de vue
de I"utilité sociale domine, et 'idée de justice esl volontairment reléguée

an second plan. - : o

Ce point de vue trés utilitaire explique qu’on renconire dans le Code pénal
de 1810 des dispositions injustes. Tels sont les articles 103 et 104 du Code
pénal qui punissent de la réclusion le fait de ne pas avoir révélé un complot,
un dttentat i la sGreté de I’Etat. Ou encore, I’excuse absoluteire; c’est-a-dire
I'exemption de péine assirée 4 cenx gmi, ayant participé 4 un atientat
contre la sitreté de I’Etat ou & un crime de fanx monnayage, aurent dénoncé
leurs complices (art. 108 et 138); Ce n’est pas trés moral. Mais ¢’est peut-étre
une habiie mesure de politique criminelle,

Lec Code pénal de 1810 se caractérise par une grande rigueur des peines.
La peine capitale est maintenue et méme prodiguée ; elle est infligée non
seulement au meurtrier, mais 4 'incendiaire, au faux monnaycur. Pour
le parricide, on fait précéder la décapitation de I'amputation-du poing. On
rétablit les peines perpétuelles ; mais, mesuré corrélative, le droit de grace
est rétabli, comme une prérogative essentielle du chef de UEtat, par une
loi de floréal an X,

1. Locnz, Législation civile, commerciale el criminelle de fa France, t. XXIX, p. 8.
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_49. 8on caractdre transactionnel, quant & la détermmation des
pouvoirs du juge. — Quant & la mesure de la peine, la solution qui
prévaut est une solution iransactionnclle, moyenne, entre Parbitraire de
I'Ancien Régime et le systéme des peines fixes. Le juge ne dispose plus
d’une entidre liberté pour la fixation de la peine;’il a cependant un cer-
tain pouvoir d'appréciation. Ce pouvoir s'exerce, pour presque toutes les
infractions, dans les limites du maximum et du minimum fixés par le
législateur. Ainsi, pour le vol, le peine varie de un & cinq ans de prison, En
outre, le pouvmr du juge est étendu par le sysiéme des circonstances atté-
nuantes ; mais ces-derniéres nont regu, dans le Code de 1810, que des appli-
cations rcstreinte.s.

-

50. Appréciation de I';euvre napoléonienne. — Sur les mérites dit
Code pénal de 1810, on lira avec profit un article de M. Sabatier, paru dans
Jla Revae pémtcntrmre de 1910, pages 905 et sulvantes, inlitulé, Napoléon
et les Codes criminels. La valeur de la politique ¢riminelle de Napoléon est
attestée par ses résultals. Les auleurs du Code pénal de 1810 se sont irouvés
en présence d’une sociélé profondément iroublée : quelques années aprés,
elle était pacifiée.

Au point de vue scientifique; législatif, la valeur du Code pénal de 1810
résulte des observations suivantes :

Pour bien 'apprécier, il faut tenir compe des difficultés qu’ont remeon-

trécs ses auteurs. Il y avait, en effet, quant aux prineipes du droit publie,

du droit pénal, un abime entre les conceptions de I’ Ancien Régime et celles '

de la société nouvelle. La méme rupturc ne s'est pas produite quant aux
rapports de droit privé. Jousse n’a pas rendu aux auteurs du Code pénal
les mémes services que Pothier 4 ceux du Code civil.

Les rédacteurs du Code pénal de 1810 ont fait une ceuvre de sagesse, en
consacrant un systdme transactionnel entre la rigueur inhumaine de
Pancien Régime ct la douceur exagérée du Code pénal de 1791. Ce carac-
tére transactionnel explique le grand succés du Code pénal de 1810 &
I'étranger; il survécut & la- domination napoléonicnne,

Parmi les codes européens, notre Code pénal est celui qui a duré le plus
longtemps. Il est encore debout dans ses dispositions esscntielles. Pourtant
depuis 1810, sous I'influence de la réaction contre 'autoritarisme napoléo-
nien, de I'adoucissement des meeurs, il s’est créé un nouveau mouvement
d’idées, qui a exercé une influence sur le développement du droit. L'es-
-prit et la lettre du Code pénal ent subi des meodifications; ce sont elles qu’il
faut maintenant examiner.

‘51. Le mouvement doctrinal depuis le premier Empire. — 1l

s’est développé, A l'encontre de la politique réaliste du Code pénal de 1810, -
A la fin du xvire sidcle, ot an commencement du x1x® siécle, une philoso--

phie spiritualiste, celle de Kant ct de Joseph de Maistre. C'est la doctrine
de la justice absolue ; elle exclut du fondement du dreit pénal toute concep-
tion ulilitaire. Plus tard, celle doctrine a évelué; elle ahoutit a Ia these
néo-classique de la Monarchie de Juillet avee Guizol, de Broglic ct Rossi.

52. Kant, et Ja doctrine de la Justice absolue.— I.’ceuvre de Kant
est antérieure aw Code pénal de 1810, puisque ses ouvrages principaux :

L
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Critique de la Raison pure et Criligue de la Raison pratique, sont de 1781
et1788 ; ‘mais il s’est écoulé un certain temps avant'que les idées de Kant
se soient répandues en France®. . ' ' )

Kant est un idéaliste, un spiritualiste et un individualiste 2, Pour lui,
la peine n’a pas d’autre objet que Je rélablissement de 1'ordre moral troublé
par le crime. Le mal ayant eu lieu, il est nécessaire qu’une souffrance, le
chéatiment, vienne compenser le mal, donnant une satisfaction & Ia morale,
Le devoir de I’Etat est d’assurer cette compensation, Jin agissant ainsi,
I’Etat obéit 4 un devoir supérieur, & un imperafif catégorigque3,

Kant a d’ailleurs illustré cetle idée philosephique par un apologue, celui
de « I'fle abandonnée. ». Supposez, dif-il, qu'une société vivani sur une fle
va se dissoudre et abandonner cette {le, Avant qu’elle 1a quitte, il faut que le
dernier condamné A mort soit exéeutéd, Ce chitiment est inutile pour Ia so-
ciété, puisque cette derniére disparaft ; mais cette exécution doit s’accomplir,
parce qu’il existe une loi morale supéricure qui veut le chatiment. On & vu
précédemment Target, dans les travaux préparatoires du Code pénal de 1810,
affirmer le point de vue opposé : déclarant qu'une peine infligée sans utilita
serait un\ie barbarie, que U'intcrvention de la peine devait étre subordonnée
4 son uwtilité, :

Pour que la doctrine de Kant fat fondée, il faudrait pouvoir établir,
d'une part, que la société a pour mission de faire régner I'ordre moral sur
terre, et d'autre part, que le juge peut s’acquitter de cette tAche, c’est-a-
dire que le regard du juge peut pénétrer les consciences. Tout cela est d’une
démonstration impossible. Tout ce que ’on peut dire, c’est que la société
est nécessaire a la vie de I’homme ; elle doit donc se défendre, mais 0.1 ne
peut affirmer qu’elle a pour but de faire régner ’ordre meral sur terre.

53. Joseph de Maistre et les « Soirées de Saint-Pétersbourg » —
Un autre représentant de la doctrine de la justice absolue est un publiciste
francais, Joseph de Maistre. Ses idées se rapprochent, & certains égards,
de celles de Kant. Elles s’en distinguent par la prépondérance du point de
vue religieux, théologique. Tandis que Kant est un philosophe spiritualiste,
individualiste, Joseph de Maistre est un esprit autoritaire et dogmatique.

Ses idées, en matiére pénale, ont été développées dans différents ou-
vrages, notamment dans son Essai sur le Principe généraleur des Constitu-
tions politiques de 1810, dans son opuscule sur Le Pape, de 1819, et dans
ses Soirées de Saint-Pitersbourg 4.

A 1a base de 1a philosophie de-Joseph de Maistre se trouve 'affirmation de

.1, Les Eléments mélaphysiques de Ia Doctrine du Droif (6d. Barni, 1854), datent de 1796

2. Iiost assez singulier de voir M, Duaurr (J.-J. Rousseatt, Kant el Hegel, dans la Revue
de Droit public, 1918, p. 193) présenter Kant comme un précursenr de I'impérialis-
me allemand contemporain, Le libéralisme de Kant n’est pas douteux. §'il admet I’hypo-

thase du contrat social, cette hypothése n’est pas une création de J.-J. Rousseau. On
" la trouve dans les écrits de Grotius, qui étaif, lui aussi, individualiste. La responsabilité
de 1a guerre de 1914 ’est pas plus imputable & Kant qu’a Luther. Voir cependant L
FuR, Guerre juste et Juste Paiz (Rev. gén. de Dr, int. public, 1919, pp. 9, 268 et sujv.). .

3. Kanr, Eléments métaphysigues de la Doctrine du Droil, 1796 (traduction Barni).

4, Quvrage publié aprés la mort de I’anteur, en 1821, 11 porte-cesous-titre : Endrefiens
sur le Gouvernement lemporel de la Providence, — On consultera aussi I"Essaf sur la
Phitosophie de Bacon, .
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la Providence, C'est par l'effet d’une déldgation divine que les souverains
exercent autorité et, eqr particulier, rendent Ia justice pénalel, Iis sont les
instruments de Dieu sur Ia terre. On reconnait les conceptions que Bossuet
a développées dans sa Polifigue tirde de I’ Ecriture sainte.

1! eh résulte un certain optimisme ; le souverain qui administre la justice
&ant Pinstrument de Dieu, Ia justlce pénale doit étre bien rendue. Sans
doute, il peut résulter certaines iniquités du jeu des forces naturelles; on a
parfois Fimpression gue des erreurs iudlclalres sont commises par les hommes,
mais si parfois des innocents semblent avoir été frappés, qui sait si ceux-ci
n’expient pas les fautes passées qu’ils ont réellement commises 2 ? D'allleurs,
Joseph de Maistre admet la réversibilité des mérites et des fautes; 11 cons-

-tate, et il accepte, que les erreurs d'une génératmn retombent sur les généra-.
tions suivantes, La justice est pour lui réfridufive, mais elle n’est pas indi-
viduelled,

Puisque la répression est une -satisfaction donnée 3 la morale, elle peut
3 :‘spllc]uer 4 des actes gui constituent des atteintes, non 4 la morale sociale,

ls gér% morale individuelle et religieuse, comme par exemplele blaspheme
oul’ sie 4.

La doctrine de Kant et celle de Joseph de Maistre, différentes par leur
origine, se ressemblent donc cn ce qu’elles excluent le point de vue utifi-
taire qui avait été celui du Code napoléon,

54. L'Ecole néo-olassique et see principaux représentants. —.
La doectrine néo-classique, qui s’est développée sous la Restauration et la
Monarehie de Juillet, constitue un essai de transaction entre la doctrine

_classique ou utilitaire, dont le fondateur était Becearia, et la doctrine de
la justice absolue.

Les principaux représentants de la doctrine néo-classique sont : d'abord,
Guizot avec son Traifé de la Peine de Mort en mafiére politigue qui parvt
pendant les derniéres années de ]a Restauration & et qui peut &tre consi-
déré comme le manifeste de la nouvelle école ; ¢’est ensuite Jouffroy, au-
teur d’'un Traité de Droit naturel (1830), Rossi, professeur i Bologne et a
Paris, qui donne en 1829 son Traité de Droit pénal; ¢’est enfin Charles.
Lucas, auteur de divers ouvrages relatifs A la science pénitentiaire®.

1. Le point de vue de Joseph de Maistre, & cet égard, s’illustre dans le portrait qu’il
trace da bourrcau, dont Ia mission ¢st horrible et mystérieuse (Soirdes de Sainl-Pélers-
bowrg, ou Enlrefiens sur le Gouvernement lemporel de la Providence, ¢d, Lyon, 1891 p. 31}..

2, Seirdes de Svinl-Pélersbouryg, p. 37.

3. Seirdes de Saini-Pétersbourg, p. 224,

4, J. oE MarsTrE, Lelfres & un Genfilhomme russe sur { Ingquisifion espagnole,

5. GuizoT, De la Peine de Morl en Matiére pofitigue; éd. Béchet, 1822,

6, L. Rasinowicy, Gl Lucas, Précurseur de  Education pénifentiaire (Hev, int. de Droft -
pénal, 1934, p, 70). — En Belgique, Ducpétianx et Steven ont publi¢ également des
vuvrages classiques, — En Italie, la doctrine néo-classique est reprisentée par Romagno
si (f 1835), Carmignani {(t 1847), Lllero, Pessina (f 1907), Carrara, qui fut I'inspi-
rateur du Code néo-classique de 1889, — En Allemagne, 4 1a méme épogque, des tendan-
ces divergentes se manifestent : le réalisme de Feuerbach (‘1‘ 1833) dont la politigue cri-
minelle est orientée vers Pintimidation collective, et qui fut J'autéur du Code pénal
bavarois de 1813} le positivisme furidigue fondé sur Phisteire et le droit comparé, qui
earactérise l‘ueiwre de Mittermayer, commentateur de Feuerbach, de Wichter (F 1880}
Martin (+ 1857}, Hetter (T 1880) ; I'élatisme de Fichte, dont s’inspire Henke (F 1869} ; le
spirifualisme de IKant, qui anime Zacharid, 1a logique absiraite de Hegel dont Yinfluence
est dominante avec Abegg (T 1868), Kostlin, Berner, mais $e reconnait de moins en moins
dans les ouvrages de Hilschner {1 1880) et de Merkel ( 1896). Des praticiens, commen-
tateurs de codes, tels que Goltdammer, Oppenheff, Stenglein se fraient une voie entre-
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'8B. 8es caractdres : 'accord des polnts de vue de Justice morale
ot d'utilitd sociale. — Les caractéres fondamentaux de cette nouvelle:

Ecole peuvent se ramener & trois traits essentiels. : '
Cette Fcole s'attache & concilier le point de vue de l'utilité sociale et. -
celui de la justice, La peine est considérée comme intervenant; 4 la fois,
pour donner une satisfaction a I'idée morale, et pour la défense de la s0-
ciété. Selon son tempérament personnel, chacun des auteurs de cette école:
fait une part plus ou moins grande & I'une ou a Y'autre de ces deux idées,
Ainsi, pour Rossi, 1a peine a pour principal objet de sanctionnerlamorale?! ;.
* pour Lucas, au contraire, c'est la défense des intéréts sociaux qui prévaut.
Voici 1a conséquencs pratique la plus importante de ce point de vue.
La peine, quant & sa mesure, est soumise a un double maximum : ri plus
qu'il n'est juste, ni plus qu'il n’est utile. Cette formule pourrdit étre considé-
rée comme la devise de I'école néo-classique. « Ni plus qu’il n'est juste » -
c'est la condamnation des supplices de I'ancien droit, ainsi que des peines
trés sévires que Bentham voulait qu'on pronongAt dans un but d'inti-
midation. « Ni plus qu'il n'est utile »; c’est la condamnation des incrimi-
nations préconisées par Joseph de Maistre, concernant la défense de la -
religion.

56. L'Ecole pénitentialre. — Drautre part, 'Ecole néo-classique 2
eu le mérite de développer la tendance qui veut obtenir, par la peine, le
relevement du coupable, Clest delle que proctde I'Ecole penitentiaire,
groupe d’auteurs qui se sont attachés & réaliser la réforme des établisse~
ments pénitentiaires, . :

. Le premier nom 4 citer en cette matiére est celuisde Charles LUCAS, avec
son Traité du Systéme pénal, du Sysiéme réfressf { en général et de la Peine de
de mort en particulier (1827) son Systéme pénilentiaire en Europe ef aux Efals-
Unis, de 1828, et sa Réforme des Prisons ou Théorie pénitenifiaire, publiée en
1836, A la suite de missions officielles envoyées, i partir de 1830, en Amérique,
oh d’intéressantes innovations avaient été Téalisées pour l'aménagement
des établissements pénitentiaires, il fut publié plusieurs ouvrages, parmi
lesquels celui de BEAUMONT et de TOGQUEVILLE: Le Systéme pénitentinire aux
FEtafs- Unis el son appliention en France(1836), celui de BERENGER Dies moyens
prapres & généraliser en France le. Systémte pénifentiaire (1838), celul de
DEMETZ : Résumé sur le Systéme pénitentiaire 5847), enfin celui de M., BoN-
NEVILLE DE MARSANGY . Traité des diverses Instifulions complémentaires au
Systéme pénitentiaire (1847). :

57. L'avénement d’'un nouveau libéralisme, en matidre pénale.
— Lo dernier trait qui earactérise cette Ecole est son libéralisme en ma-
titre politique. Suivant la voie ouverte par Guizot, on préconise, sous Ia

T'exagération de la méthode abstraite et la préoceupation cxclusive du préjudice, 118
cherchent & concilier les exigences de la justice morale et cefles de Vintérét social. Cf.
MEZGER, Strafrecii, pp. 24 et suiv. : :

1, Son point de vue inspire 4 Rosss (Traité de Droit pénal, t. T, 2. 80) le jugement sui-
vant sur le Code pénul de 1810 : « Le Code pénal (i} en cst putrement du Code <ivil)
n’est pas le Code de la France ; c’était le Code de Napoléon ; comme I'Empire a été un
détour, néeessaire peut-&tre, dans la marche du peuple frangais vers la liberté, de méme
1le Code pénal n’est que I'effet d’un état temporaire, et qui n'est plus. [lest I'expression
de Vindividnalité impériale. » T :
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Mdha;chie__dg Juillet, Paholition de la peine de mort en matizre politique ;
et I'établissement d'une échelle de peines politiques, o

- 88, Le' mouvement législatif. — Comment ces doctrines ont-elles
pénéiré dans le droil positif . - , _

Les conceptions de Joseph. de Maistre ont exercé leur influence sous
Charles X 1. Aprés I’émotion causée par l'assassinat du duc de Berry
(13 février 1820) qu'on imputa aux excitations de la presse, la loi du 26
mars 1820, article 1, rétablit les lettres de cachet contre les journalistes.
La loi du 25 mars 1822 substitua, pour les délits de presse, la compétence
du tribunal correctionnel a celle de la Cour d’assises, et créa « le délit de
tendance ». Le ministre de Villgle fit voter, en 1825, un projet de loi pu-
nissant de mort le sacrilége simple et frappant de la peine de parricide
la profanation des hosties, Cette loi ne recut d’ailleurs aucune application.

C’est sous la Monarchie de Juillet qu'on voit la loi s'inspirer des idées
de la doctrine néo-classique. Cette influence sc traduit par la distinction,
qui s'affirme, des infractions de droit commun et des crimes politiques, I
se produit un changement dans ’opinion 4 I'égard du délinquant politique.
Ce dernier était considéré sous 1'Ancien Régime comme e plus redouta-
ble des malfaiteurs ; I'extradition ne s’appliquait guére & Iui. Mais 4 une
époque de révolutions comme le fut celle de 1789 &4 1848, o1 les gouverne-
nients successifs ont le sentiment de leur instabilité, on l¢ considéra
comme le vaineu dans une lutte honorable, Le Gode pénal de 1810 ne
contenait que deux peines politiques : la déportation et le-bannissement ;
la distinction des peines de droit comrmiun ét des peines politiques n'y &tait
qu’ébauchée. C’est la loi du 28 avril 1832 qui institua une véritable échelle
des peines en matitre politique, au sommet de laquelle se trouve la dépor-
tation, au bas, la dégradation civique. Le régime de ces peines politiques -
est plus doux ; ainsi, le condamné n’est pas astreint au travail. Cette réforme
fut complétée en 1848 ; adoptant les idées de Guizot, la- constitution
du 4 novembre abolit la peine de mort en matitre politique, peine que la
loi du 8 juin 1850 devait remplacer par la déportation dans une enceinte
fortifiée, : . :

-

89. La modération générale des pelnes.—— Le mouvement issu de
Pécole néo-classique s’est manifesté aussi par I'atténuation générale des
peines. Le législateur de 1810 avait institué des peines trés sévéres; il
avait prodigué la peine de mort. Il se produisit alors un phénoméne sou-
vent constaté : Pinstitution de chatiments trop durs, qui ne sont pas d’ac-
cord avec le sentiment publie, a pour conséquence 'énervement de la ré-
pression. Devant l1a nécessité d'infliger, s'ils punissent, des peines trop
sévires, les magistrats, et plus encore les jurés, prennent I'habitude de
multiplier les acquittements. En adoucissant les peines, on obtient la cer-
titude de la répression ; ¢ qui, Becearia 1'a dit, est essentiel. Clest le résul-
tat que le législateur de la Monarchie de Juillet a eu en vue. Déja la Charte

1. Dre 1814 4 1824, 1a monarchie restavrde, réagissant contre I'impérialisme napoléo
nien, avait pris une série de mesures libérales ; suppression des cours prévitales, étendant
la compétence du jury ; amélioration du régime pénitentiaire, élargissement des circons~
fances alténuantes.

|
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de 1814 avait aboli, en raison de son injustice, la-peine de-confiscation
générale qui frappait la famille du condamné. La Joi du 28 avril 1832
substitua, dans plisieurs cas, & la peine de mort, des peines plus douces.
La loi du 31 mai 1834 abolit la mort civile, La loi du 13 mai 1863 compléta
cette ceuvre d’adoucissement en correctionnalisant un certain nombre
d'infractions, ' ' : - =

60. Le développement des circonstances atténuantes. — Les
circonstances atfénuantes ont en général pour effet d'obliger le juge &
abaisser la peine au-dessous du minimum prévu pour I'infraction a Pétat .-

_simple. Le législateur de 1810 les avait admises, mais seulement pour les
délits correclionnels et lorsque le préjudice causé ne dépassait pas 25 francs.
Une loi de 1824 étendit le bénéfice des circonstances atiénuantes a cer-
tains crimes. La loi du 28 avrll 1832 vint_&onn_cr ay systéme des circons-
tances atténuantes une portée générale. Il en est résulté une conséquence
importante. au point de vue de I'évolution du régime pénal. Le bénéfice
des circonstances atténuantes n’étant pas limité par la loi,.le juge.n’étant
‘pas obligé de les motiver, fuand i] les accorde, la pratique s’est servie des
circonstances atténuantes pour modérer la répression et la mettre daccord’
avec les maurs. : ' _ : L

Gréce A clles, 1a jurisprudence a pu adapter, suivant la conception néo-
classique, 1a rigueur ‘du chétiment & la responsabilité morale des délin-
quants. Cette idée qu’il faut proportionner la sévérité de la peine 4 la gra-
vité de la faute avait été apergue au moyen age, sous I'influence du chris-
tianisme, mais elle avait subi, 4 la fin de I’ancien Régime, une singuliére
4clipse. (’était alors I'idée de la vengeance sociale qui prévalait. Les alié-
nés, traités comme s'ils étajent responsables, étaient 'objet de traitements
odieux. '

61. L’adaptation de Ia peine au degré de responsabilité morale
des délinquants. — Ce n’est, en effet, que des premiéres années-du xix®
sidcle, que date le déveleppement de Ia médecine mentale ; elle doit ses
premiers progrés aux travaux de Pinel et d’Esquirol 1. On inscrivit dans
I'article 64 du Code pénal le principe de l'irresponsabilité des fous. Il n'y
@ ni crime, ni délit lorsque le prévenu élait en éat de démence au lemps de
Paction, ou lorsqu'il a élé contraint par une force & laquelle il n'a pu résisier.,

Avec les progrés nouveaux de la médecine inentale, on découvrit qu’il
existait, entre les hommes sains d’esprit d’une part, et les aliénés irrespon-
sables de I'autre, des catégories intermeédiaires ; des individus dont Pin-
telligence et Ia volonté sont affaiblies, sans étre annihilées, par des mala-
dies, telles que 1’épilepsie, 1'hystérie ou Ia neurasthénie. On congut une.
. série de degrés dans la responsabilité morale ; on s’attacha & proportionner
le chatiment au degré de responsabilité, C'est ce que la jurisprudence s’est
appliquée & faire, grace au jeu des circonstances atténuantes. h

82. L.a réforme des prisons. — Sous la Restauration et'la_MOnar-

1. PrxEL, né & Lavaur {Tarn) en 1755, auteur d’un Traifé de la Manie, publié en J'an
IX ; Esquinown, né 4 Toulouse en 1772, traca la tableaun des diverses formes de 1a folia
el prépara le mouvement qui aboutit % la loi du 30 juin 1838. Voir E. Rta1s, Précis de
Psychiatrie, 4¢ éd., pp. 16 et suiv, i
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chie de Juillet, on s'est inspiré des idées de 1'Ecole pénitentiaire pour
améliorer le régime des prisons. Des voeux trés nets avaient été formulés
dans ce sens par Mirabeau, dans un rapport fameux 4 I'Assemblée consti-
tuante, mais ces vaeux étafent restés lettre morte pendant la Révolution
et I'"Empire. .

- E'ordonnance du 2 avril 1819 vint créer la Sociélé royale des prisons
avec la mission de pourvoir 4 I'amélioration du régime pénitentiaire .

Sous Louis-Philippe, des colonies pénitentiaires ont 46 institudes pour
les mineurs, Ce furent d’abord des colonies dues 4 I'initiative privée telles
que la colonie de Mettray, qui fut fondée, en 1837, par M. Demetz, congeil-
ler & la Cour d’appel de Paris, : :

Des circulaires, en 1836, 1841 et 1849, prescrivent I'aménagement cellu-
laire des prisons. On était parvenu & la cenviction que le régime le plus
favorable au relévement du détenu était celui de I'emprisonnement indi-
viduel ; on s’efforca de transformer le régime intérieur des prisons dans ce
sens, Malheureusement, ce travail fut interrompu, au début du second
Empire, par une circulaire malencontrense de M. de Persigny, alors mi-
nistre de I'Intérieur, qui ordonna d’arréter 'aménagement des cellules. On
envisageait alors un systdme répressif nouveau, celui de la transportation
aux colonies, comme mode d’exécution de Ia peine des travayx forcés, La
réforme des prisons fut arrétée, elle ne reprit qu’a partir de la lof du
5 juin 1875. - o

§ 3. — Période contemporaine

La doctrine positiviste

- 63. Influence de la doctrine néo-classique. — La doctrine néo- -
classique avait eu une influence, un retentissement considérables ; cette

influente s'est exercée, non seulement sur la rédaction des lois francaises,
majs encore sur le droit positif des pays étrangers, qui avaient adopté pré-
cédemment le Code Napoléon. :

Parmi les Codes pénaux du xixe sidcle qui ont subi Iinfluence de ’Ecole
néoclassique, il faut citer les Codes pénaux des cantons de la Suisse romande,
les Codes espagnols de 1848 et de 1870, le Code aulrichien de 1852, le Code
ture de 1838, les Codes suédois et danois de 1866, belge de 1867, ceux des
différents Etats de ’Allemagne (Saxe, 1838, Wurtemberg, 1839, Weimar,
1839, Hanovre, 1840, Hesse, 1841, Grand-Duché de Bade, 1845), y compris
te Code prussien de 1851 ; le Code de la Confédération de I’Atlemagne du
Nord, promulgué en 1870, et qui est devenu, a partir du 1er janvier 1872,
le Code de ’Empire allemand ;le Code hongreis de 1878 ; Te Code pénal hol-
tandais de 1881 ; le Code portugais de 1884 ; le Code bulgare de 1896 et le
nguvean Code hongrois ; enfin, les Codes de 1’ Amérique centrale et de ' Amé-"
rique du Sud : Bolivie ()1834) ; Haiti (1835) ; Chili (1875) ; Porto-Rico (1879; ;
Saint-Domingue (1884) ; Salvador (1886) : Guatémala (1889) ; Brésil (1890); |
Nicaragud (1891). Il faut surtout mentionner Finfluence excrede par I’Ecole
néo-classigue sur le Code pénal italien de 1889, dont ie principal inspiratear
a été I'un de ses dernicrs, et de ses plus illustres représentants, Francesco

1. J. Bancar, Lienore pém'femiai?e dé la Restauration ef de la Mongrehie de Juillef,
Revue de Science criminelle, 1941, pp. 218 et suiv, -
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Carnanal, Francesco CARRARA est Uanteur d’un systéme appelé le sysiéme
de la tutelle juridigue, qui essaye d’allier le principe spiritualiste aux données
de la raison et de 'expérience. '

- 64, Les attaques dont eile est I'objet : aggravation continue de la
criminalité, — Mais, depuis 1880, 'Ecole néo-classique a été I'objet
de nombreuses attaques. Les critiques visent & la fois ses résultats, son -
principe et ses moyens d’action. _ ' '

On a critiqué d’abord ses résultats; on mit en relief 'augmentation
générale de la criminalité. qui semblait s’étre produite depuis que lesidees
de cette école étaient en faveur, c’est-a-dire, depuis le milier du x1xe sidcle.
On s’'appuya sur les données de la statistique. Depuis 1826, il existe, en
cffet, un Comple général de la Justice criminelle, statistique annuelle. Les

~données de la statistique, de 1826 & 1880, ont fait I'objet d’¢tudes remar-
quables, en particulier de la part d’un magistrat, qui fut un sociologue
éminent, Gabriel Tardé. Voir, notamment, son ouvrage : Criminalilé compa-
rée. Ces statistiques ont été également étudiées et commentées par Enrico
Ferri. Elles témoignent d'une augmentation générale de la criminalité, de
1826 & 1880. Le nombre total des infractions a triplé dans cette période.
Sans doute, il s’est produit, de 1826 4 1880, une augmentation de la popu-
lation, mais elle est bien inférieure et ne dépasse pas un dixidme. 11 faut
tenir compte également du fait que des incriminations ont été créées par
des lois pénales nouvelles, d’autant plus nombreuses que, par suite du
développement de I'industrie et du commerce, les relations sociales sont
devenues plus complexes. Néanmoins, les chiffres cités sont impression-
nants. - *

Cette angmentation ne s’est pas produite dans la méne mesure pour toutes
les infractions a la loi pénale : elle est plus forte pour les délils gne pour les
_crimes, De 1826 4 1880, on constate deux fois plus de coups et blessures,
cing fois plus d’outrages aux fonetionnaires, six fois plus d’abus de confiance,
sept fois plus de délits contre les meeurs. On remarque anssi une inquiétante
augment ation de la récidive. Sur cent prévenus, on trouve en moyenne huit
récidivistes seulement de 1826 A 1830, tandis qu'on en reldve quarante-six
de. 1876 A 1880. Gabriel Tarde en conclut que la criminalité se spécialise,
se professionnalise. Mais cette aggravation de la récidive est surtout fé-
chéuse en ce qu'elle démontre Uinefficacité de la répression.

8. Critique du principe de la responsabilité morale. — La doc-
trine néo-classique a été attaquée, en méme temps, dans son principe. On
1ui a reproché d’envisager l'acte criminel en Ini-méme, d'un point de vue

- purement objectif, de considérer le malfaiteur suivant un type abstrait.
Tous les développements de cette écale tournent autour de I'idée que 'au-
teur d’une infraction est doué de la responsabilité morale, qu'il est libre.
La doctrine néo-classique fonde son argumentation sur le postulat de la
liberté humaine, sur une affirmation qui n’est susceptible d'aucune dé- -
monstration scientifique. o : S

‘Enfin, comme 'école néo-classique a prétendu doser la durée de la peine
d’aprés le degré de responsabilité morale, elle est arrivée, par I'abus des

1. CARRARA; Dotlring fondatnentale dilia Tulelagiaridics (Opuscol di Diritle eriminale, -
" t. Ter, Lucea, 1870), pp. 231 et suiv.; Lineamenti di Pratica legisiativa penale, 1874,
pp. 11 ¢t sulv, . B ’ [ ' S
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circonstances atténuantes, 3 énérver la répression : on a prodigué de
courtes peines d'emprisonnement, qui-n'avaient pas de valcur intimidante
et qui étaient nulles au point de vue de la réformation morale.

. Cest,. sur ces critiques que se fonde la réaction manifestée par I'Ecote
positiviste italienne, dont le développement date de 1880 environ.

66. L'Ecole positiviste. Le déterminisme. — Les jdées de cette
¢école, en matiére pénitentiaire et pénale, se rattachent & la philosophie
d'Auguste Comte, . . o _
. Elle rejette la eroyance 4 la liberté de ’homme, elle est déterminisie ;
elle exclut done I'idée de responsabilité morale comme fondement de Ia
peine, Elle fait.intervenir uniquement I’idée de réaction sociale. La 80-
ciété réagit contre le malfaitenr, comme un organisme physigque se défend
contre les microbes. Le malfaiteur, selon I'expression de M. Lacassagne,
professeur de médecine légale 4 Lyon, directeur des Arckives danifiro.
pologie criminelle, est un « microbe social » : o

D'aprés la doetrine, positiviste, la réaction sociale contre le crime doit
s'inspirer de I’étude scientifique des faits, en particulier de 1'étude de
I'homme eriminel 1, - ' e . :

Ainsi, on arrivera-4 déterminer les moyens de lutte contre Ie crime, les
« sanctions » I.’école positiviste gcarte, en effet, le terme de « peine »
auquel s’attachent les idées de vengeance et de réiribution.

67. Les principaux représentants de cette Eocole. — Cette doc-
trine a revétu des formes diverses, selon les tendances personnelles de ses
principaux représeniants. ' ’ .

68. Cesare Lombroso, et I'anthropologie criminells. — Son fon-
lateur estle docteur Cesare Lombroso ; il écrivit, en 1876, son chef-d’cenvre :
L’Homme eriminel?, ouvrage qui a é&té traduit en plusieurs langues et qui
sompte deux éditions en francais. '

Lombrase cherche les causes du crime dans la personne du criminel, dans
it constitution physique, anatoémique, physiologique, dans ses caractéres
3sychologiques, 11 s’est livré & une série d’observations dans les prisons,
lans les hipitaux et dans les casernes; il a défini le type du criminel-né,
Y'est-4-dire du malfaiteur vous, dés sa naissance, 4 la criminalité, Lombréso, _
\prés aveir beaucoup éerit et organisé de nombreux congrés, est mort .en
19 o ' ' : -

69. Enrico Ferrl et la Bociglogie criminelle. — Enrico Ferri est
galement un des chefs de ’Ecole positiviste. Enrico Ferri, qui fut profes-
eur de dreit pénal & 'Université de Rome, 2 publié un ouvrage intitulé Les
Vouveauz Horizons de la Justice pénale, qui peut étre consgidéré comme le
nanifeste de la nouvelle Ecole sous sa forme sociologique. Cet ouvrage,
- partir de 1881, a paru sous le nom de Sociologie criminelle ; il g &té tra-.
luit plusieurs feois en francajs. S R o

1. Bruno Fuanein, H Sistema giuridico deila Difesa sovi