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- PREMIERE PARTIE

—

PRINCIPES GENERAUX DU DROIT PENAL.

I.
BUT DE CET OUVRAGE.

Les Romains, en s'établissant en Gaule, assimilérent si
complétement fa race Celtique qui y vivait, que tout vestige
de leur civilisation et de leurs anciennes coutumes eut hientot
disparu. La langue et le droit romain furent partout adoptés®.

Quand les hordes germaines se répandirent sur V'Europe
occidentale, la méme assimilation ne se produisit pas. Aux
yeux des Germains,le droit était comme une partie essentielle
de la personnalité. Il était attaché & la personne. Chacun
était soumis au droit de sa nation. Chacun le con-
servait méme sur le territoire des tribus étrangéres. Par
contre, les Germains permettaient aux populations des pays
qu'ils avaient conquis, de continuer 4 jouir de leurs coutumes
juridiques. Les Romains conservérent les lois romaines®.

! VANDERKINDERE, p. 35. — RIVIER, p. 3. — BRUNS, pp- 155 et suiv.
— BrTuMasy-HoLLWEG, t, ¥, p. 52, )
1 8avigNy. L 1, pp. 115 et suiv. — Eicunoxy, t 1, pp. 264 et suiv. —

S Wartz, D. V. G., t. o, p. 109811, pp. 347 et soiv, — BETHMANX-

HoLLwEg, t. 1¥, pp. 435 et suiv, — VANDERKINDERE, DP. 222 et suiv,
— TRIVIER, pp. 3 ot suiv. — BRUNXER, D. R. G-, t. I, § 34, — Stosse,
pp. 21 et suiv.
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Peu A peu, un double phénomeéne s'ops
Peu opéra. Danyg les
méridionaux oit les Germains envahisseurs élaient bien ml;aii:
g?t?:nrfux ‘i{uﬁ la population gallo-romaine, le droit romain
en lutte avec les usages d i : '
ot Too 11 Moo tives. ges des vam'queurs, les étouffa
Dans le nord, oii la population i
_ s ' germaine plus forte cont
halanf;alt celle des vaincus, cg fut le droit germanique uiI:-
substitua au droit romain ¥. e
Les coutumes juridiques de nos contré I
_ s ju trees sont donc, a
_moyen-é}ge, dongme germanique, Mais elles n'ont I;Oil'.ll:'.
conservé leur caractére primitif. Cing on six siécles se sont
ef;oules_ apporte.mt avec eux d'inévitables changements. L'an-
cienne populat:lon guerriére est devenue partout agricole, en
| certains end.rolts, industrielle. La civilisation a progressé ’Ges
transformations ont entrainé des modifications intem(;s du

droit. Des infl i
. rences extérieures ont aussi fai i
action. 1 fait sentir leur

L'Bglise, 'aprés 1a conversion des Francs, prit un dévelop-
pe'ment rapide®. La royauté s'appuya bientét sur elle L'eil—
seignement de ses docirines et de sa morale adm;cit les
meeurs rudes des Francs. Son droit, puisé aux sources ro-
ma{ne's,' connu, rudimentairement tout au moins par la
maJor:lte‘ des' membres du clergé, qui étaient d‘e;traction
rr:)mam‘e ,‘_S’lllﬁ-ltl'?. peu 4 peu dans les coulumes germa-
:11ques‘. Gest'amm que, par lintermédiaire du droit canon
e droit romain modifie certains principes du droit germa:

' Fu I 3.
.- p.sgot.. pe CoyLavees, I. G., p. 5H. — Brravany-HoLLweg,
. ] ==
con liugtséﬁ: 155. — BETRMANN-HOLLWEG, t. Iv, pp. 393'et suiv., 525-
lopi)a Fusm L. DE COU'LANGES, dans son livre sur les invasions, déve-
¥ pinion contraire, pp. 549 at suiv, '
| gx{nscmus, p. 181. — GrassoN, H. D_ F., t 1z, pp. 588 ot suiv
. NECHIUS, p. 180. — R[_V:E[t, p- 7. — Bruxs, pp, 157 et suviv '
INSCHIUS, pp. 182 of suiv, — BETamMaNN-HoLLwEs, t. V, p, ";7.
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nique. Dés les Mérovingiens, on constate des phénoménes
de ce genre', mais ils sont peu nombreux et superficiels.
Chague siécle fortifie I'glise; son action devient plus
puissante. Aux XI1° et Xm® siccles, on découvre des margues
profondes de son influence.

Vers 1200, se produit la renaissance du droit romain”. Les
universités italiennes prennent un superhe essor. Ia diffusion
du droit de Justinien recommence, d’abord, dans les pays

“dn midi, plus tard dans ceux du nord. Bientot Pierre de Fon-

tane el Beaumanoir le connaissent. A parlir de ce moiment,
‘Cest une action directe du droit romain qui, sajoutant &
toutes les autres, vient modifier les coutumes germaniques
déja transformées. :

Je me propose d'analyser la part que ces divers éiéments,
ont eue, dans le comié de Hainaut, dans I'ceuvre de transfor-
mation des coutumes germaniques.

Les admirables travaux de Ia science allemande ont actuel-
lement mis en lumiére les détails de la vie juridique des
peuplades germaines. La plupart des énigmes que présen-
taient leurs institutions et leur droit ont été résolues. Des
synthéses et des vues d'ensemble sont aujourd’hui possibles.
L’admirable livre de Brunner® apparail comune le couron-
nement d'un imposant édifice. Le droit pénal germanique tel
que le montrent ces études est Lune des bases de ce travail.
Les vprincipes du droit romain et du droit canon en sont
les éléments secondaires,

Jexposerai le droit penal hennuyer dans sa vérité objeclive,
Je déterminerai Iinfluence quont exercée sur ce droit, ger-
manique par son origine, le droit canon et le droit romain.
Je mettrai en relief les éléments secondaires qui on{ pu

+ BrussER, D R. G, t. 1, p. 581,
t QavieNY. — RIVIER, pp. 563 et suiv. — Bruxg, p. 158, -- PERTILE

. 41.
* Voyee la liste des auteurs cités, p. 3.
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Yaffecter: la décentralisation et I'émi

cler: la ! mietiement de 1 -
verafm'ate qui caractérisent la période féodale l: Bsﬁ)l;e
cc?nmderée dans sa lfettre plutét gque dans son ’esprit le
développement de la civilisation. Je montrerai surtout d,ans

quellé mesure la 'tradition germanique avait pu résister 2
tous ces éléments étrangers,

— 1) —
II.

SOURCES.

Les chartes que Bauduin de Constantinople aceorda, au
Hainaut, en 1200, au moment oh il allait partir pour la
croisade, ont des tendances innovatrices qui doivent les faire
considérer comme inaugurant une période nouveile. Peu de
documents sont antérieurs au treiziéme siécle. A partir de
cette époque, ils deviennent assez nombreux pour rendre
possible un exposé complet du droit pénal.

Vers 1400 des changements essentiels sont apportés aux
principes du droit pénal en Hainaut. Un nouveau stade de
développement commence. La période qui s'écoule de 1200 &
1400 a un caractére d'unité générale. C'est le droit pénal en
vigueur & cctte époque que je veux étudier.

Quels sont les documents dont je peux faire usage, pour
T'étude du droit de cette période sans encourir le reproche
d'avoir méconnu les lois de la eritique historigue ?

§L
CHARTES,

Pour apprécier sainement la valeur documentaire des
chartes, il faut avoir présente & Vesprit cetle vérité que le
droit pénal n'est pas écrit, n'est pas codifié ', Il est formeé
d'un corps de coutumes lentement transformé par la pratique
des sidcles. De nombreuses matiéres ne sont point réglées
par les textes qui nous sont restés de Yépoque féodale. Les plus
importantes, souvent, n’y sont pas mentionnées. La- régle-
mentation précise, écrite,de ces institutions, était inutile. Dans

1 1,3 situation est restée la méme gue 3ous les Mérovingiens. Onen
peut dire autant du droit pénal franc ot de laloi salique ; THONISSEN,
pp. 27 ot suiv.; GLasseN, L. D. G., t. 05, p. 547.— POULLET, p. 28, fait
la méme remarque pour ¢ qui concerns le droit liegeois.
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chaque seigneurie, dans' chaque localité, on appliquait un
droit traditionnel*. Les Jugements frappent de Dénalités un
_grand nowbre de dslits non prévus par les chartes. Ils
appliquent le droit coutumier, qui, sans étre éerit, forme la
structure essentielle du drojt pénal. Cest cette application
traditionnelle du droit qui explique la conservation des prin-
cipes de Fancien droit germanique. :

Quelle importance faut-il done accorder aux chartes ¢

Elles sont souvent des instrumenis d'innovation. Le
développement de 1a civilisation faisajt surgir des besoins
nouveaux auxquels il fallait pourvoir. Plysg souvent encore, le
pouvoir central voulait réagir contre les Ieeurs ou les usages
des populations. Aussi faut-il considérer les chartes, comme
contenant bien plus I'expression dun désir du législateur,
que I'exposé d'un droit existant®. Elles valent surtout, dans
ce cas, comme indieations de la coutume antérieure dont elles
attestent la vitalité, Qui pourrait envisager autrement toule
la série des dispositions de Charlemagne contre le droit ds
vengeance * ? Elles sont comme le fond du tabieay qui fait
détacher plus nettement en relief Jes lignes vigoureuses de la
figure juridique principale : le drojt de guerre privée.

Il ne faut accepter, comme vérite objective, les dispositions
d'une charte générale, que lorsqu'on a pu, par des Jugements,
en contréler la réalité d’application.

A coté de ces chartes générales il en est d'zutres, spéciales
a une ville, & une commune. Elles ¢tablissent des privildgess
Elles peuvent toujours étre considéres comiee l'expression’
dun droit objectif, réellement appliqué. Par cela méme
qu'elles constituaient dos garanties pour ceux qui les avaient

obfenues, elies étajent appliquéas el défendues avee un soin
Jaloux, : ’

! PourLer, D, P. B, 5 —D. D L., p. 28,
* PovLikr, D, P, L., p. 52,

® Bruxser, D. T3, G, tou, pp. 527et syiv,

Ces charies spéciales ne réglementent que les poials
spéciomx -qui font I'objet de l'octroi lde la ch:;}vte. Il ne fauk gas
voir ea elles des codes complets mais des _rqglements sur dfils
matiéres déterminées. Sur tons les autres points le droit tradi-

i derit restait en vigueur. .
tloilgi ::11?2118:3 locales ne sont iama?s absolument innova-
trices®. Leurs dispositions sont toumurs. emp'run'teez aux
principes vivants de la coutume ;e11e§ s:ont imprégneées de son
esprit. Elles adaptent les principes généraux aux b?sglns sp‘;a-
ciaux &une localité. Elies révélent Igs principes generzaux u
droit eomnmun autant ique le droit des villes qui les onf ob nusf;.

D'asres chartes nmont pour but que de' constatt;r, €
fixer #es coufumes existantes dont la portée et les formes

l‘e. aw
telgz i:fng:;d indication du droit pénal Fradlhonnel 1ue
valent les chartes. Cefte vérité permet de tu‘er d'es eiflmc -
sions générales d’'une charte spfécialfa. Lorsqu'il est ;,‘et:;b ;; pm_-
exemple, que telle institution, élablie par une char: de dﬁ:;:t
née, est en concordance avec les principes c'ert_au.]s' ul "
antérieer, on peut lui accorder une p_ortee ge_anera;e_ et
conclwe du dreit de celte charte au droit commun appliqué
ays. _ _
da?;ih;gllue Iéo;"npte, non sculement des cl}arl;es oetll-oyl'-tees

a l'épeque que jai étudiée, mais plus, peut-étre, des tcla '(l?z
antérieares. Le droit civil qui nous _r.'eglt actue’l’lement a e_~
adopté au commencement de ce swcle..(:e, qu il fa; 0(;1_151
dérer re n'est pas la date originale malslepoq_ue app 1Za-
tion. Cela est vrai des lois, cela est plus_ vrai encore ata:.
coututses. L’hisioire montre leu'r pet‘mstance. el;om:l?nn::
jusque dans les détails les plus 1nﬁmfes. l:es régles tum:1
charte conservent toute leur viguem',]usqu au momen ,
des textes postéricurs les modifient. L'abrogation par simp
désuétede est Lrés rare.

! Poriier, DL POBL, pL R
In. D.P,L,pp. 23, 193
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Les chartes postérieures & 1400 m'ont aussi éié d'un
grand secours. Certes, il faut en user avec prudence, mais si
Y'on peut établir qu'une coutume juridique existait avant une
époque déterminée ef que I'on prouve son existence i une

époque postérieure, on doit admettre qu'elle a subsisté pendant

toute I'époque intermédiaire.
Les chartes les plus récentes sont toujours plus développées
que les anciennes, non parce quelles innovent — le droit

antérienr était tout aussi' intégral — mais parce quelles.

constatent des institutions dont la vitalité avait jusque-la
rendu la constatation inutile.

J'ai donc utilisé, pour mon travail, les chartes suivantes :

A. Charies générales :

1 Charte pénale de 1200.

2 Réglement adopté par la cour de Mons en 1278.

3 Réglement adopté par la cour en 1323.

4 Charte du comte Guillaume de Hainaut de 1331.

5 Ordonnance de 1346,

6 Ordonnance d'Aubert de Bavidre de 1378.

7 La charte d’Aubert de Baviére de 1391.

8 Ordonnance du comte d'Ostrevant.

9 Ordonnance de Guillaume de Baviére de 1410.

Toutes ces chartes sont publiées dans le premier

volume des Coutuntes du pays ef comié de Hainaut,
par M. Charles Faider'.

+ Je renvoie 4 ca recueil parce qu'il est le plus connu et le plus
répandu. Je dois d'ailleurs faire remarquer que cette publication ne
mérite quune conflance scientifique limités, La lecture des textes
est défectueuso. Ils fourmillent de fautes. Quelques-unes rendent
impossible I'intelligence des documents publiés. Les notes juridigues
sont trop peu nombreuses. Souvent elles sont erronnées. Le principe
qui a décidé Vauteur a publier certaines chartes et A négliger
les autres est instable et critiquable. Je conseille de toujours colla-
tionner les textes publiés avec les originaux.

—_— 15 —
B. Charles locales.

1 Chartes locales de la ville de Mons.

9 Chartes locales de Valenciennes. Parmi celles-ci, je cite
trés souvent la paix de 1114, dont I'application au xu®
siéele est prouvée par la traduction qui a été faite en
1276. _

Ces chartes sont publiées dans le troisiéme volume
des Coutumes du pays et comlé de Haingut'.

3 Charte de Soignie du 5 avril £200.

4 Lois de la ville du Quesnoy, 1180 environ,

% Charte de Trazegnies, 1220.

6 Charte de Chappelle-lez-Herlémont, 1264.

7 Chartes de Siraut, 1239, 1242, 4243.

8 Charte de Montigny-sur-Sambre, 1253.

g Loi de Breillon, 1266-1267.

Ces chartes sont imprimées dans WAUTERS '
Origine et premiers développements des libertcs
communales, tome II {preuves). -

10 Charte de Landrecies, 1200. {Moniumenls pour servir
a Uhistoire des provinces de Hainaut, Nawur el
Luxemboury; par DE REIFFENBERG *, 1, D. 330.)

- 44 Lois et franchises I'Ath, 1336. (Cartulaire des cens el

penfes dus au comte de Hainaut *, par Léopold
DEVILLERS, t. 11, p. 302.} )

12 Charte d'Avesnes 1201. (LEREAU : Préeis de Thistorre
&' Avesnes, p.718.) o

13 Charte de 1a Franche rue 1 Bavay. (DEHAYE : Iisloire
de la prévélé de Barey, p. 91.) _

14 Ciply. (DEVILLERS: Deseription de cartulaires, t. 1,
p. 240.)

15 Cuesmes, charte locale 1287, (DE REIFFENBERG, t. II,
p. 103.} '

 Voirla table des noms davieurs, p. 3.
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16 Charte deFavril, 1474. (Mémoires de la Société archéo-
logique & Avesnes, t. 1, p. 112.)

47 Charte de Fontaine I'Evéque, 1212. Cette charte n'est pas
publiée ; elle se trouve aux archives de PEtat, 4 Mons.

18 Haine-Saini-Pierre et Saint-Paul, id,

19 Haspres, 1184-1197. (MARTENE et DURAND, Amplissima
collectio, t. 1, col. 891-962.} .

20 Jemmapes, 1328. (Dr REIFFENBERG', t. o1, p, 110.)

21 Melle. (Bulletins de la société historique et Littéraire

de Tournay, t. v, p. 179) _

22 Nimy, 1389. (Bulletins des séances du Cercle archéo-
logique de Mons, 3° série, p- 332.) ,

23 Quaregnon et Wasmuél.' (DE REIFFENBRRG' t. m, p. 622.)

24 Saint-Ghislain et Hornu, 1410, (DEVILLERS. Deseription
de cartulagres, .1, p. 15.)

Je puis rattacher aux chartes le Cartulaire des cens et
rentes dus au comie de Hainaut'. Ce document trop peu
connu contient, sur V'organisation administrative el judiciaire
du comté, sur la féodalité et sur l'organisation des communes,
les plus précieux renseignements. Au point de vue pénal, il
indique le taux des compositions dans un trés grand nombre
de localités du Hainaut, permet d’en déterminer la nature,
fixe la part revenant aux intéressés. On Y trouve aussi des
éléments importants pour la délimitation des ressoris de
Justice et I'étude dela composition des divers corps judiciaires.

. §e
JUGEM_ENTS.

Les jugemenis sont plus préeieﬁx encore que les chartes,
pour la connaissance d'un état de droit déterminé, quand ils

* WVeir la table des noms d'auteurs, p. 3.
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sont assez nombreux pour qu'on puisse coatréler leur doctrine
et en déduire des régles générales. On y frouve l'application
etla preuve de I'existence de principes juridiques non écrits,
empruntés 3 la pratique traditionnelle. Toujours ils montrent
un droit existant fandis que les chartes sount souvent moins
I'expression d'un droit vivant que d’une tendance 4 medifler
celui qui est réellement en vigueur. Enfin, ils permettent de
contrdler la valeur objective des chartes. - S

Jai trés souvent cité, dans ce travail, le registre aux plaids
de 12 cour de Mons*. Ce recueil contient les jugements rendus
par la cour féodale du comté de Hainaut depuis 1335, jusqu'a
la fin du x1v® siécle. I contient de nombreux jugements
relalifs aux matiéres criminelles. Ces décisions sont: an
nombre des matériaux qui m'ont été du plas grand secours.
Elles n'émanent pas seulement de la cour elle-méme, mais
aussi de juridictions seigneuriales subalternes. Il arrivaif
souvent que celles-ci, embarrassées par les difficultés
d'une affsire; vinssent a chef-lieu ou i conseil, La cour leur
« querquait » alors la solution qu'elles devaient adopter?®.

Je renvoie a ce document en indiquant les numéros sous
lesquels les jugements sont imprimés.

§ III.
AUTEURS.

Il m'est arrivé de consulter, mais avec prudence, la Soinme
rurale de Boutellier®. Il appartient, par le temps, 4 la période
que j'étudie. Les critiques qui l'ont étudié ont prouvé quil a
emprunté un grand nombre de solutions au droit du Hainaut.

* Catrier, R. A. P. Voir la liste des auteurs cités, p. 3.

* Yoir Carriem, R. A, P., introdustion ; Lamxzre » POULLET, D.
P. L. pp. 29, 122.

* Voir Ia bibliographie, p. 3.

v¢ 3ERIE, — TOME VIL, 2



i indique quelquefots, quel ‘est, sur un point donné, le droit
du comts de Hainaut, et ai eu Yoccasion de constater moi-
méme quil y a identité absolue entre sa doctrine et le droit
hennuyer sur certaines institutions. C'edt done été une faute
que de le négliger. Néanmoins je n'ai eu recours 4 la Somme
rurale que pour compléter I'exposé de certaines matiéres dont
Javais remarqué Videntité, dans les grandes lignes, avec le
droit du Hainaut. Jai considéré alors, comme établies, des
régles secondaires qui devaient trouver leur place dans un
exposé systématique du droit, comme la Somnie rurale et
qui pouvaient n'étre révélées ni par les chartes ni par les
jugements. ' ,
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IIL.

NOTION DU DELIT.

Le délit, le fait punissable sappelle malefactum ', fore-
factum®, factum?®, seelus®, facinus®; en francais meffait®,
fourfait?, fait *, malfait*, villenie **. Le délinquant est indiqué
comme le malfaitidres, malfaiteur **, malefactor*®.

~ Tous ces termes mettent en relief I'idée d'un mal, d'un acte

mauvais qui a 6té accompli. La conception du délit suppose,
en effet, l'accomplissement d'un mal, une suite nmisible. Le
délit est caractérisé, en Hainaut, par ses conséquences exté-
rieures. Ce sont cellesci qui déterminent sa qualification.

Co n'est pas que 'on ne tienne pas comple de l'intention de
Tauteur de V'acte commis. Mais on ne juge de Iintention que
par son expression extérieure, Le fait juge 'homme « die That
totet den Mann ».

Cette conception du délit est essentiellement germanique **.

* FAIDER, I, p. 2.

* FAIDEER, I, D, 327,

' FAIDER, 111, p. 329.

4 Charte de Trazegnie, WAUTERS, I, p. 79,
* FailpEr, 11, p. 329,

& FAIDER, I, p. 17.

? FalpER, 11, p, 368,

8 FAIDER, I, p. 26.

? FAIER, I, p. 369.

18 Charte de Quesnoy, WAUTERS, If, p. 37.

¢4 FatpER, 111, p. 372. . .

** FALDER, 1, 9. Les sources écrites en latin qui émanent de I'époque
franque emploient Jes mots scelus, malum, factum. La langus popu-
laire exprimait 'idée du délit par missitdt, fratae, ubiliat, « Ubil »
signifiait mauvais, malus. Le délinguant s’appelle malefactor, mnalus.’
Leatermes employés en Hainaut sont les termes correspondants, On
lea dirait simplement traduits de cewz-ci. Voir Brunxer, D. R. G.,
t. 11, p. 536. )

'* BruNNeEr, D. R. ., t. 1, pp. 537 et suiv. — WiLD4, p. 578. —
GrinM, pp. 622 et suiv.— Wairz, D. V., G., t. , p. 418, — Wairz, D,
A.R., p. 196-199, — Grasson, H. D. F,, t. u1, p. 523, 560, — GLASSON:
H.D, A, t.1etin — Vox Bar, D, 8., § 24, — PERTILE, t. v, Pp. 58
et suiv,, 509 et suiv.
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flout I'exposé qui précéde, que jai appliqué au aslit du droit
hennuyer, n'est, pour ainsi dire, qu’une traduction de 'exposé
de la méme matiére qu'a faife Brunner pour le droit germa-
nique ‘. Le droit romain, au contraire, & une époque frés
-ancienne, sondait les inlentions de l'agent criminel * sans
s'arréler aux conséquences extérieures du délit.
- Les conséquences rigoureuses du principe germanique se
déduisent aisément de cette notion du délit *. Puisque c'est le
fait seul qui juge I'homme, puisque 'on ne tient compte que
des formes extérieures, du résultat de I'intention criminelle,
celui qui n’a pas réussi & commettre le mal dont il avait la
pensée, ne doit encourir aucune peine *. Celui qui, au con-
traire, est 1a cause involonfaire d'un mal qu’il navait point
voulu, doit étre puni ®. Pas de tentative, par conséquent; pas
d’homicide involontaire. '
. Ces conséquences logiques ne se sont point mainienues,

dans toute leur rigueur, méme dans le trés ancien droit
germauique®, A lépoque franque, on en’est arrivé i punir
cerfaines fentatives et les délits involontaires n'entrainent
plus que des conséquences trés mitigées. .

Il en est de méme en Hainaut, Le droit, sur ce point spécial,
I'a presque pas subi de changements depuis I'époque frangue’.

! Brunnzr, D, R. G., t, i, p. 537.

2 Yon Bar, D. 8. § 40. — WALTER, p. 40. : .

3 BpunxeR, t. 11, pp. 536 et suiv., Voyez aussi les différents anteurs
cités plus haut, aux endroits indiqués. .

4 Guasson, H. D. F., t. 111, p. 560. Pour la survivance de cette con--

ception du délit dans les antres droits belges, voyez PouLLer, D. P.
L., p. 200. D, P. B, p. 304,

3 Grassow, H. D. F., t.ut, p. 579, — Pouucer, D, P. B.,pp. 242 et

Buiv.. :
L ‘BRUENER, D, R, (.. t. u1, p. 587. — Grassox, D. P. F., p. 570,

7 Le droit canonigue a toujours aitaché l'importance 1z plus consi-
dérable a l'inlention de T'agent criminet. C'est son influence qui, déja
sous lea Mérovingiens, avait mitigé les conséauences naturelles de la
conception germanigue du délit. An XVe siécle, ceite notion elle-
méme disparaitra sous l'action paralléle du droit romain et duw
droit canon. Voyez Vox Bar, D. S, § 27 ¢t guiv.. — PERTILE, p. 36.
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IV.
DIVISION DES DELITS.

I! n'existait pas, dans les droits anciens, des distinctions
scientifiques précises des faits punissables. Lorsque jai,
Jusqu'ici, employé, pour les désigner, les mots crimes, délits,
contraventions, je n'ai jamais songé & leur donner la significa-
tion technique précise qu'ils ont en droit francais et en droit
belge. J'en ai usé dans un sens tout A fait générique. Cette
observation s'applique aussi aux développements ultérieurs
de ce travail. _

.La division des délits, en droit germanique, repose sur
Fexamen des conséquences juridiques qu'ils entrainent *.

Dans lo trés ancien droit presque tous les délits, au lieu
d'étre considérés comme portant atteinte 4 Fordre social, ce
qui est, aujourd’hui, 1a base de tous nos systémes répressifs,
étaient réputés ne léser que la famille de la vietime *, La
répression en était abandonnée 4 la Sippe. Tantdt, elle
exercait elle-méme son droit par la poursuite des parents du
coupable et de ce dernier. Tantdt aussi, tout en restant
maitresse du droit de répression, elle empruntait, pour
obtenir satisfaction, Pappareil judiciaire qui était mis 4 sa
disposition, mais dont elle était libre de ne pas user *.

Tous les faits délictueuz avaient d’abord constitué des
causes de guerre privée. Plus tard, on en restreignit le
nembre *. La réparation par la voie des armes ne fut plus

* BRUNNER, D. R. G., 1L, p. 538. — WIiLD4, p. 276. — OSENBRCGGEN,

p._l96. — PERTILE, pp. 421 et suiv. — Grasson, H. D. F., m, pp. 523 et
EULY,.

* Warrz, D. V. G., t. 1,pp. 393 et suiv. — Grasson, H.D. F'., t. mr,
P- 58l. — Bermmany-HoLLwEg, t. v, p. 91, — PERTILE, p. 54, —
Brusner, D. R. G., t. 11, p. 527. ’

* Brunwgr, D. R, G., i1, pp. 527 et sniv. — SigcEr, pp. 8 ot
suiv. — Von Bag, D. 8., § 21.

* Brrusany-HoLLWEG, t. Iv, p. 464, — BRUNNER. D. R. G,t no,
p- 529, — THoNISSEN,pp. 153 et suiv. — Grassoy, H. D. F., p. 533.
— FDSTEL DR CoULANGES. Recherches sur quelques problémes d'his-
joire, pp. 470 ot suiv, .



permise dans les délits de moindre importance. Pour c:,eux-pi,
le 1ésé, quand il voulait ponir le coupable, pe pouvz'ut faire
quune seule chose, intenter T'action judiciaire et faire pro-
poncer la peine par le tribunal. .

C'était un premier progrés, mais il était bien insuffisant.
La conception de Vintérét social 1ésé n'apparait point encore.
Le droit pnal prend un caractére moins sanglant, mais
il ne séléve pas au-dessus de Vidée de Iintérét familial,

puisque, dans I'immense majorité des cas, la société, repré-

sentée par le roi ou par ses délégués, les comtes, les évegues,
ne pouvait intenter I'action judiciaire i défaut de la famille’.
Déja sous Tacite, pourtant, il y gvait des délit_s Teu nom-
breux qui, dans’ 1a conception germanique, lésaient la com-
munauté tout entidre *. Telles étaient la trahison, la lachets,
les moeurs infimes. Ces méfaits n'atteignaient aucun partiou-
lier, mais Thorreur et le mépris quils inspiraient étajent si
considérables que leurs auteurs étaient punis de mort et d'une
mort infamante.
" Cefte motion du délit Iésant la communauté eut un déve-
loppement continu. Avec la royauté, s'affirma la conception
de I'intérét général. On commenca i envisager le délit & ce
point de wvue. Certains dentre eux avaient ume gravité
exceptionnelle, Il sembla que intérét social exigeait dans
tous les cas une répression sévére. On rencontre ainsi dans
les documenis de V'époque mérovingienne et de I'époque
carlovingienne des méfaits que la société peut poursuivre ef
qui exposent leurs auteurs A l'application de peines corpo-
relles ®. Ce sont les causae mortales ou capilales. _
“Sous Charlemagne *, il y a done trois grandes divisions :
délits qui permettent de recourir i la vengeance privée et

+ Consultez sur ces poinis, BRUNNER, D.R. G., t. 11, pp. 488 et

suiv. — BETEMANN-HOLLWEG, t. II, p. 511, t. ¥, . 97. .
* Tacite, Germanie, § 12. — Guasson, H. DL F,, t. g, p. 945,
5 Voir la note 3, p- 2L,
s Brunykg, D. R. G.y t. 11, pp. 538 ot suiv,
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délits qui ne peuvent étre réprimeés que judiciairement, — délits
principaux, capitales, qui sont réprimés par I'application du
ban royal et des peines qui en dérivent, — délits de moindre
importance dont la répression est abandonnée & la seule
famille et dont on peut se libérer pécuniairement,

J'ai insisté sur ces principes de droit germanique afin de
bien marquer leur parallélisme absolu avec ceux du droit
hennuyer. '

§ I
VILAINS CAS.

On retrouve dans tous les droits du moyen-ge, aussi bien
dans les pays francais que dans les pays allemands, quelques
délits,dont la parenté avec les causae capiiales est évidente’,
On les a appelés « crimes absolus. ». En Allemagne,on a
toujours distingué les « vier hohen riigen* ». Ils entrainaient
l'application de la peine de mort.

Beaumanoir* connait quatre crimes de ce genre : murdre,
traizon, omicide et feme efforcier. Dans les Etablissements de
Saint Louis*, comme dans les Ktablissements de Normandie®,
sont indiqués comme crimes absolus : larrecin, murtre,
traison, arson de nuit, roberie. Certains droits spéciaux y
ajoutaient : I'hérésie, la sodomie, 'empoisonnement, le bris
de priscn.

Fa Flandre®, on retrouve aussi ces causae arduae.La keure
des vier ambachten en signale quatre, Aux Xrv®etXv®siécles,

t SrEN, pp. 170 et suiv., 174 et suiv, — Dv Borvs, 11, p. 225. —
BeauManoir, t, xxx, p. 8. Etablissemenis de Saint Louis, C. xXv,
C. xxvil. Etablissements de Normandie (édition Marnier, p. 27).

* Vonx Bar, D, 8., § 35, - Brusyeg, D, R. G, 1. 11, pp. 538 ot 530.

a3 Voirnote €,

* WARNKONIG, F. R, G., t.ul, p. 164 et . u. Urkundenbuch, p. 150,
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ils existent encore dans le comté de Namur*, dans la-princi-
pauté de Liége* ef dans le duché de Brabant®,

11 y a incertitude non seulement sur les délits qui constituent
ces crimes absolus, mais encore sur leur nature et leurs
conséquences juridiques. :

Le droit du Hainaut les conmait. Ils portent le nom de
vilains cas, vilains faits, laids faits. Les sources les qualifient
de « vilains et faits en mauvais faits et sur 1a paix du pays® ».
Ces derniers mols sont trés caractéristiques. Is indiquent
quon les considérsit comme portant atteinte & Vintérst
général, Ce quiils lésent, ce ne sont point des sentiments ou
des intéréts familiaux, privés, cest la communauté de tous les
citoyens. Ils troublent la paix publique. .

- Toutes les infractions aux instifutions organisées par le
pouvoir central pour apporter des restrictions au droit de
vengeance, ou pour en organiser I'exercice, constituent des
vilains faits. Lhomicide commis en infraction d’une tréve ou
. d'une paix est un vilain faif. On y assimile les blessures por-
* tées dans les mémes conditions®, ' .

En régle générale, la famille lésée, lorsque la nature
du délit qui I'a atteinte lui permet ‘de se venger par les
armes, peut choisir enire Vaction judiciaire et la répara-
tion - violente. Elle ne peut cumuler lexercice des deux
moyens d'obtenir satisfaction. Si un criminel a été exécuts,
les parents de la viclime qui, postérieurement encore, recou-
rent a la vengeance commettent un vilain fait ©.

' Wopon, V. N, p. 127

* PooLLer, D. P. L., p. 112,

* Poypigr, D P. B., p. 148,

4 Voyez CatTier, R. A. P., ne 47,

¥ CaTriEr, R. A, P, nw 36, 47, 84, 85, 96, 240, 241, etc,
- % FAIDRR, t.1, p. 19 : Arrét de réglement de la cour de Mons, 1276 ;
« Jtem que chil qui seront et sont délivré par jugement des hommes
de Ie court seront. déliveé onvers ls linaige celui qui mors sera ou
menbre tolut ara et qui autrement auroit de ces ordonnances que dit
est, il seroit comme mauvsis et feroit on de lui comme d’hcmmecide s,
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Pour restreindre les abus de la guerre privée, on impose
aux parenis de l'assassin ['accomplissement de certaines
formalités®. Jls doivent fourjurer le coupable, c'est-a~dire
jurer de renoncer & touts relation avec hui.Par contre, cenx-ci
leur donnent assewrance, leur promettenti de les laisser

_ indemnes, Tout attentat contre les personnes commis au

mépris d'un fourjur ou d’une asseurance constitue un mauvais
fait *.

A cOté de ces mauvais faits qui sont étroitement rattachés
la notion de la guerre privée, il en est d'antres qui lui sont
étrangers. Les sources ne les énumérent pas. D'autre part,
les jugements de la cour féodale de Mons ne peuvent étre
d'une trés grande utilité pour la détermination de la nature

* de ces délits absolus. La cour éfait bien exclusivement compé-

tente pour juger des cas de mort d’homme et de fous les délits
relatifs & la guerre privée, mais les anires crimes étaient
réservés & la connaissance des seigneurs hauts justiciers®.
Or, les archives de ces seigneuries n’existent pas pour le xmr®
et le XIv® siécles. Ce sont des documents postérieurs 3 cette
époque, 'ordonnance de 1447 et lo concordat intervenu la
méme année entre le pouvoir civil et le pouvoir religieux,
qui fournissent sur la matiére des vilains faits des indications
assez précisest.

Le registre indique pourtant comme constituant un vilain

* Voyez plus bas, au chapifre de la gnerre privée.

* CATTIER, R. A. P, nor 47, 324, etc.

* Voir plus bas au chapitre de la compétence.

* FaloEn, t. 1, p. 165 : Touttesvoyes nous n’entendons point estrs en
ce compring, robeurs, meurdriers, violleurs de l'dglise et do femmes
ne persenna qui soit rencmmez d'iestre encheus en tels ou semblables
mauvais cas, lesquels seront ot voullons estre pugnis et corigiez ala
discrétion et comscience de notredit bailliv de Haynuu et des autres
nos officyers de justice dlicellui pays. » Faipex, t. 1, p. 170, Le con-
cordat ajoute 4 'snumération : «les espieurs et agaittaurs de chemins,
les infracteurs de {réves et sieuretez de paix, coux qui aroient offensé
les officyers du prinche et serviteurs de jastiche »,
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fait les homicides commis en infraction du droit d'asile* qui
existait au profit des églises. Déja A 'époque mérovingienne;
¢e droit d'asile existait dans les mémes conditions; I'afrium
de I'église offrait aussi une séeurité absolue, Le viol, que les
sources appellent force, constitue un vilain fait daprés le
concordat de 1447°. Il en était ainsi antérieurement déja.
Dés Pépoque carlovingienne, le viol constitue un crime
capital *. Tous les dreits voisins les punissent de la méme
fagon*. La crifique historique la plus rigoureuse permet,
dans ces conditions, de dire qu'il en était de méme aux xim®
el x1v® sideles.

Les « espieurs ou agaitteurs de chemins » sont rangés au
nombre des auteurs de vilains faits. Ce sont les brigands qui
courent les routes, dévalisent les voyageurs, paralysent le
commerce. Ils compromettent la sécurité générale ; aussi ont-
ils été frappés, avant Charlemagne, des peines capitales qui
alieignent les auteurs de vilains faits ®,

Les violences commises sur la personne des officiers et des
auxiliaires de la justice furent considérées plus fard comme
des vilains faits. Il n'en était pas de méme au x1v° sigcle *.

I est trés probable que les vilains faits étaient plus nom-

‘breux, mais le manque de documents ne permet pas de
conclure avec certitude. Une charte spéciale donne une
indication sur ce point’. Elle désigne comme sonmis 4 une
juridiction spéciale, Tardeur, Thomicide, le laron le
mourdrew el U'quleur du rath.

Les sources donnent aussi au vilain fait le nom de crime
ou de murdre.

Jexamine plus loin les conséquences du vilain fait.

' Grasson, H.D.F., t. ui, p. 684, — Do Boys, t. ¢, p. 10‘7 -

OSENBRUGGEN, § 26. — Pmmm,p 29.

* ¥oir la note 4, p. 25.

* Brunner, D, R. G., t. 11, pp. 539, 658 et suiv.

+ Poutrrr, D, P. B.,p 322, — Sraix, pp. 170 et suiv.— WARNKONIG,
F. R. G, t. u1, p. 164.

: Vo}ez ia nots 3. — WarNRONIG, F. R G., . 1L, p, 184,

5 Voyez la nota 4, p. 25,

7 REIWFFENBERG, t, I, p. 345,
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§ 1L

FAITS QUI PERMETTENT DE RECOURIR A LA VENGEANCE PRIVER
ET FAITS QUI NE PERMETTENT QUE LE RECOURS
A L'ACTION JUDICIAIRE.

" Certains faits délictueux légitiment les actes de vengeance de
1a victime et de ses parents. D'autres, au contraire, et ce sont
les plus nombreux, ne peuvent étre réprimés que par des
poursuites devant les tribunaux.

Jétudierai cette question en détail dans la partle de ce
travail réservée a I'étude du droit de vengeance’.

§ L.
DIVISION DES DELITS SUIVANT LEUR IMPORTANCE MATERIELLE,

Certaines chartes appliquent des peines différentes selon
Fimportance de I'objet de Iinfraction. Il en est ainsi dans les
cas de vol®. On examine si Ia chose volée a une valeur supé-
rieure ou inférieure A cing sous, & quatre denjers. Cetle
distinction est essentiellement germanigue®. Elle existe non
seulement dans la loi salique, mais aussi dans les autres lois
barbares, Elle a la méme nature et les mémes consé-
quences.

g IV.

DRELITS QUI EXPOSENT A DES PEINES CORPORELLES
ET DELITS QUI N ENTRAINENT QUE DES CONSEQUENCES PECUNLAIRES.

Ta charte de 1200* établit, comme base de la pénalité,

1 Voir plus bas au chapitre dela guerre privée.

¢ WAUTERS, t. 11, p. 19, — FAIDER, t. 111, P,

* BruNNER, D. R. G., t. 11, pp. 638-640. — LEX 3atica, 35-36. —
Lex Frisoxvy, 12, 13, ete. _

+ FAIDER, . 1. p. 15 ¢ » Des Aoms kf chevalier ne sont out fild chevaller,
mort pour mort, membre pour membieg =,
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T'application de la peine du talion : mort pour mort, membre

‘pour membre, .
La peine « membre pour membre » ne s'applique qu'aux

auteurs de violences qui ont produit la perie d'un membre.

Les lésions corporelles qui ne causaient pas de mutilation
étaient punies de simples peines pécuniaires *. La charte de
1200 et toutes les sources relatives au droit pénal indiquent
avec minutie les peines péeuniaires applicables en cas de
lésion physique secondaire *. . } X

La loi du talion nesappliquait qu'aux auteurs d’attentats
contre les personnes. Parmi les autres méfaits les uns, comme
Ievol, 1a sodomie, entrainaient la peine de mort, naturellement,
les autres n'étaient frappés que de peines pécuniaires sans
quil soit possible d'indiguer le criterium qui déterminait
I'application de 1'une ou Yautre de ces peines.

Les deux catégories de délits se confondent : la plupart des
condamnés peuvent se racheter, 4 prix d'argent, de I'applica-
tion de peines eorporelles ; d'un autre ¢oté certaines peines
pécuniaires prononcées en ordre principal, sont remplacées,
en cas de non paiement des sommes fixées, par des chatiments
Physiques souvent trés graves.

gV

DELITS COMMIS PENDANT LE JOUR ET DELITS COMMIS
PENDANT LA NUIT '

La plupart des cnartes particulidres distinguen entre délits
commis pendant le jour et délits commis pendant Ia nuit.
Ceux-ci sont plus sévérement réprimés ; ils exposent a I'appli-
cation d'une peine double quand elle est pécuniaire.

Le droit germanique ® connaissait cette distinction,

! Voir plus bas, au chapitre des atteintes A l'intégrité physique.
t FAIDER, 1.1, p. 17 ete.
* Le droit germanique attache une grande importanze 4 'dlément
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§ VI

DISTINCTION DES DELITS D'APRES LA QUALITE PERSONNELLE
DE L’'AGENT CRIMINEL.

A.‘— Chevalier el fils de chevalier,

Le droit pénal germanique connaissait la distinction
basée sur la qualité des personnes, mais il considérait
celle de 1a victime plutét que celle du coupable’. Cette division
a disparu en méme temps que le régime ancien de la person-
nalité des droits.

Désormais, on . tieni compte surfout de Ia qualité de
I'agent criminel. L'ére des priviléges a commencs. La distine-
tion germanique est logiquement issue de la conception pre-
miére de I'dtablissement dn taux des peines, celle de la
réparation d'un dommage causé A une famille. Celleci, au
contraire, est une atténuation de responsabilité injustifiable
La distinction germanique fortifiait le systéme pénal en
rendant plus graves les conséquences du délit. En Hainaut,
elle raffaiblit en les diminuant. Les chevaliers échappent a
I'application de la loi du talion *. On leur assimile leurs fils
Agés de moins de 25 ans. Lorsquils ont passé cet ige, sans
avoir mérité les éperons d'or, ils étaient déchus de ce privi-
lege *.
du « secret » dont s'entoure l'auteur d'an délit. La distinction de
Thomicide et du meurire, du vol et do la rapine se raitache i cette
jidée, Lo délil commis pendant la noit est un deélit secret. Aussi
retronve-t-on, dans tous les droits germaniques, des traces de cetie
séverité pour les antecrs de méfaits nocturnes. OSENBRUGGEN, pp.300,
302, 322, 362, 365-366. — Pourla Flandre, voyez Warskoxts, F.R. G.
t. u1, p. 167. — Pour Liége, PouLLET, p. 207. — Pour le Brabant,

pp. 205-318, .
- % Warz, D. A R., p. 183.—BrunNeR, D.R. G, t. 1, pp. 618 el suiv,
¢ Charte de 1200, FawEr, t.1, p. 15, « Dea homs ki chevalier na
sent ou fil 4 chavalier, mort pour mert, membrs pour membre. Bt li
fil as chevaliers que jusgues au vintechiunguisme an ne sont devenus
chevalier aprés les xxv ans (el seront comme vilain »,
¥ Comparez Grivy, pp. 658 et suiv,
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B. — Bourgeois ou non bourgeois.

Certains délits sont plus sévérement frappés, _dans des
localités déterminées, suivant quils ont été commis par des
hourgeois ou par des non bourgeois *.

Dltajgns d'autres cas, on considére 1a qualité d'henm:lyer oude
non hennuyer ; des pénalités moins sévéres atteignent les
habitants du comté.

¢. — Hommes -ou femmes.

- La distinction est faite 4 deux points de vue. Au point de
vue de la responsabilité *, les femmes sont parfois, pour un
délit, soumnises A une pénalité moins forte que les hommes 3
Quelquefois aussi, on leur réserve des pénalités spéciales *.

1 Cette distinetion est commune 414 plipart des droits du moyen-
Age:Vox Ban D. 8., § 36. — Grimw, p.257. — QSENBRUGGEN, pp. 68, 70.

* GauMy, p. 740, — OSENBRUGGEN, pp. 69-70. — En Flandre
warNkonig, F, R, G., p. 168, — A Liége, POULLET, p. 206. ‘

3 Voyez dans DrviLLers, C. C. R., t. 11, p. 182, les pénalites appli-
quées a Vendegies sur Escaillon. .

4 Voyez plus bas le chapitre sur 1z port des pierres pénales.
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Y.
ELEMENTS CONSTITUTIFS DU DELIT.

Dans le droit actuel, I'existence d'un délit suppose la
réunion de deux conditions essentielles, T'imputabilité et la
matérialité du fait., I faut un acte, un fait tombant sous
Vapplication de Ia loi ; il faut, en outre, que cet acte soit
imputable & celui qui I'a commis,c’est-a-dire qu'il soit accompli
dans des circonstances telles que celui qui en est I'auteur en
soit considéré comme responsable, _

Le droit germ: nique n'exigeait pas la réunion de ces deux
conditions. Il ne tenait compte que du fait, tel qu'il s'était produit
et le considérait comme Iinfaillible expression dela volonté
criminelle‘. Il jugeait Iintention par l'acte matériel qui
Pexprime et par lui seul,

Il en résultait, dans le trés ancien droit, que celui qui,
involontairement, était devenu 'auteur d'un délit était puni
aussi sévérement que il l'avait commis avec lintention de
nuire *. : ’

Déjd A VYépoque des invasions, les conséquences de cette
régle avaient été adoucies. La loi salique connait le délit
involontaire®. Le parallélisme de ce droit avec le droit
hennuyer est complet. .

§ {er,
AGE DU DELINQUANT,

Némbreux sont les jugements relatifs aux faits commis par
les enfants. On recherche si I'enfant est ou n'est plus « souhs
aige * », cest-A-dire en minorité intellectuelle. La cour de

' BruxyeRr, D R. G, pp. 537, 543 et suiv. — Vox Ban, D. 8., § 36.

* BrunxEs, D. R, G., p. 543. — GRoOI, p. 624, - WILDA, p. Bid. —
Vox Bur, p. 62, — PERTILE, b, 1.

* BruxseR, D, R. G, pp. 544 ef suiv.

* CATTIER, IR, A. P., no* 300, 344, 491bis.
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Mons considére, comme étant soubs 4ge, un enfant de qua-
torze ans. Cetle limite était sans doute incertaine puisque,
dans un procés qui lui était soumis, la cour déclara qu'elle
n’était « mie saige » de juger alors quil s'agissait d'un enfant
4gé de quatorze ans accomplis et entré dans sa quinziéme
année *. La charte de Valenciennes * fixe & quinze ans I'age
de I'imputabilité. En dessous de cet fige, on ne pouvait com-
metire dinfraction & la paix. Si la partie adverse nie que
I'enfant soit mineur, les deux plus proches parents attestent
par serment quil n'a pas atteint sa seiziéme année.

Quelles conséquences entrainait pour un enfant d’age infé-

- rieur le fait qu'il avait commis ? Etait-il exempté de toute
peine ? ou bien son 4ge n'avait-il pour effet que d’atténuer sa
responsabilité ¢

Le fait ne permet pas aux parents de Ia victime de se
venger par les armes. Ce point est clairement établi par le
regisire aux plaids ®.

Mais n'entrainait-il pas au moins certaine responsabilité ¢
La charte de Valenciennes porte qu'un enfant.de quinze ans
ne peut se rendre coupable d'une violation de la paix. On ne
peut inférer de ce passage qu'il n'encourait aucune responsa-
bilité, Linexistence d’une violation de la paix est parfaitement
compatible avec Yexistence d'un délit moins grave. Un juge-
ment de la cour de Mons * porte que, si un enfant blessé par
un avtre vient 4 mourir « s'en avenist loy », il y aura lieu
au paiement d’une amende. Le fait que méme pour des enfants
d’4ge trés minime, par exemple deux ans et demi, on souléve
des questions de responsabilité, confirme cette interprétation
des mots «s'en avenist Ioy ». Le fait commis par un mineur,

! CatTiER, R. A, P., ne 480,
'* FAIDER, t.v1, p. 328,
* Il est inatila de recourir, dans ce cas, awx mesures destinées a
restreindre Jes effels des guerres privées. On ne préte pas le fourjur.
* CatriEr, R. A. P. n® 564,
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sans écharper & toute répression, ne constitue pas ume
infrasdion 4 la paix *.

§ IL
FoLIE.

Le fou qui commet un délit n'encourt aucune responsabi-
lité * : « qucune justice n'y appartient ». Par mesure de
prudence, il est tenu en prison foute sa vie. Cette solution
élait adoptée dans I'ancien duché de Brabant .

§ IIL,

MESKANGE 0U MESKANCE.

Les sources monfrent lexistence du fait commis par
Meskange ou Meskance, c'est-a-dire par accident, par
malchance. Les seuls cas que j'aie rencontrés sont relatifs &
des homicides. I est impossible de préciser ceite notion.
Gonsidérait-on comme commis par meskange tous Jes homi-
ciles perpéirés sans lintention de nuire? ou bien les faits de
meskange étaient-ils simplement ceux. qui réunissaient cer-
taines eonditions déterminées d'une facon précise par la
contume ? Le droit germanique * connaissait quelgoes faits
de ce genre accomplis dans des circonstances typiques,

spécialement détarmindes, quiil punissait comme des délits

commis par accident ; il en est ainsi, par exemple, dela mort
causée par la chute- d'un arbre ou bien encore de Ea chute

' Ceile solution est conforme 4 calie du droit salien, BrussEr,
D.R. G, t. . p 546, — VoN Asnry, 0. R, €1, p. 375, — PERTILE,
pp. 136 ¢t suiv. Enx%Brabant I'enfant est considérs commeeomp}ete
ment responsable® IS ans. PouLtkr, p. 244. Pour Lidge, soyez
PouLLET, p. 201,

! (areeer, R A P, nus 529, 1030.

3 Pownrer, I 17 B, p. 240 - D, I L., p. 201,

‘ Brwser, D, Ry Gt pe Ma.

ve SERIE. — T4 v, ‘ 3
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fmeurtriére dans un piége dressé pour prendre les animaug,
Des chartes brabangonnes indiquent des circonstances précises
du méme genre '. Le droit germanique considére comme des
faits accidentels les délits commis par des enfants *. Ces deux
notions pourtant bien différentes étaient encore confondues en
Hainaut. La plupart des jugements relatifs aux accidents
gommis par des enfants ajoutent que ce sont des faits de mes-
kange*. _

i.s délit'commis ed meskange n'excluait pas toute respon-

sabilité en Hainaut. Un jugement prononcé dans une affaire

de meskange déclare non coupables cerlaines personnes,
parce qu'elles n'ont été « 1 aidans ni confortans » au fait *,
ce qui suppose une responsabilité pour l'auteur direct, mais
involontaire, de la mort de la viclime. Je ne puis pas,
faute' de source, déterminer avec précision quelle était cette
-responsabililé.

... Ces principes sonl encore essentiellement conformes & ceux
du droit germanique. Malgré les efforts de I'église pour faire
accorder une plus grande importance & I'élément intentionnel
du délit *, efforls qui remontent & I'époque franque, 1a Tes-
ponsabilité de Fauteur d'un délit accidentel nest pas encore
.réduite & des conséquences pécuniaires®.

§Iv.
PRINCIPES GENERAUX.

- En dehors de ces cas, cest le fait seul qui continue & étre
considéré comme le miroir del'intention. Jamais les juge-~

1+ PourLrt, D. P. B., pp. 242, 308, —D. P. L., 201.

* BrunyER, D. R. G, t. 11, p. 5i6. Le droit suédeis ancien consi-
* derait tout-méfait commis par un enfant comme @n acte de « mes:

kange =.

s CarTTiER, R. A. P, pp. 344, 564

+ Catrier, R. AL I, ne 163,

s Von Bar, pp. 527 et suiv, — PrrTine, p.36.-

§ BrusyER, D, R. G, t. 11, p. 547,

-3 =

ments on les sources n'exigent, comme condition de res-
ponsabilité, T'existence d’une infention criminelle. Iis portent
« si un homme en tue un autre' » « si un homme en blesse
un autre? » sans ajouter jamais les mots : « volontairement,
sciemment » ou des ;expressions analogues. Celui qui n'a en
que Vintention de porter des coups, est considéré et puni
comme un homicide; si sa victime vient & succomber; celui
qui n'a causé que des hlessures, quand il voulait tuer, n'en-
court qu'une peine pécuniaire.

Ces principes sont purement germaniques, 13 étaient admis
également dans le droit criminel de D'évéché de Lidge® et
dans le droit criminel du Brabant *. :

1 FaipeR, t. 1, p. I5.
* FAlDRR, 1, p. 17.

* PouLLET, p. 200,
4 PoukkET, p. 304,
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"VI.

GIRCONSTANCES ELISIVES, AGGRAVANTES
OU ATTENUANTES DE LA RESPONSABILITE.

11 y a des circonstances qui, indépendamment de I'existence
ou de Finexistence. de linfention criminelle, écartent toute
responsabilité. I en est d'aufres, au contraire, qui 'aggravent
ou la diminuent. .

A. — Circonstances 8lisives.

.81
CORPS DEFENDANT,

La charte de 1200 établit expressément le droit de légitime
défense '. Conformément aux droits flamand et brabancon *
et contrairement au droit Liégeois ®, celut qui, en repoussant
une attaque personnelle, tue I'assaillant, n’encourt aucune
responsabilité ni envers le seigneur ni envers les parents
du mort. On peut, en invoquant la légitime défense, échap-
per & toutesles conséquences d’'un crime dont on est accusé,

On assimile & la légitime défense 'homicide commis par
une personne qui, attaquéedans sa maison,'se retourne contre
son agresseur et le tue*. Ce droit de légitime défense était
déja consacré par I'ancien droit germanique ®,

* FaIDER, t.1p. 15. » Et 8'il avient que homs assaille autre homme
pour mal faire et chils ki sera asaillia sour sen cors deffendant ccist
celui qui lara assaili, forme pais doit avoir enviers le signeur et
envers les amis celni cuiil ara ochis, »

t PouLLET, p. 241, — Wangkavig, F. R, G, t. ut, p. 167,

3 PoULLET, p. 203,

4 Charte du Quesnoy, WAUTERS, t. 1, p. 36. C'est une sanciion da
1a hpusfriede, Bruxxes, pp. H82-673.

S Bruxxer, D. R. G, t, 1, p. 630, — Grivy, p. 724, — PERTILE,
p. 141, OSENBRUGGEN, p. 131,
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§ IL
DEFENSE DE LA PROPRIETE,

Le droit du Hainaut présente une particularité essentielle-
ment germe.ifnique que révéle la charte de 1200.
Le propriétaire qui surprend un malfaiteur ay moment ont

-celui-ci Ini vole les fruits de sa terre, le bois de ses forats les

Ppoissons de ses étangs, peut exiger du coupable un
tiFé a établir sa culpabilité et, peut-étre zussi, a aisaﬁsegt
reéparation du dommage. Si- le malfaiteur refuse et gu'une
dispute, une rixe surgissent, le propriétaire peut impunément
tuer le malfaiteur. Il reste complétement indemne. Ii échappe
a toute acte de vengeance, & toute peine’. Cette hypothése
est trés différente de celle du corps défendant. Le corps dé-
fendant suppose un danger pressant pour la vie de celui qui
se défend. Dans le cas acluel, ce n'est point le danger, c'est
le _refus du gage qui est Iz cause de justification. A quelque
point de vue que I'on se place, cette disposition appartient au
drojt germanique.

La prise de gage constitue une des branches de ce que I'on
a appelé la Selbsthilfe, 1a justice qu'on se fait A soi-méme.
Toutes les lois barbares connaissent, notamment, I prise
en gage, par le propriétaire d'un champ, des animanx ap-
parte'nant 4 autrui qu'il a trouvés causant du dommage 4
ses récoltes *. Ce n'est quune des formes de la prise de gage.
Le droit de prise de gage personnel existe également eontre
les personnes qui entrent sur la propriété d'autrui et ¥ com-
mettent des déprédations. L'existence de ce droit en Hainaut-
confirme l'opinion de Brunner *, qui admet quil a existé par-

! FaIneR, t. 1. p. 15,

* Bruxser, D.R. G, pp. 413 el suiv.— Vox Axira, O, Ro.p, 258 —
Warrz, Praxpuxasrecat. — Somd. Pr. de la loi saliqua '[‘m%:vu\‘zl.\:)
rp. 18 et suiv. — StecEL, p. 35. — Wopox, ¥, G., pp. 143 et suiv .

* Bruxxgg, Do R, G, t.u, p, 534. '



tout & 'époque franque, bien-que seules les lois des Lango-
bards et des Visigoths en fassent mention. :

Le droit de mettre & mort le malfaiteur qui résiste A cette
prise de gage est, lui aussi, germanique. Il se rattache étroi-
temment A 1a notion du flagrant délit‘. Sile coupable surpris
en flagrant délit résiste & celui qui le surprend, il se met par
13 -miéme hors la loi. : '

La disposition de la charte de 1200 résulte de la combi-

“naison des principes de 1a Sebsthilfe et du flagrant délit.

§ IHI
CONSRQUENCES DE LA MISE HORS LA LOI.

Cette derniére remarque maméne tout naturellement A
exposer les régles relatives 4 la mise hors 1a loi®. Ceux qui,
pour un motif quelconque, étaient hors la loi, pouvaient étre
impunément mis a mort®. - Quiconque tumt dans ces condi-
tions, accomplissait, dans Tesprit du uroit germanique*,
une obligation sociale.

§ IV.
GUERRE PRIVEE.

-Sont légitimes les faits commis en état de guerre privée
sur des personnes qui y sont légalement exposées, si aucune
des ‘régles qui enserrent Y'exercice du droit de vengeance, n'a
té violée. Clest 13 une conséquence nécessaire, et d'ailleurs
reconnue par d'autres droits de Fancienue Belgique, du main-
tien du droit de guerre privée®.

1 Voyez plus bas, au chapitre du flagrant delit.
* Voyez plus bas, au chapitre de la mise haps Ia loi.
* Fuper, t, 1, p. 21, n°16.
4 Dy Bovs, t. t, rappelle que d'aprés la droit du nord on pouvait
- Gehapper aux conséquences dun homicide emsuant un homme hors
1a loi.
* BRUNKER, D.R.G.. t. 1L, p. 537. — Watg, D. Al R., p. 185 —
OsENBRUGGEN, p. 215, —PouLLeT, IV, P. L, ppigs™0 et suiv, — PovLLET,
D. P.B.,p. 24L.
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g V.
PROVOCATION.

La notion théorique de la provocation n’existe pas. Dans
des cas spécialement déterminés, la coutume légilime cer-
tains actes qui constituent comme des mouvements réflexes
de la personne attaquée. Un homme insulté par un auire qui
est accoutumé 4 ces altercations, peut le frapper une fois,
deux fois, trois fois avec la main ou méme avec un baton s'il
en tient un en main au moment de Vinsulte. Il peut, si cela
ne met pas fin aux injures, jeter le coupable dans la houe *.

Ce texte ne permet pas d'affirmer I'existence de la provo-
cation. Gest une disposition exceptionnelle, restreinte & un
cas particulier, entourée de conditions précises, qu'il serait
imprudent de généraliser.

B. — Circonstances aggravanies.

Les circonstances que Je délit est commis pendant la nuit,
ou par un non henpuyer, ou par une personne qui n'est pas
bourgeoise du liew o elle méfait, sont considérées, pour cer-
tains délits, comme des circonstances aggravantes *.

Les pénalités pécuniaires doublent quand elles sont encou-
rges pour des méfaits commis nuitamment. Elles sont plus
considérables sans g'élever au double, quand elles frappent
des non bourgeois.

La charte de Valenciennes, pour le méme delit, fait varier
la peine suivant la qualité du coupable®.

La notion théorique de la circonstanee aggravante venant

+ (harte do Landrecies. REIFFENERRG, t. 1, p. 330,
+ vy, plus haut, p. 30
3 WATDER, {1, PP 320 ot sulv,
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donner 4 un délit une importance plas considérable et aug-
mentant 1a responsabilité de Pagent eriminel n'existe pas.
Quand ur fait est accompli dans certsines circonstances qui
le rendent plus grave, elles ont pour effet de transformer ce
premier délit en un, autre ayant une gqualification propre. It
n'y a pas, par exemple, de délit de eoups, réprimé par une
peine de taux variable quele juge sefforce de paralléliser
avec l'importance plus cu moins grande que les circonstances
de la cause donnent au délit. Il n'y a qu'une peine invariable
pour chaque méfait ; mais le 1égislateur a multiplié le nombre

~des deélits, cherchant & prévoir toutes les hypothéses et a
appliquer & chacune une peine de gravilé proportionnelle :
L'auteur de coups simples paiera 10 sous — Yauteur de coups
avec plaies paiera 11 sous — l'auteur de coups portés avec le
poing 12 sous, avec la paume de la main, 8 sous. Encore
faut-il rem=nouer qu'on ne tient compte, pour évaluer la gra-
vité d'un faik que de ses conséquences extérieures. Les autres
droits belges. sont conformes *.

! PovLLer. D.P. L.p 206,
PouLLer. D. P. B. p. 249,
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Vil
TENTATIVE,

On ne trouve pas une seule fois, ni dans les chartes ni dans
les jugements, le mot : « tentative ». Bien plus, la charte de
1334 ne contient pas cette expression. Ce silence des sources
est trés significatif. Le droit hennuyer ne connaissait pas la
notion de la tentative. C'est 1 une conséquence nécessaire de
la conception germanique du délit a laquelle il était resté
fldéle. Le fait est limage de I'infention. Tel fait, telle inten-
tention. 1l est évident que si I'on ne juge de Yesprit eriminel
que par les conséquences définitives de l'acte commis, il n'y a
pas de place, dans ce systéme, pour la répression de la fen-
tative. Le faif, lel quil avait été réalisé, tombait sous
I'application de la coutume.

Une personne était assaillie par une autre qui la frappait
avec lintention de la tuer. Elle ne succombait pas i ses
blessures. Le fait n’était point puni comme tentative d’assas-
sinat, mais comme mutilation de membre ou comme sang cot-
rant.

La charte de 1200 est trés caractéristique sur ee point.
Elle porte " : lorsque un homme est si gravement blessé quon -
redoute qu'il perde un membre ou la vie, on devra refenir

. 80N agresseur prisonnier jusqu'au moment oQ 'on connaitra

les conséquencas définitives de la Iésion. Gette disposition se -
retrouve dans les charfes de 1333 et de 1534°.

C'est donc d'aprés les suites ultimes de I'acte criminel que
celui-ci est qualifié. La nature du délit et te sort du coupable
restent en suspens pendant toule la durée de la maladie.

* FampER, £ 1. p. 162 « S hems est navrés ou griement coissiés,
fant que on le dovte de mort u de memhre perdre, celui qui I'a
navret u eoissiet doit on tenir ef warder tant que on sache quil -
devenra de la plaje u de le coissure »,

* Faper, t. 1, p. 22.

* FaIDER, f. 1, . 251,



Cest pour ce motif qu'on le tepait en prison. Cette procé-
dure était observée et entourée de garanties. Le seigneur,
Yofficier de police qui gardaient le coupable, étaient respon-
sables de son évasion’. Si une circonstance ultérieure rendait
impossible la eonstatation de Vissue de la maladie, T'accusé,
aprés quelque temps, était remis en liberté. Il en était ainsi
quand le blessé quittait le pays”.

Une autre censéquence de la notion germanique du délit a
déja été miseen lumiére. Par une sorte de compensation a la
douceur dj dreit en matiére de tentative, celui qui, n'ayant
voulu que biesser, avait tué, subissait le {raitement rigoureux
qui frappe les homicides volontaires®.

11 en résuite aussi que les volontés criminelles, traduites en
fait, mais dénmées de tout effet, échappent a la répression.
Comment punir Pacle de jeter une arme vers une personne
avec Ulintentiom de la tuer, si cette arme, sans la toucher,
sifflait & ses oreilles 2 Les lois germaniques avaient expressé-
ment prévu qeelques cas de ce genre, techniquement déter-
minés, auxquels elles appliquaient des peines *, La loi salique
punit du wergeld de soixante-deux sous et demi le jet d'un
trait empoisomné avec intention de donner la mort, quand le
trait 2 manqué son but®. Elle réprime méme d'une facon plus
générale tout atientat mortel non suivi d'eflet®. Ce que 1a loi
salique réprime ici, cest bien lintention criminelle qui est
frappée comme delit spécial, Cest 14, dit Brunner 7, un
exemple frappant de la conception moderne de la tentative,
une envolée par laquelle le droit pénal saffranchissait, pour
un cas particulier, de la considération exclusive des suites
extérieures de l'intention.

1+ FAIDER, }. 1, 16-17, — CaTTIER, R. A, ., n 106 600, etc.
s CaTTIER, R, A. P 0 1036

* Voir plus haut. p. 27.

+ Brusxer, D R. G, tou, 562

5 LEx Salica, 17-2.

+ LEX Satica, 17-1.

T Brunxew, B R. G., p. 561
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Le droit du Hainaut, sur ce point, a subi une régression.
1l se tient plus prés des principes communs du droit germa-
nique que le droit salien. Aucune disposition semblable a celle
fle 1a loi salique nese trouve dans les chartes, Pas un seul
jugement ne réprime une tentative. Le systéme pénal, dans
son ensemble, en exclut la répression Par sa tendance A ne
ter_ur- compte que des suites dommageables de Vaction
criminelle.

Le droit brabancon ', comme le droif liégeois*, sont con-
forples au droit hennuyer. Une remarque judicieuse a été
présentée 4 ce sujet’. La transformaticn du droit de la
tentative est rattachée i la transformation de la procédure.
Les tentatives non suivies d’effet 1ésent non pas celui qui en est
T'objet, mais l'intérét général, Aussi longtemps que la répres-

-sion est assurée par la seule action de la partie, on ne concoit

pas qu'il y ait répression, puisqu'il i’y a pas eu lésion. Quand
le pquvoir central put intervenir, il poursuivit, au nom de la
Société, les auteurs de tentatives. Préseniée sous cette forme,
la .remarque est juste, mais il est évidemment exagéré dé
prétendre que le défaut d'action publique soit, méme pour
partie, la cause du systéme juridique qui régitla tentative.
La seule raison en est-dans la conception germanique du-délit.
Cela est si vrai que Pobservation présentée n'a de valeur qu'en
cas de délit manqué, de tentalive dénuée de tout effet. Dés
q_u‘ll ¥ a lésion, méme inférieure & 1a volonté criminelle du dé-
llnguant, l'intérét de la victime apparait et son action prend
?alssance. L'agresseur ett-il méme annoncé l'intention de tuer
a personne allaquée ne pourra le faire i ‘
suites définitives de l‘agregsion. aire punie que ponr fes

La tentqtive n'est done pas punie en Hainaut; non suivie

' PoCLLET, pp. 246 ef suiv.
* POULLET. pp. 205, 452. — La méme 3 i
T - PP- 205, 452, s » remarque s'applique 4 tous
tes droiis du moven-age : Vox Bag, p. 95. — JoHy, pp. 141 et suiv
> PPoutLET, DL P. B, p. 244, '
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d'effets, elle échappe & toute répression.Suivie d’effets, elle est
réprimée, non comme tentative, mais comme délil spécial
caractérisé par les suites définitives qu'elle entraine.

'l*‘

Un jugement' prononce une peine confre un homme gqui
s'est pendu, ef qu'on a sauvé de la mort en coupant la corde.
L'iglise avait introduit le suicide au nombre des délits”;
.1mais ce méfait avait un caractére plutot religieux que civil,
Aussi appliqua-t-on les principes canoniques a ce délit, dont
la répression était réglée par les lois canoniques. C'est comme
un coin de bois enfoncé au centre d'une masse étrangére.
L'intention criminelle s'était d'aillears traduite ici par des
actes extérieurs qui, méme au point de vue germanique, ont
pu faire entrer la tentative dans lé domaine de la répression.

' Registre aux plaids de la cour de Mons. (Jugement mannscrit.}

* PotLrer, D, P. B,, p- 307,

VL.

PARTICIPATION DE PLUSIEURS PERSONNES
A UN MEME DELIT.

On ne distingue pas entre coopération principale et coopé-
ration secondaire. Les textes emploient, pour caractériser la
coopération le mot-« complice* ». Ils parlent d’ « aydans et
confortans » & la perpétration Fun délit *. Ces termes ont la
méme signification.

Une conséquence naturelle de ee principe est quil n'y a pas
lieu d'appliquer une peine ou ua traitement différents & tous
ceux qui ont pris part 4 un méane délit. Tous sont punis et
tous sont frappés de 1a méme peiwe. Tous ceux qui oni violentd
un sergent, de justice,ont « fourkit envers le Signeur de corps
et d’avoir, saufla vie et les membres *», Ce principn est for-
mellement exprimé dans les thartes postérieures *. Il est
conforme aux régles qui régissent la. répression de la
mithatherschaft germanique ", c'est-a-dire de la coopération

principale.

8i le fait commis est de ceux qui peuvent étre cause d'actes
de vengeance, tous les participasts sont exposés 4 la guerre®.
Cela est aussi essentisliement garmanique 7,

1 CarTiEr, R. A. P.. nee 468, 504.

R 1 R net 163-4G8.

s id. nw 824, 594.

* FADER, t. 1, p. 258 i Qua se enung meslée ou conditil y 2 plu-
sieurs combattans d'un c&té ot d'antre, et en I'une des parties il y en a

‘ung oecis ou pluisieurs fous ceulr del'auire pariie serond lenus pour

hommicides, tant devers justice comme parties ». )

* Guiay, pp. 626 et 5. — Grassox. H. D. ., t. ui, p. 57 —PERTILE,
pp. 84 et suiv. — Winpa. pp. 609 et saiv. B :

® Toussont exposés ala peine pudlique , 4 fortiori sont-ils exposés
ala guerre privée,Consultez sur la participation Wanxgoxtws, F.R. G,
t. m, p. 167.— Povrrer, I, P, B,, pp 233 et suiv.— D. P. L., pp. 201
et suiv,

T Il ne me parait pas tout-a-fait esact de dire avec BRUNNER (t. 11,
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Les mémes rogles sappliquaient-elles aux peines péeu-
niaires ¥ Ne retrouve-t-on point en Hainaut ce principe
commun A tous les droits barbares, mais exprimé dans
quelques-uns seulement, quune seule composition est due
pour le méme délit, quel que soit le nombre des agents
criminels * ¢ Lorsqu'un homme était tué par plusieurs autres,
un seul wergeld était do. La famille, si elle se décidait & user
des voies judiciaires de répression, pouvait agir contre celui
des co-auteurs qu'elle préférait, sauf le recours de ce dernier
contre les autres.

En Hainaut, il faut diviser la question et Vexaminer 4 un
double point de vue.Ii faut considérer séparément les « loix »,
' est-a-dire les compositions dues pour les délits secondaires
et la Poiz. cest-2-dire la somme, les réparations payées aux
parents d’'un homme assassiné.

Quelques mots sont nécessaires pour expliquer cette dis-
tinction. . _

Les lois :n'ont pas conservé absolument intact leur
caractére’ ancien. Dans le droit germanique, le fredum, la
somme payée au roi pour la violation de la paix publique est
inférienre 4 la part revenant au 1ésé’. Dans le droit du
Hainaut, le partage dela composition existe encore, mais [a
quotité payée au-seigneur est supérieure  celle qui est remise a
la victime ou & ses parents, Les nécessités pécuniaires ont fait
gentir leur influence néfaste sur le développement du droit
pénal. Les « loix » sont devenues une ressource précieuse du

p. 565) que Ia participation dans le sens étroit du mot est impunissable
" en droit germanique. It faut tenir compte de cette vérité easentielle
que la sengeance est une peine et que tous les participants y sonf
‘exposés: .
+ BRUNSER, Dy R. G, t. 1, p. 565, — ROGGE, (IERICHTSWESEN, p. 63.
— WiLba, p. 669, .
t Vox Auina, 0. R., t.1, p. 178 t. 11, p. 208,
t Voir plus bas ae chapitre des peines pécuniaires.
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trésor seigneurial *. Tant que on a pu considérer la répara-
tion du préjudice causé i la viclime comme le but, Tobjet
essentiel du paiement de 1a composition, il était naturel
quune senle somme fit due malgré la pluralité des auteurs
du délit. Quand, a cette base de la peine, s'est subslitué le -
désir de considérer la justice comme une chose de rapport,
on devait en arriver rapidement 4 exiger autant de loix qu'il
y avait de participants. La charle de 1622* exprime formel-
lement cette régle : il y aura aotant de loix que de parti-
cipans.

Il m'était pas encore de méme an X111° ef au Xive siéele,

Un jugement du registre aux plaids,s'occupant d'une affaire
de coups et hlessua‘ef portés par diverses personnes, semble
indiquer quil B’y © 33 qu'une seule somme payée par tous
les parlicipants au seigneur. Sous l'empire de la charte de
1534, la personne qui avait été estropiée par plusieurs
autres, ne pouvait réclamer qu'une seule réparation. Elle
pouvait s'adresser -4 Fun des assaillants qui avait son re-
cours contre les autrés®. Il n'y a done, en ce qui concerne les
loix, lien au paiement que d'vn seul fredum et dun seu
faidus malgré la pluralité des auteurs d'un méme délit,

Que faut-il décider pour la paix ?

La paix a conservé le caractére ancien du wergeld’.
Toutefois ce n'est pas une somme, uniformément fixée, qui
12 constitue et dont 1a victine efle roi se parfagent des:
quotités déterminées..Le coupable traite séparément, dabord
avee la famille lésée, puis, avec le pouvoir central.

Il en mésulle que lorsqu'il y a plusieurs assassins, ils
doivent s'adresser {ous enseinble A la fumille lésée ef faire la
paix avee elle. Il n'est jamais question que de la paiz. Tous .

* Voir plus bas au chapitre : Philosophie de lu peine,

¢ FAIDER, t. 1L, p. 152,

* Faipem, t. 1, p. 259,

& Voir plus bas au chapitre : ancienne institution du wergeld.
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les textes, méme les chartes de 1534 et de 1622*, portent
toujours et simplement les mots : Iz paix. Il n'est pas douteux
que si chacun des assassins avait di payer la paix compléte,
les chartes l'eussent déclaré expressément comme elles
T'avaient fait pour lesloix.La nature méme de la paix répugne
i sa pluralité. Cette somme représente la valeur du mort.
Le nombre des assasins n'influe pas sur la valeur d'un homme.
Celle-¢i reste invariable. '

Un texte du registre aux plaids établit la vérité de cette
théorie ®.,

Trois arbitres ont éié désignés pour conclure un traité de
paix au sujet d'un assassinat commis par deux personmnes.
Les coupables offrent une double réparation: le paiement
d'une somme de soixante florins et deux pélerinages. Les
parenis du mort élévent des prétentions plus considérables.
La cour décide {ransactionnellement quen sus des denx
voyages et des 60 florins, ils feront chanter un demi anel pour
I'dme du mort. « 1l fut dit et ordonné que les deux coupables,
payaissent ledife somme de X1 florins de iiij en iiij mois. »
Elle décide de méme que, si le fils du mort parvenu & sa
majorité ne veul accepter cette paix, on restituera aux assas-
sins la somme des XL florins, Ces pénalités sont communes
aux coupables, .

Le faidus, 1a paix était donc unique malgré la pluralité
des coauteurs. En était-il de méme pour le fredum, la somme
4 payer au pouvoir central ?

TFallaif-il que ehacun d'eux conclit séparément un apaise-
ment avec le pouvoir central, ou biea tous les coauteurs profi-
laient-ils du lraité d'apaisement obtenu du comte par l'un
d’eux ? Une seule somme devait-elle étre payée collectivement
par tous les coupables ? :

Le caraclére de la somme d’argent payée au prince est bien

' Famgr, f. 1, p. 255,
* JAIDKR, L. 10, pp. 143 et auiv,
* Registre aux plaide, 1¢f volume {jugement manuscrit).
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celuid'une pénalité et nonplusd'une indemnitécomme celui du
faidus. Les pénalitésordinaires sont supportées également par
tous les coauteurs; il devrait en étre de méme de celle-ci.
Je n'oserais pas néanmoins assurer qu’il en ait été ainsi pour
le fredum. La charte de 1331 ' porte d'abord que le Bailli
ne pourra faire un apaisement de mort d’homme pour moins
de dix livres blancs. Quelques lignes plus loin, on trouve un
article qui indique que, pour les letires d'apaisement, on pren-
dra cing sols comme salaire de clergie. II résulte du rappro-
chement de ces deux dispositions qu'une seule lettre d'apai-
sement sert & plusieurs coauteurs. Si chacun d'eux avait en
besoin de sa lettre spéciale d'apaisement,il edi été inulile
d'ajouter que I'on exigerait un salaire de chgcun. Larticle
relatif A Yapaisement lui-méme ne parle que du paiement
d’une sornme unique. '

11 est probable que lorsque fous les assassing étaient sol-
vables ils intervenaient au paiement de la somme stipulée an
traité d’apaisement; mais, 4 eux tous, ils ne payaient quun
fredum unique. '

' FaIDER, t. 1, p- 25,
ve sERIE, — TOME VIL.
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1X.
RECIDIVE.

La notion théorique de la récidive n'existe pas plus que
dans le droif germanique'. Les chartes n'offrent qu'un seul
exemple de punition de la récidive. Il se trouve dans celle de
Soignies ®. Celui qui a volé une chose de quatre deniers
perd un’' membre et est banni de la ville, s'il est étranger,
pour un terme de sept ans. 8'il revient avant I'expiration de
ce délai et veut commettre un nouveau délit, il est pendu.

Encore ne peut-on affirmer que la récidive du vol soit
‘lasenle cause de cetté pendaison Cefie pénalité sévére ne
s'applique que pendant les sept ans qui s'écoulent a partir du
premier délit, el en outre la pendaison peut avoir pourjbut
de punir l1a violation du bannissement et du serment qu'avait
prété le voleur de ne pas revenir a Soignies avant V'expiration
de 1a septiéme année. '

La sitnation est la méme dans le droit des autres provinces
belges *. La récidive n'est punie que dans des cas spéciale-
ment déterminés.

11 faut rapprocher de la matiére de la récidive les peines
qui, par elles-mémes, prouvent qu'on se trouveen présence
d'un récidif, comme la marque, et d’autres chitiments ana-
logues. C'est surtout dans ce but qu'ils sont appliqués depuis
une époque trés ancienne. Ces peines de la marque ou de mu-
tilations spéciales sont trés rares en Hainaut ef leur rareté
confirme 1'inexistence de la récidive*.

! BrusxER, D, R. G., L. 11, pp. 540, 637 et suiv.
* WaUTERS, t. 11, p. 19,

* PouLizT, D, P. B, p. 248.

* PouLLET.D, P. L., p. 2035,

5 Warxkonte, F. R, G,

& Brusner, D. R. G., t. 11, p. 540.

" DEUXIEME PARTIE

DES PEINES.

Jexposerai d’abord le systdme de Ia pénalité dans sa véril
objective. It me sera plus facile ensuite de I'étudier an poir
de vue de Ia philosophie et de la filiation juridique.

Les peines se divisent en Hainaut en deux grandes catégc
ries : les peines corporelles et les peines pécuniaires. Cetl
division n’a rien de rigoureux. 1l est des pémalités qui, sar
impliquer un chitiment physique, se rattachent aux peine
corporelles. 11 en est qui ne rentrent pas dans cette classifie:
tion. Mais, dans I'ensemble, elle est exacte et nécessaire pou
1a clarté de Y'exposé.

1.
PEINES CORPORELLES.

Le principe fondamental, en cette matiére, est celui de
peine du talion * établi par la charte de 1200 *: mort por
mort, membre pour membre, Cette régle est générale; presq

' Lo talion existe dans les autres provinces belges. Voy
Warvgoxig, F. R. @, t, ut, p. 156. — Povuier, D. P. B.. p. 235.
D. P. L., p. 213. On le retrouve Jdans loutes les législations du moye
Age, Von Ban, § 38, )

* FAIDRR, L. I, p. 15, « das lioms ki chevalicr ne sont ufii a ches
liar, mort pour morf, membre pour memhre =,
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tontes les chartes particuliéres * la formulent, inutilement,
d'ailleurs, puisque la charte de 1200 s'applique a tout le terri-
toire. Elle a subsisté jusqu'a la charte de 1534 *qui 1'a formel-
lement abolie. Les ordonnances et coutumes de 1323 * expri-
ment la loi du talion dans la méme forme que la charte de
1200.

. Quelle est la portée exacte de cette disposition ? A quels
faits s'applique-t-elle ? Que faut-il entendre par les mots :
membre pour membrs ? '

Fchappent A lapplication de la loi du talion les fractures
de membre qui sont punies d'une peine pécuniaire par la
charte de 1200 * elle-méme,

Celie charte, ainsi qu'il ressort de l'ensemble du systéme
qu'elle établit, ne punit, en vertn de 1a loi du talion, que les
auteurs d'une mutilation de membre. I1 faut qu’il ¥ ait membre
« tollu »,enlevé. De nombreux jugements * montrent qu'on
doit considérer comme membre tollu toute 1ésion qui produit
les effets suivants : il faul gu'aucune partie du membre 1ésé
ne soit complétement intacte, il importe en oufre que l'usage
de ce membre soit désormais impossible. L'autenr d'une bles-
sure de ¢e genre devait, comme peine, subir 12 méme mutila-
tion.

Certaines chartes particuliéres © insistent sur la derniére
condition constitutive du membre tollu. Les unes ne parlent
que de la perie du membre, ce qui ne suppose pas nécessgi-
rement Iablation. D'auires * appliquent expressément la loi

t Voyez nolamment les chartes de Trazegnies, WauTEnS, t, 11, p. 79,
Chappelle-lez-Herlaimont, id. 87. — Siraut, id. 144, 154. — Montigny-
sur-Sambre, id. 182. — Haspre, MARTENE et Duranp, 894, — Landracies,
RevrENBERG, t. 1, p. 330, ete.

* Fatpeer, t. 1, p. 251,

! FapER, t. 1, p. 21.

* FAIDER, t, 1, p. 17.

5 Catrirr, R, AL P, not 42, 46, 251, 323, 378, 492,

8 'Trazegnies, WAUTERS, t. 11, p. 79,

T Chappelie-lez-Herlaimont, id, 87.
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du {falion, non pas seulement & Ia mutilation, mais aussi & la
débilitation.

La loi du talion s'appliquait done dans tous les cas ot il y
avait mutilation ou perte d'un membre, mais dans ces cas
seulement. On n'infligs que des peines pécuniaires aux au-
teurs des simples hlessures, méme quand elles ont causé une
effusion de sang, méne quand elles ont été produites par des
armes tranchantes. Il y a 13 une espéce de symbolisme trés
aneien. La perte définitive, irréparable, d'une partie du corps
avait une gravité beaucoup plus grande, qu'une lésion guéris-
sable quoique, incontestablement, la perte d'une dent ' fut
bien moins dangereuse qu'un coup d'épée qui peut exposer 3
lamort la plus prompte,

La charte de 1200 * établit au principe de la Ioi du talion
une restriction importante, dont il est dificile de déterminer
nettement la portée : elle en excepte les chevaliers et leurs
fils 4gés de moins de 25 ans. Les fils de chevaliers qui
n'avaient pas été armés A cet ige, étaient trailés comme les
vilains. Ce privilége dangereux pour la sécurité générale
appartenait, non auxnebles, mais aux chevaliers. Cela résulle
avec évidence du fait que les fils de chevaliers qui ne sont
poini entrés dans Lordre 4 un cerfain Age, ne jouissent point
de cette faveur . :

La portée de cetle exception devint rapidement obscure.
La charte de 1323 * la reproduisit presque intégralement.

* Dans le droit du Hainaut, le mot « membre « semble ne signifier
que les quatree membras principaux @ les bras et lug jambes et leurs
parties. Aucun texte ne punit l'auteur du bris duse dent, de la
section du nes, ate.

¥ Yoir note 3.

P IPampER, tof, p 15 : o Bt 1i fil as ¢ hevaliers qui jusques aun
vintechiunciuisne an ne sont devenut chievalier, aprés les xxv ans,
tel ierent comme vilain ». :

* FAIDER, t. [, p. 21 Le texte que publie M. Faider et qui, d'ailleurs,
est correel donne un sens absclument opposé au sens réel. 11 porte -
« se homs fait ung hommicide s1l ne fait sour son droit el sonr se

corps deflendant, s'il est chevalier ou fils de chevalier desoubs XXV ans,
mort pour mort et membre pour membre =



Pourtant, dés 1346 * on fut forcé d'en demander linterpréta-
fion. La cour, renforcée, décida que cefte disposition signifiait
jue les chevaliers et lears fils ne pouvaient étre poursuivis ni
frappés dans leur personne ou dans leurs biens, par le comte
ni par aucun de ses officiers, la partie Iésée conservant tou-
tefois son action judiciaive qu'elle pouvait intenter devant la
cour.

A quoi bon, puisque I'action avait pour but de faire appliquer
a 1oi du talion et que les chevaliers y échappaient ? La réponse
4 cette question sera aisée quand jaurai établi nettement la
portée véritable de la loi du talion.

Quelle est l'origine de cette institution juridique ? 11 est
incontestable qu'elle ne dérive pas des principes du droif
germanique * et qu'elle ne constitue pas un legs, transmis par
Ia coutume, de la législation post-carlovingienne. Ni les lois
anciennes niles capitulaires ne I'ont établie.

On pourrait, 4 premiére vue, s'imaginer en retrouver la
source dans les pénalités germaniques que I'on a appelées
spiegelnde strafen *, peines représentatives, destinées 4 indi-
quer le délit qu'elles réprimaient. Certains méfails, par
exemple, enfrainaient la perte du membre avec lequel ils
avaient commis : le parjure perdait le bras qu'il avait levé en
prétant son faux serment, le calomniateur perdait Ia langue,
Ces peines représentatives sont & I'opposé de la loi du {alion.
Celle-ci atteinf, non la partie du corps dont on s'est servi pour
délinquer, mais la partie du corps qu'on a lésée chez la victime,
Ni directement ni indirectement elle n'a pu sortir de ces
peines représentatives cu de leur développement.

La loi du talion qui avait existé dans la premiére législation
criminelle des romains, avait complétement disparu de la

! FAIDER, t. I, p. 36.

* Brusner,D.T.G., t. 1, p. 589, — GriMM, p. 647, — WarTz, D.V. G,
t.rp. 395 — D, A R, p. 200, — OseXBRUGGEY, p. 84, — Vox Bar,
§ 33,

3 Brunngk, D, R, G., t. u, p. 580. — Griym, p. 740,

législation de I'empire. Cetie loi terrible n'a donc point été
fransportée du droit romain dans la législation du moyen-ige.
C'est un résultat de I'influence non point de la religion catho-
lique, considérée dans son esprit issu des doctrines du Christ,
mais des principes cruels du vieux droit mosaique®, de I'an-
cien testament, Certaines chartes le déclarent expressément *;
« le coupable subira la loi du talion exemplo veteris tesia-
mentt ».

Ily ald un curieux phénoméne. L'ahominable principe du
talion, dont I'application jusqu'an siécle dernier constistue une
véritable honte pour Phumanité, est issu de la bible. Le droit
canonique est absolument étranger & lintroduction dans le
droit pénal civil de cette pénalité qu'il n'a jamais connue.
L'église, au moyen-ige, a fait les plus grands efforts pour
I'amélioration et I'adoucissement du droit répressif”, et, par
un confraste étrange, cest de cette doctrine éminemment
civilisatrice qu'est sorti le talion, avec ses épouvantables
conséquences et le raffinement inoui des peines corporelles.

L’action bienfaisante de l'église s'est d'ailleurs fait sentir
surtout sous les Mérovingiens. Elle était parvenue 4 rem-
placer, dans la loi salique, les peines de mort par une
compaosition et 4 élendre la nofion des délifs qui pouvaient se
racheter, si bien que presque toutes les peines corporelles ont
disparu & I'époque mérovingienne*. A partir de cette époque,
les efforts de I'église diminuent. Ce zéle saffaiblit ensuite
parce que, les hauts ecclésiastiques prirent une grande part
4 l'administeation du royaume, ee qui augmenia en eux le
sentiment de leur responsabilité pour le bien-étre de la

* VoN Bik, § 338,

* ¥WautTers, £ L. p. 39,

* Browssex, DL R. G., fo1, p. 325, — WiLDs, 535, — PriTe.
ne CouLances, Recherches, pp, 470 et suiv, — Vox Bar, § 25-32. —
Esupwy, mélanges, p, 369, — HiNscris, p. 183, — Ssorsestaz, t o,
I'p- 437 et suiv.

* Bruxnsgr, D, R. G., p. 609,



communauté et leur intérét 3 la conservation de la paix
publique. Sous Charlemagne', les évéques sont chargés de
surveiller I'application des peines capitales. S

Cette lutte de F'église contre les rigueurs sanguinaires du

droit pénal diminna encore aprés Charlemagne, puisque nous
1a voyons laisser le systéme de la’ loi mosaique sintroduire
dans Ia légisiation, Tl est vrai quil était emprunté 2 la bible
et, qu'a ce point de vue, il lui edt été difficile de le combattre.

Ce pri_ncipe,d’ail]eurs, élait tempéré par toutes les traditions
germaniques. It n’avait pu, en Hainaut, se cévelopper librement
ni pousser de profondes racines dans un sol juridique qui
répugnait 4 son application. .

La loi du talion n'y a qu'iine valeur et qu'une importance
apparentes. Gest 14 une vérité sur laquelle je ne puis assez
appeler l'attention. Clest du droit théorique plutdt que du droit
pratique*. Les principes germaniques ont subi une évolution
ap;:!arente, dans l'expression, dans la facon de les exprimer ;
mais, en pratique, ils sont restés ce qu'ils éfaient autrefois.

Le wgrgeld, dans la loi salique, est la peine principale
prononcée en premiére ligne. Mais, en réalite, il ne conslilue
que le rachat de la peine de morl ou d'une peine cof'porelle
quelconque. Si le wergeld n’est pas payé, ces peines sont ou

+ Cap HartsTaLLENSE, C. 11 £. 1, p. 49

* [, Dr Hersm PosT dans ees Bausieine fur einz aligemeine
rech_{stqisse_nschaﬂ, ait la méme remarque on lui donnant un caractére
de généralité : der talion scheint uberall mehr gin prineip zo sein als
ein prakiisches Rechisinstitut. Hochtens bei Todtungen wird der
grundsatz Leben fur leben auch praktisch clurchgcfﬁh;t_ bei korper-’
verletzungen,bei denen die {alion hauptsachlich erwahnt wird, is das
varwakie mlied meistens lushar § es wird duarch eine busse wIe,rlcr"e-
kauft, Die Talion ist hier also nur der Maasstab fiw die feststclh?no
der busse, t. 1, p. 138, — Voir aussi Warsgkonms, F. R, G., t ur,
?p._l_ﬁo, 163.— Il on esi de mémo en Brabant, PouLLET, 255 rimi; nor;
aLiége, 213. — Voyez encore HoLTZENDOKFF, t. I, pp. 20, :il ef sniv.
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peuvent étre appliquées. Ce qui est essentiel dans o@ systéme
salique, c'est 1a rachetabilité des peines '. _

Cette rachetabilité subsiste tout entiére en Hainaut. Seule-
ment, cest la peine corporelle qui est prononcée en premiére
ligne, la rachetabilité élant exprimée ensuite. L'évolution est
dans la forme, non dans le fond. )

Le délit continue & y étre considéré comme étant d'intérét
familial plutot que d'intérét social, Aussi 1a famille pouvait-
olle remettre au coupable les conséquences corporelles du

- délit. Le coupable pouvait conclure la paix avec le lésé ou sa

famille. Ce iraité conclu, le Comte remettait, lui aussi, les
conséquences du délit, mais son droit était subordonné & celui
de 1a famille. 1 ne pouvait infervenir quaprés 1a conclusion
du traité de paix par la famille *.

En réalité, cela se passait presque toujours ainsi dans 1a
pratique. Le systéme pénal est essentiellement basé sur le
rachat des peines corporelles. Cest un usage invétérs, I élait
entré profondément dans les meceurs et lon trouvait trés
naturel de conclure ces traités de paix. Les familles y consen-
taient aisément. Tout le démontre. Le nombre des traités de
paix que contient le registre aux plaids est considérable.
Toutes les chartes prouvent, par esprit de leurs dispositions,
que la pénalité est essentiellement pécuniaire. Les peines
n'étaient appliquées qu'en cas dinsolvabilité absolue du
coupable.

On comprendra aisément, désormais, la portée de T'exception
a1a loi du talion établie par la charte de 1200 au profit des
chevaliers et de leurs fils. Le consenlement de la victime ou
de 1a famille n'élait pas nécessaire pour que rémission de 1a
peine leur fit accordéc. Sila famille y consentait, Iexception
était inutile, puisque Taccord excluait Iapplication de la peine
corporelle. Ce west que dans le cas ofi la famille aurait opposé

' Buussir, D Rl G, 60, p, 604, Ce n'est quexceptionnellement
que le rachat est prohibé, . i

* Voir plus bas au chapitre des peinés pécumniaires.
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1n refus aux propositions de paix du coupable, qwelle recevait
son utilité *.

Cette législation relative a I'achat de la peine existail en
Flandre, mais avec moins de précision et de clarté dans les
textes, ce qui a forcé Warnkoniy * & rechercher jusqu'a quel
point il y a compatibilité entre le régime du talion et celui de
la paix. _ '

Jaurai 3 examiner, dans un chapitre d'une autre partie de
ce travail, Porganisation, la forme et la nature du traité de

palx.- .

* Vovez plus has an chapitre de l'ancienne instituiion du wergeld.
! F. R.G., t. 1L, pp. 204 of suiv.
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MISE HORS LA LOL.

Le mot = mise hors la loi » ne se trouve ni dans les juge-
ments ni dans les chartes. L'institution existe, mais sans avoir
conservé de nom spécial,

Ce n'est pas une peine principale. Elle est destinée A faire
respecter les prescriptions de Ia loi relative la répression
des homicides. Elle ne frappe pas les auteurs d'auntres délits.

L'homicide qui a pris la fuite et accompli aimsi un acte
de résistance, de rebellion contre la justice ' et Tautorité du
prince, peut, pendant un an et un jour, rentrer au pays pout
conclure la paix avec la famille de la victime et le souverain.
Aprés I'expiration de ce délai, cette facuité lui est retirée °.

J'ai esquissé déja le systéme adopté en Hainaut pour res-
treindre les effets des vengeances privées *. Les parenis du
coupable fugitif fourjuraient Fassassin. Les parents de la vic-
time leur donnaient asseurance. Les proches qui, pour ne point
fourjurer, s'enfuyaient avec l'assassin, ceux de la victime
qui refusaient de recevoir le fourjur et d’asseurer, encouraient
les mémes responsabilifés et étaient exposés au méme sort que
le coupable, Ils pouvaient, pendant un an et un jour, rentrer
dans Ja légalité, préter le fourjur ou donner l'asseurance .

Aprés que I'an et le jour sont révolus, intervient l'état de

+ Elle a aussi ce caractérs en Flandre, Waksgoxte, F. R, 4., t. g,
p- 134, 4 Liége, PouvtLer, pp. 214 et suiv. — Ln Brabant, PouLLET,
p. 254

' FADER, t,1, p. 15: « S'aucuns homs s'enfuit avoech hommiechide u
pour celle occoison se destourne et ist dou pays pour chou qu'il
Yhomechide ne voelt fourjurer, dedens l'an puet reveniv et faire
fourjurement, mais aprés 'an ne puet revenir nient plas ke chils qui
Tomuechide & fait.., »

* Volr plu- haut, 1, 25,

+ Faiper, L. 1, pp. 15 ot 16
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droit que j'appelle mise hors 1a loi'. Ce lerme est inexact,
car la rechtlosigkeit se produit de plein droit. La charte de
1200 ne contient aucune disposition sur la matiére. Tout ce
droit élait trop vivant pour qu'il-fit nécessaire de le constater
par, éeriv. Ce mest quen 1323 qu'un texte formel’ régle
Iinstitution. I1 porte que l'on peut impunément tuer, dans
toute l'étendue du comté, aprés Yan et le jour, I'assassin
fugitif et la personne qui a refusé de fourjurer. L'ordonnance
ne parle point de celle qui est en défaut d’asseurement, mais
il ressort clairement de I'ensembie des dispositions des chartes
de 1200 et de 1323 qu'it ¥y a idendité parfaite entre la
sitnation juridique du parent qui refuse le fourjurement et
celle de celui qui refuse 'asseurement. '

Celui qui tue un homme hors la loi échappe 4 toule
répression publique ou privée. I1 commet moins un délit
quil ne rempli{ une obligation sociale?,

La mise hors la loi, tout comme dans la Joi germanique,
alteint aussi le patrimoine. Celui qui en est I'ohjet est mort
civilement®. Son héritage immobilier passe 4 ses héritiers.
Ses meubles ont éié acquis au seigneur depuis le jour de sa
fuite. Les succesions qui auraient pu lui échoir, passent 4 ses
héritiers 1éganx®.

! Do méme en Flandre, Warxgoyte, t. ur. p. 180,
* FAIDER, t. [, p. 21 Item est-il de coustume en ledite comtd se
homms tueit un houticide d'an et de jour, ot que il le tuaist en le

comté de Hainmaut owong bommes qui n'arait mies fourjurct dans

I'année, il en yroit delivié par le loy du pays.

* Burla mise hors 1a lei germanique, voyez WILDA, pp. 278 et suiv.,
~— Bruxxer, D. R. G., t. 1, pp. 590 et suiv.— GRiMM, p. 733 —WaiTi,
D. V.G, t. 1, pp 393, 405. -— Warz, . A. R., p. 20L. — Grassox,
H.D.F.,, t.u1. p, 546 — Du Bovs, t. 1, p. 122.— Parpesscs, pp. 512,
630. — OSENBRUGGEN,§ 30,

* FAIDER, L. [, p. 14: « homms qui en sera fuys ou banis la sire se
terre ne puet tenir owire I'an, mais I'an passé li hoirs proismes celui
ara liretage et so le terra s'l a fourjuret.

5 GaTTikR, R. A. B, 0vs 181, 433,
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Cette mort civile n’est portée expressément par la charie de
1200 que contre I'homicide fugitif. Mais elle s'applique de
plein droit aux deux- autres catégories d'ex-leges. La charte
de 1323 déclare ', et cela ressort clairement de I'ensemble des
dispositions de celle de 1200, que le parent en défaut de
fourjurer est soumis au méme traitement que I'assassin,
Celui qui est en défaut d'asseurer est dans la méme situation.

La mise hors la loi existaif, 4 peu prés dans les mémes
forines, dans le comté de Flandre et I'évéché de Liége®. Les
criminels fugitifs étaient en Flandre « Wettelos » ; de méme &
Liége. Cet état résultait d'un jugement. C'est ce qu'on appelait
a Liége le « forjugement » ou « forjugement de I'honneur »,
Cette survivance de l'institution germanique, au xrve siécle,
est trés caractéristique.

L'institution parait #voir décliné tout 4 Ia fin du xIv® siéele.
Vers 1400°, une charte déclare que ceux qui accompagment
un homme hors la loi, échappent & toute punition. A I'époque
oh Tinstitution éfait dans toute sa foree, une pénalité dewait
frapper non senlement les compagnons, mais aussi les hites
d'un homme hors 1a 16i °.

t YAIpER, . 1, p. 21, voirla note  p.
* Fabkg, £ [, p. 49, charte du 5 aoat 1351,
* PouLLET, loe, cit. — Brussir, D R, G, loc. cit.
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1.

BANNISSEMENT.

Le hannissement est une peine d'exil. Il consiste dansla
défense de séjourner dans des contrées, des villes, des ressorts
de justice déterminés, It variait d'étendue. Tantét, il consistait
dans l'exil du pays entier; tantét, it n'interdisait que le séjour

localité indiquée. La durée pouvait en éfre indéter-
minée, perpétuelle. Elle pouvait étre limitée 4 un nombre
d’années fixé par la sentence de bannissement.

Les chartes emploient, pour le désigner, le mot bannis-
sement. Le banni est bannifus', banni *, plus souvent
eskios*, eskius * du pays.

. Le bannissement est prononcé par jugement *. Il émane de
Fautorité judiciaire qui a pouvoir sur le district ou la localité
dont le coupable est exilé. Le comte seul peut bannir de fout
le comté *. Les seigneurs justiciers. peuvent exiler de leur
seigneurie, les échevinages de l'enceinte de leur ville 7

11 entraine des conséquences pécuniaires, au moins quand il
est général : le seigneur du domicile confisque les meubles et
jouit, pendant un an, des fruits de la terre. Passé ce délai,
I'héritage lmmohlher passe aux héritiers ®

Il est prononcé dans les cas d’homicide et auvtres fails
criminels ®. En réalité, il n'y a point de régle fixe, Le registre
aux plaids contient un cas de bannissement pour injures**, La

1 FapER, t. 1, D. 8.

* FAIDBR, t. 15, pp 15-16.

* Yoir FAIDER, t. 1, P 23,

+ Voir Cattier, R. A. P, n~ 438,

5 CATTIER, R. A , not 344, 1201, — WavuTess, {, 11, p. 10,
¢ FAIDER, t. I, p. 22, n° 20.

T WarTkss, {11, p. 19, — Faloks, t.oor, po 335,

% FAIDER, t. I, p- 16

? 1d. p. 25.

10 CaTTIER, R. A, P, 00 1201,
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charte de Soignies le prononce contre les voleurs', une autre®
contre les étrangers & la ville qui refusent de conclure avee
un bourgecis une tréve destinée a4 empécher une guerre
privée d'éclater ou 4 y mettre fin. Elle =n frappe aussi le
bourgeois qui ne consent point & préter main forte pour l'ar-
restation de l'aufeur de ce refus. _

Le banni qui violait le ban, était pendu & Soignies, si on le
surprenait commettant un vol *,

Quarrivait-il en cas de violation dun bannissement
général * ¢

A Valenciennes®, le banni est hors Ia loi. Pour le comté, je
ne trouve pas de renseignement dans les sources, mais je suis’
convaineu que la sitvation du banni était la méme. Cela est
conforme aux principes anciens®, au droit des contrées voi-

sines’, et A celui du pays méme, comme le montre 'exemple
de Valencienncs.

Le bannissement n'était pas définifif. Celui qui lavait
prononcé pouvait le retirer. Une restriction importante est
apportée a ce principe. En matiére d’homicide et de mutila-
tion de membre, il fallait le consentement préalable de la
famille intéressée ",

Clest le Bailli qui agit au nom du Comte, de commun accord
avec le prévét ou le chételain du lieu ou Ie crime a été
commis®. Cet accord a pour but d'empécher qu'on accorde

! WWavuteks, f.o,p, 19,
* FAIDER, L, 10
* YVauTeERS, t. 11, p. 10
* FampER, L.
* Brusser, DL R, G., t. 11, 592. — TARDIF, p. 149,
T WarxKoxic, F. R, G .o po 97, — POULLET, D.P. L. p 218.—
Voir aussi Pocrier, D. P, B,, p. 254,

§ Yoir infra au chapltle de la Paix. — Voir OSENBRLGGEh,
p- 90,

¢ I"awner, L1, p. 26.
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des remises de bannissement pour les ‘mauvais faits, S&ull le
Comte pouvait rendre aux bannis I'aceés de tout le cor_r; lih}- .
Le banni qui, par la permission du corpte, rentrai jhre-
ment en Hainaut, réobtenait-il possession fle ses n
immeubles ¢ Je n'ai pu, faute de dO(:,uments, elqc;der ce
question, mais je penche pour la solution affirmative.

i FspER,t. 1, p. 20

1V,
'PRISON.

Les peines privatives de liberté n'existaient pas au xm
siécle. Ni les chartes de 1200, ni le registre aux plaids, ni les
chartes locales ne placent la prison au nombre des pénalités.
Elle existait en matiére civile pour assurer le payement des
dettes’. On la trouve en matiere pénale comme détention
préventive', mais elle n'a pas le caractére d'une pénalité
véritable. Elle répugnait a tout le systéme de répression,
& toutes les traditions germaniques et méme aux traditions
romaines®. Les Francs avaient trop souci de sauvegarder la
liberté individuelle — eux qui considéraient I'aliénation de la
liberté comme en gtant un exercice licite *— pour adopter les
peines de réclusion. Le droit ancien connaissait I'emprisonne-
ment dans les cloitres, mais c'était 14 une pénalité exception-
nelle due 2 U'influencerde I'église®.

A la fin du x1v*siécie, la prison réapparait sous la méme in-’
fleence. Le registre aux plaids en offre deux cas d’application
avant le commencement du xve siécle®. Encore ne puis-je
affirmer que la détention « au ford de la fosse au pain et &
T'eau » et tous les earactéres de I'emprisonnement,

Dans le premier eas, elle est prononcée pour derx mois
comme pénalité subsidiaire.

Dans le second, on I'indique comme peine principale Q'une
durée indéfinje’,

! Catriek, R. A. P, no 623, 075, 889,

* CatTigr. R. A. P, ne 93,

P Wattz, DLV, G by, p. 5o, — Bauxser, DR, G.. ¢ 1L p. 9%,
—Post,t. 1, p. 219. — Vox Bar, p. 30.

! Taorrw, § 24. — Grassex, H, D. I, toon p.530. — ManctLe,
L, form, 28, ZevMEr, p. 93

5 Brunxer. D.R. G., t. 11, p. 593

® CarTigk, R. A. P., N+ J201,

* La prieon weaistait pas comme peine en Brabanf. PocLigr
b. 236, ni a Liége, pp. 534, 535.

¥¢ SERIE. — TOME VII, o
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‘r.
PORT DE PIERRES PENALES.

Cette pénalité est réservée aux femmes. Elle a pour but de
prévenir, par la crainte de la honte publique qu'eile inflige,
les méchancetés de 1a langue féminine.

- Lorsqu'une femme en a injurié une autre, elle doit porter
sur ses épaules, de l'entrée 4 la sortie de la ville, des pierres
spéciales « ad hoc constitutos » *.

Cortaines chartes*® contiennent des dispositions destinées a
donner pleine efficacité a ce chatiment. Chaque famille doit
envoyer, sous peine damende, un représentant assister au
port des pierres. La femme qui a 6té injuriée, accompagne
Yautre et la pique_a coups d'aiguillon. Elle n'échappe 4
ce role de bourreau qu'en payant une somme d'argent dont
une partie est remise 4 la coupable et Yautre au seigneur.
Cefte derniére somme sert 4 1a location d'une femme qui
remplit T'office de bourreau. :

Cette pénalité est essentiellement germanique. Elle dérive

directement des Harmschar de 'époque carlovingienne®, On

en retrouve des traces dans tous les pays o ont p_énétré les
Germains envahisseurs’; en Belgique méme, elle est irés
fréquente®,

' Landrecies, RE(FFENBERG, 1.1, P- 330.

& Chappelle-lez-Herlaimont, Wacrers, t. u, p. 87, Trazegnies,
TV AUTERS, . 1L, p. 59,

» pronxer. D R Gt P 506, ete. — Grivy, 631, 713, 720,
Warrz, DL V.G, LoV P 533,

¢ OSENBRUGGEY, p. 76, — Grb. p. 720 — PrrTILE, p. 241,

s PouLlET, Lidge. 211, — POrUiiel. Drabant, pp. 54, 2303 Voye:x
sussi la note de PoULLET sur la Flandre D. P. B, p. 256,
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IL.

PEINES PECUNIAIRES,

§IL

Es_sQUJSSE HISTORIQUE.

A Yorigine, le droit pénal germanique s’appuyait tout entier
sur l_a guerre privée et la perie de la paix. La famille lésée
réprimait par les armes les délits qui avaient atteint I'un de
ses membres. Elle s'attaquait & tous les parents du coupable,
Le ;:lus petit méfait légitimait des actes de vengeance'.

D'un autre coté, les auteurs des crimes, de certains méfaits
graves perdaient la paix. On pouvait les tuer toujours et
partout. Leurs. biens étaienl saisis et confisqués. La perie de
la paix était définitive®,

’ Une premiére poussée civilisatrice, dont I'église peut reven-
diquer une trés large part, modifia ce premier état du droit’.
La vengeance privée n'est plus licite que comine réaction
contre les délits les plus graves. Le nombre des crimes non
r?chetahles diminue. A U'époque mérovingienne, cest le sys-
ttzx:;ee des compositions qui a acquis la plus grande impor-

L} = gy
. I?nm:\nn. D. R. G., L 1; pp. 156 et suiv. — Grivs, 646, — Grassox
Y. D. F., t. i, p. 523. — Warg, LV, G, t. 1, pp. 400 et suivantes. —,
: .?.\ Bm._P._S., p. 21— THoxigsex, pp. 117 et suiv.— WiLpy, pp. 280
b lf'“T FRAUEN:TADT, passimn. — 31EGEL, p. 9. T l
‘f1.0a, p. 268, — BruNNEr, M. R, G iv
Boxs, oo R. G, t. 1, pp. 166 et suiv. — Dy
* BereMaxx-HoLlwea, t.1v, p. 464, — Grassoy, H. D, F. t. i pp.

533. — Bruxyee, D.R. G, ¢ 5 3

23, — Do , h - G b 1, p‘_nSl. — \103 Bakr, § 25. — FrartrL
P L LA S, Tec erches, pp. 470 et seviv. — WiLba, pp. 525 ¢t
suiv. — BEasmilx, mélangos, p. 337, — PERTILE, p, 28



La sphére d'application de la vengeance et de la parte dela
paix s'est restreinte; celle des réparations pécuniaires s'est
largement étendue. La vengeance et la perte de la paix
subsistent ; elles constifueni la sancticn de V'obligation de
payer les sommes dues par le coupable.

Comme le droit pénal ne s'est pas élevé encore i la concep-
tion de Vintérét social', comme c'est la famille seule qui se
sent atteinte par le délit, c'est i elle que vont en majeure
partie les réparations pécuniaires®. Qu'il s'agisse du Wergeld
dans lé sens technique du mot, somme représentant la valeur
d'une personne assassinée®, on quil s'agisse simplement de
composition, réparatich pécuniaire des autres délits, la famitle
en recoit Ia plus large part’. On considére la somme qu'elle
recoit comme le rachat de son droit de guerre privée et elle
porte, pour ce motif, le nom de fazdus®,

I’autre part échéait au roi. Flle équivalait i ce que son
auvjourd’hii nos amendes, I'argent payé comme réparation
d'une lésion 4 la paix publiqae. Elle porfe un nom qui exprime
celte idée ; fredum®.

Dans certains droits, ces deux parties de la eomposition
étaient séparément fixées, Dans d'autres, au contraire ?, — el

* Voyez sur ce point Wairz, D. V. G., L. 1, pp. 393 et sniv. — Gras-
sox, H.D. F.. t 11, p, 581, — PerTiLg, 54 et BETHMANN-HoLLwEeg,
t. 'v, 91, qui montre que la conception de 1'intérét social s'etait wn
peu développée scus Churlemagne.

* BRTHMANN-HOLLWEG, t.v. § 80. — WiLpa, pp. 485 et suiv. —
Wartz, I, V. G., L. 1y, p. 445, — Griny, pp. 648 et suiv.

* Griny, p. £30. — Waz D. V. G.. t. 1, p. 399.— Browser,D R’
G. p. 613, ' ) ‘

P Warz, D V. G, €7, pp- 399, 407 et '1a note 2. — Grassoxn, 11 D,
¥, t. un p. 526. — Du Bovs, t. 1, p. 144, T

¢ BroxyeEr, Do R G, bonopo 165, — Wartz, Do AL R., p. 193

% Grasat, p. 636. —Du Bovs, £, £, p. 143, — Brusyek, D, R, Gt 1,
p. 164, ' '

* Browser, DL R Gt ppe 16416358 1, pp. 620 et suiv, —Woipa,

. 467,
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cestlecas pour la législation salienne — 1a somme est énumé-
rée globalement, comme tout, comme unité, La loi détermine
ensuite dans quelles proportions elle doit écheoir aux lésés et
an roi.

La part que recoit la famille, n'est qu'en partie considérée
comme une réparation du préjudice matériel qu'ellea sonffert.
D'autres éléments y entraient : celui de 1a réparation morale
et celui de Fhumiliation inftigée au coupable.

Le wergeld constituait le rachat de la guerre privée !, Son
paiement était assuré par une menace d'application de lg
peine de mort au délinquant *. La composition due pour les
délits de moindre importance constituait le rachat d’une peine
corporelle secondaire *.

Une autre particularité caractérise le droit salien * Cest
la varjabilité du taux des amendes. Celles-ci sont determl--
nées d'une facon précise pour chaque delit, pour chaque
nuance du délit. Le legislateur avait cherché & paralléliser le
taux des compositiohs et la gravité particuliére de chaque
infraction.

Ces formes de la pénalité pécuniaire ne subsistérent pmnt
au moyen-age. Partout.nous voyons disparaitre ces principes.
Les peines corporelles prennent chaque jour plus dimpor-
tance. Le systéme des réparations pécuniaires est rejeté A
larriére-plan. Celles qui subsistent, perdent leur caractére
ancien,

En France *, dés le xu® et le xm® siécle, le wergeld,
souvent mentionné encore, n'a plus sen ancienne significa-
tion. Ce n'est plus au lésé, c'est au baron qu'il csl da.
La totalité lui en est réservée.

" Warz, D, V. G, pp. 390, 407, — DL AL R, p. 201 — TroNtss ey,
p. 103, — Gria, pp, 647643, — Grassow, L. D. F., t 1, pp. 534,541,
— Du Bovg, t. 1, p. 16,

* Brusxer, DL R. G, t. 1, p. 500, :

P WAz, DL AR Lp. 201 - Grassox. 1L DL F, o, pp. 334 ¢t

* BroxsER, D R G b, pp. 632 ot suiv,

® SrEwN, pp. 183 ot suiv. — Du Bovs, t. 11,
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Les petits délits seuls sont frappés de peines pécuniaires.
Mais celles-ci ne se partagent plus. Elles forment une seule
masse qui est payée en son entier au seigneur. La com-
position est devenue une amende, Ce n'est plus que trés
exceptionnellement qu'une partie de cette amende est per¢ue
par le 1ésé, .

Dés ce moment, une grande transformation s'esf opérée
dans le droit pénal. Le délit, désormais, porte atteinte d
Pordre social ; 1a lésion privée disparait, n'est plus qu'acces-
soire, ne donne pius naissance qua une action en dommages-
intéréts. La peine corporelle est devenue la peine principale.

Le méme phénoméne s'était produit en Belgique.

A une époque antérieure A celle ol je me place en Hain'aut,
cest, en Flandre ', le seigneur gui recoit la fotalité de
I'amende. Satisfaction doit étre donnée au lésé par le paiement
d'une somme diffépente. Ce n'est plus que trés rarement que
1a victime touche une partie de la composition.

A Liége !, la réparation pécuniaire est devenue F'amende.
Cest au seigneur qu'on la paie. Les lois muées ne deécident
plus rien au sujet do la réparation due 4 Ia partie, ni Qe l_a
fagon de la déterminer. Le dommage qu'elle avait subi, était
réparé séparément. -

La situation est la méme en Brabant®. Une action spéciale
assurait la réparation du préjudice pécuniaire quavait subi
Ia victime. .

Cette esquisse historique étail nécessaire a différents points
de vue. Elle rendra plus aisée Vintelligence ue ce qui va suivre,
ot elle montrera combien le droit du Hainaut, plus que tous
les autres, est demeuré fidéle aux principes anciens du droit
gevrmanique. La lésion de lintérét privé y est restée le principal
alément du détit; le systéme des pénalités pécuniairesy a

¢ WaRNKDNIG, F. R Gt pp. 161 et suis-
s PouLLET, . 232,
3 PorLLET, pp. 56 et suiv.

-

conservé la plus grande importance ; les formes mémes de la
réparation sont restées conformes & celles du droit germani-
que. Le temps, les progrés de la civilisation, I'établissement
de la féodalité ont naturellement modifié les institutions
anciennes ; ils ne les ont point transformeées.

§ I

ANCIENNE INSTITUTION DU WERGELD.

Sous linfluence, non des principes chrétiens, mais de la
lettre de l'ancien testament, 1a loi du talion s'était introduite

_dans la coutume. En apparence, le principe mosaique forme

le gond cardinal de la répression.

Ce n'étaif quune apparence, L'application des peines
corporelles était essentiellement rachetable. Les peines n'é-
taient que rarement appliquées : dans les cas d'absolue indi-

gence de I'agent criminel et de sa famille, ainsi que dans les

cas de vilains faits, Il en était absolument de méme a Fépoque
mérovingienne . Le rachat des peines était donc ataviquement
dans les meeurs et Vesprit général des sources montre que
jamais on ne répugnait A ces trancactions.

Le condamné a mort échappait aisément & Papplication de
la peine®, 11 réobienait la paix a prix d'argent. Tout comme
autrefois, il devait satisfaire et la famille lésée et le pouvoir
central. Seulemeni, le wergeld r'est plas fixé par la loi, etle
pariage entre les 1ésés et Tautorité n'est plus invariablement
déterminé par des lextes,

" Dans chaque cas particulier intervenaient deux accords,
lun avee les intéressés, l'autre avee le Comte. Le taux des
somines 4 payer était débattu dans chaque espéce nouvelle,
La somme payée i la famille de la viclime constifuait encore

' Grassox, H. DL F., b, pp- 534, 539, — GriyMM, pp. 846, 650, —
Du Bovs, t. 1, p. 153. — Pennice; pp. 190 cb suiv.
* FalDER, b1, pp. 20, 21, — Catnisr, R, AL Do, nos L4, 142, 143, ete,
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le rachat de la vengeance. Elle avait conservé le caractére du
faidus. Voila pourquoi je n'indique ici que l'esprit de l'institu-
tion -sans en rechercher les détails. On les trouvera 4 la
- partie de cet ouvrage oll je m'occuperai de la guerre privée.

Ce que je dois mettre ici en relief, c'est la prédominance de
V'élément de la lésion familiale sur l'élément de la lésion
sociale. Celui-ci n'est qu'accessoire. Le pouvoir central ne
pouvait pas, seul, remettre les conséquences d'un homicide.
Son droit élait subordonné au bon vouleir de la famille de
1a victime *. Celle-ci pouvait, par son opposition, paralyser

‘Taction du Comte. L'accord préalable avec la famille était fa
condition sine gua non de laccord avec le prince”.

Cest 14 un fait d'une si grande importance pour la quali-
fication générale du dreit pénal que je crois inutile d'insister.
Celui-ci est resté essentiellement germanique en ce quil est
moins social que familial. D'autres considérations confirmeront
cette vérité et montreront méme que le droit du Hainaut étaif,
en certains points, plus.prés du droit mérovingien que celui
de Charlemagne.

§ III.
COMPOSITION.
Ce qui précéde ns s'applique quaux délits les plus graves,

ceux qui entrainaient I'application de peines corporelles. Il me
reste maintenant 4 examiner les peines pécuniaires propre-

ment dites, celles qui répriment les délits de moindre impor-

1 FAIDER, t. 1, pp. 21, 7: « Item, est-il e coustume en ledite comié,
de Hayohou que 1i cuens ne puet rendre le conte as Hommechides
devant chou qu'il aient paix 4 leur partie adverse «.

« * Lo méme droit existe dans les antres provinces Belges. —
CWaRrNRONS, F. R. G, t.ui, pp. 198 et suiv. — Povirer, DL D, B
. 268 — ToruneT, . P L, p. 220, — DU Bovs, ton, pa WL

tance. Ici, le droit salien s'est maintenu avec une pureté plus
grande encore : )

{° La somme & payer par le coupable est globalement fixée
dans son unité par les textes ou par la coutume,

90 Les textes déterminent ensuite dans quelle proportion ia
somme doit étre partagée entre le seigneur ef la victime.

3° La composition, comme dans le droit ancien germa-
nique, est le rachat d'une peine corporelle.

Ces différents points méritent un examen plus approfondi.

A. — PFization globale.

Les chartes, aprés avoir énoncé le délit, fixent la somme
qui sera payée par le coupable. Lestimation est globale',
Les chartes locales sont conformes aux chartes générales®.
L'estimation globale est la régle. Une charfe ou deux pro-
cédent autrement’. Elles indiquent séparément les quantités
revenant  la victime et au seigneur. Ce n'est 1a qu'un pro-
cédé plus facile d'estimation. Les deux sommes ainsi fixées
continuent & étre considérées conune deux parties d'un méme
lout.

La pénalité est done une, mais elle bifurque immeédiatement.

B. — Partage.

L'immense majorité des chartes partagent la composition
entre le seigneur et la victime.Quelques-unes r'indigquent point

t Voyez sur ce point, pour Fancien droit, THoXISSEN, pp- 207 et suiv,
Warrz, D. A. Ry, 192, «+ Brosxer. D, R. G, t.1, pp- 164, 1655t 1,
pi- 621 et suiv. — WiLpi, p. 467, ‘

* [alpEL, t. 5, p. 17. Pour les chartes locales vovez au clapitre des
sources, pp. 11 et suiv.

® Soignies, WauTkss, t. i1, p. 21. — Chappelle-Herlaimont, pp 5.
et suiv,
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de. partage'. De méme, le cartulaire des cens et rentes
semble attribuer au comie, en quelques endrotls seulement’,
‘1a totalité de 1a somme payée. Mais, méme réduites 4 ces pro-
portion infimes, ces exceptions n'existaient pas en réalité.
" 1l importe, en effet, pour apprécier la valeur des données du
cartulaire sur ce point spécial, de tenir compte de sa nature
et .de son but. Il n'est, en somme, que la liste des revenus
avxquels peut prétendre le comte de Hainaut. Il ne vent ni
‘donner des régles pénales ni fixer Ia mesure des obligations
du coupable. Du moment ot il a indiqué ce gque le comte
recevra 4 loccasion de la perpétration des délits, il lai importe
peu de spécifler la part revenant a la victime. Le plus souvent
. pourtant il procéde de 1a sorte, et ce n'est que dans des. cas
trés exceptionnels quil ne constate pas de partage.
D'un autre coté, il arrive que quelques chartes se contentent
" de déterminer la somme globale sans en indiquer le partage,
"parce que lexistence du partage et les quotités en {taient
! solidement ancrées dans la coutume. Ce qui le prouve, c'est
"que éertaines chartes ne prescrivent pas de partage, tandis
" que le cartulaire des cens et rentes le mentionne pour la
méine époque et pour la méme localité®.
On peut done affirmer que, toujours, la composition se par-
-{ageait entre le seigneur et la victime . Cela n'est exact, bien
entendu, que pour autant quil y ait en une victime. 51,
sans léser personne en particulier, le méfait porte atfeinte 4
la paix générale, 4 la paix communale, eic., cest le Comte,
le représentant de T'autorité commmunale qui percevront Iinté-
gralité de la composition. Un partage est impossible, dans ce
cas, et cela 0'a ricn que de trés conforme au droit germani-

t Quesnoy, WALTEKS, L. 15, P 36. — Moutizny, p. 132

* DRviLLERS, t. 1, p. 112, .

3 ¥, pour Le Quesnoy, WaUTERS, £, 11 D. 36 et DeviLLers, C. G RR.,
t.oar, pe 141

+ En Flandee le partage est rare. WARNKGXIG, t. U1, p. 230, Voo
t. v, p. 81, notes 2 ¢t 3. .
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- que *. Le fait de porter des armes prohibées, par exemple, ne

lése personne *. C'est le seigneur de 'endroif ot se trouvait

‘Tindividu quand Yinfraction a été constatée, qui percoit

l'intégralité de la somme & laguelle il est condamné.
Il en est de méme en cas de dommage causé aux fossés, aux

_murs d’une ville *. Ce ne sont 1a d'ailleurs que des exemples.

La régle est générale et repose sur une vérité de bon sens :
il n’y a de réparation envers un particulier que quand il ¥ a
un particulier lésé.

Dans certaines chartes locales, le partage est subordonné a
une condition, clest que le lésé agisse en justice Sil ne
poursuit point, i1 n'obtient rien. Le plus souvent, il est
seul qualifié pour agir ; lautorité publique ne peut interve-
nir. Par exception, et cest 13 une matiére dont jaurai a
m’occuper longuement, le seigneur ou l'autorité eommunale
peuvent intenter I'nclion a défant du principal intéressé.
1l est naturel que, slil n’agit point, son action soit considérée
comme un refus de parliciper 4 'amende.

JTe crois nécessaire de répéler, pour éviter au lecteur de
tomber dans une erreur grave, que toutes les exceptions que
j'ai signalées sont trés rares. Dans l'immense majorité des
eas, lexistence et le taux du partage sont formellement réglés.

C. — Qui perpoit les paris de la composition.

La victime percoit elle-méme * la part de composition qui
lni échoit. Les délits qui entrainent pajement de la composi-
tion, supposent toujours, en effet, une lésion qui na pas cause
la mort. . :

Quel est le Seigneur qui touche la part fixée ?

C'est le Seigneur justicier du lieu oft demcure le blessé *.

' Bruxxer, D, R. G, .11, pp. 685 et suiv,

* TPalpER, t. 1, p. AT,

* FaipEn, .o, 330,

' Yoir FaIDER, t. 1, p. 17 et touies los chartes locales.
5 Voir Faiper, t. 1, p. 17,
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Autrefois,c'était le Roi, Au xXim® sidcle, l'autorité royale s'est

effritéa ; la féodalité s'est constituée. Chaque seigneur féodal
. a recueilli les bribes de I'ancien pouvoir royal. Il personnifie
lintérét général dans les limites de sa seigneurie,

La charte de 1200, qui est une charte générale, attribue la
composition, le firedum, au Seigneur du domicile du lésé ',
Le Seigneur du lieu dn délit ne touche le firedunt que dans le

. cas ot il w’y & pas lésion dun intérét privé, comme dans le
cas de port d'arme prohibée *. Dans cette espéce, & vrai dire,
c'est 1a totalité de 1a composition qu'il percoit et cette compo-
sition a plutot le caractére d'une amende,

Quand un baron accorde upe charte 4 une ville, & une

. commune, il continue, étant Ie Seigneur du lieu, a percevoir
le fredum.*. Le Comte de Hainaut ne percoit les amendes que
dans les lieux qui sont de sa seigneurie directe *.

En certains endroits, le fredwm se divise en deux parts dont
T'une est recueillie par le seigneur, 'autre par un fonetion-
naire de la commune.

D. — Taux des compositions.

I n’y apas de regie fixe qui établisse les proportions du
partage entre seigneur et lésé, Dans la méme charte, les
quotités varient. Une remarque importante s'applique pour-
tant 4 toutes les sources.

Une évolution s’est opérée enla matiére depuis Charlemagne,
Dans les législations anciennes, le faidus est supérieur au
fredum. Cest le 1ésé qui pergoit la somme la plus forte.
La sitnation en Hainaut est renversée, Cela s'explique
ajséglent.

Quand c'était une autorité éloignée, 1a royaute, qui touchait

t Fawer, b1, p. 1T

* Yorer les chartes locales.

* Vover le cartelaire des cens ef rentes,
+ Fapek, t, i, pp. 326 et suiv.
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le fredum,non pas directement mais par Vintermédiaire deses
fonctionnaires, l'esprit de lucre n'exercait qu'une médiocre
influence. Sous la féodalité, Cest le seigneur qui percoit le
fredum; son intérét Iui commande d’'augmenter ses prétentions
et I'asservissement du peuple n'éléve aucune barriére contre sa
volonté. L'incroyable persistance des coutumes juridiques,
leur résistance vigoureuse A toutes les innovations, permettent
seules de comprendre comment le partage de la composition
se soit maintenu, comment celle-ci ne se soit pas transformée
en amende comme dans tous les pays voisins.

Dans certaines chartes, linversion est compléte. Elles
porient que le lésé recevra un tiers et le seigneur les deux
autres tiers de la composition'. Quelquefois, on leur en donne
a-chacun la moitié*. '

Le plus souvent, au lieu de fixer les parts par une formule
générale, les chartes indiquent des chiffres concrets. Pour
chaque délit, ceux-ci sont expressément spécifiés. Les textes
portent, par exemple : Pour un membre brisé, on paiera
50 sous dont le 1ésé aura 20 sous et le seigneur 30. Pour la
facilité de I'exposé, j'ai converti tous ces chiffres en fractions.

La charte de 1200*® accorde au lésé tantot 3/3, tantot la 12
de la composifion,

A Valenciennes*, il obtient 1.2, 37, 2/3, 2/12, 2/, suivant la
nalure da délit. '

Dans d'antres chartes, les proportions diminuent. A Soignies,
il recueille 2,5, 1/2, 13", _

"A Trazegnies, 2/5,41,/2. De méme a Chapelle-lez-Herlaimont.

A Binche®, 3/10, 113, 2. Cette proportion est celle de
toute la loi de Mons. ‘

SiratT, WAUTERS, t. 11, pp. 143, 153.

L

t Fapes, t. 1, po 179,

* Farpr, t. 1, p. 17.

+ Fapenr, L. 1, pp. 326 et suiv.

5 WarTERS, tIL p. 19,

& DevitLER3, C. C R., t. 1, p. 135,
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On - voil, qu'en général, la quotité attribude au lésé est
restée assez forte. Au fur et A mesure qu'on s'éloigne du xure
siécle, on remarque une tendance a la diminution de cette part.

Dans quelques localités, I'auteur de certains délits encourait
une amende volontaire, 'est-d-dire que l'autoriié judiciaire
pouvait librement fixer le taux des amendes, ('était, pour
le peuple, Tarbitraire absolu; aussi faisait-il des efforts
vigoureux pour obtenir une réglementation du régime des
pénalités pécuniaires. On voit le comte de Hainaut accorder
des tarifications de ce genre aux habitants de Genly et de
Maubeuge.

Je n'oserais pas affirmer que 'amende volontaire supposat
la perception, par le seigneur, de lentidreté de la somme
quiil déterminait. Peut-étre y avait-il partage dans des pro-
portions fixées par la coutume et destinées 2 donner satisfac-
tion au 1ésé, _

Maubeuge avait, au xmr® siécle, un tarif des compositions *.
Un siécle plus tard, on le voit solliciter dv comte le rem-
placement de I'amende volontaire par une tarification. Ces
vicissitudes tienneht & des circonstances politiques, a des
émeutes, 4 des répressions. Le seigneur qui avait a se
plaindre d'une commune, la placait sous un régime plus
sévére de pénalités pécuniaires, celui de I'arbitraire absolu®.
Aussitot quil le pouvait, le peuple s'efforeait-il d'en revenir
aux anciens usages germnaniques.

E. — La compositign est le rachat d'une peine corporelle.

Brunner exprime l'opinion * que, malgré le silence des textes,
les amendes comminées en cas de vol constituent, dans le
droit salien, le rachat de certaines peines corporelles.

' Devicrers, 0. C. R, b, p. 67,

* Povirer, D. P, L.gp. 30

*D.R.G, . p 845 —~ Voir aussi Grassov, H. D. F., t. u,
pp. 534 et suiv. — WATZ, DL A R, p. 201,
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La législation postérieure lui donne entiérement raison.
La charte de Valenciennes dit expressément qu'en cas de non
paiement de la composition, il y aura mulilation du poignet '.
Il en est ainsi, non seulement pour tous les cas de vol, mais
pour d'autres délits frappés de compositions.

La charte de 1200 énonce les mémes principes®.

Celui qui ne peut payer l'amende du port d’arimes, a l'oreille
coupée, Les auteurs des autres délits ont, pour payer, un’
délai de quinze jours; si, aprés l'expiration de ce délai, le
coupable ne peut ou ne veut paver « on fera justice de lui
selon le méfait». Il est probable que ces mutilations réglées
par la coutume étaient plus ou moins graves, afin de pouvoir
sgadapter aux variations du taux des amendes.

Le délai accordé pour réunir la somine est trés intéressant,
La charte de 1200* donne quinze jours au condamné, A
Valenciennes, les habitants de la ville obtiennent aussi quinze
jours; les étrangers en ont quarante. Ces délais étaient ac-
cordés, soit pour permettre au coupable de réaliser les
sommes nécessaires, soit, plus probablement encore, pour
solliciter Uintervention des parenis et leur permetire de se
concerter au sujet du paiement. On voit combien est resté
solide le lien qui unit les membres d’'une méme famiile. Cela
apparait plus clairement, daitleurs, & d'autres matiéres du
droit hennuyer.

F. — Nature juridique de lo composifion.

Je peux me contenter de traduire et de répéier ici, pour
caractériser la nafure juridique de la composition, ce que
dit Brunner ® de ces peines pour le droit germanique.

' Faprg, t. i, p. 326.

¥ Faper. t.1, po 17,

 BressEr. TG R G, L pa 613, — Wik, po 31 — THONISSEN,
p.i00. — Walrz, DL V. Go b pp. 407 ek suiv, — DU AV R p. 185, —
Grassos, 1L DUFL o, pp, 539, 552 ot suiv.— FUSTRL DE UOULANGES,
Recherches, pp. 475 ¢t suiv., ’
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-Comme la composition ne va au lésé que pour partie, $a
signification juridique ne consiste pas seulement dans la ré-
paration du tort causé par linfraction. 11 ¥y a méme des
peines péeuniaires qui ont exclusivement le caractére pénal.
Telles sont les compositions en cas de vol, les coutumes
exigeant, avant tout, la restitution de l'objet wvolé’. De
méme aussi, en cas de blessure, le coupable doit, cutre la
composition, payer le salaire du médecin®,

En général, méme pour la partie payée 3 la victime, les
compositions ont & la fois le caractére d'une pénalité el celui
d'une réparation. Elles comprennent uneréparation morale et
aussi, comme élément subjectif, une humiliation infligée au
enmable,

f Fatver, t. 1L pp. 320 ef sulv.
¥ CATTIER, R. AL P., n® 602,
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.
CONRFISCATIONS.

La peine de I'amende volontaire implique le droit de con-
fiscation générale des biens du condamné, _
Certaines confiscations restreintes existent comme pénalifés

- accessoires. Telles sont celles qui sont. infligées en cas dho-

micide et de mutilation de membre '. Elles présentent cette
particularité qu'elles ne frappent que les biens des homi-
cides fugitifs *. La fuite hors du pays est une condition sine
qua non de leur application. Cette condition est clairement
exprimée dans tous les textes. Ce que veul réprimer cette
peine, c'est le refus de se soumeltre aux lois du pays. Elle
sapplique :

1° A Thomicide.

2° A celui qui refuse de fourjurer.

3° A celui qui refuse d’'asseurer.

Elle consiste dans T'atfribution au seignenr des meubles du
coupable et de la jouissance de sa terre pendant un an et un
jour. Les meubles lui sont définitivement acquis. Il a sur eux
un droit de propriété qui ne s'acquiert gu'au jour de la fyite,
mais qui rétroagit au jour de rassassinat’. Les conventions
passées dans Tintervalle n’y peuvent porter préjudice. Une
aliénation serait inopérante *.

La jouissance de la terre était temporaire. Elle ne durait
quun an®. A lexpiration de ce délai, les immeubles de
I'homicide, s'il n'était pas rentré an pays. passaient 4 ses hé-
ritiers légaux. Il n'est pas probable que le retour an pays
survenu dans Vannée fit cesser immédiatement Tenvoi en
possession du seigneur.

Clest le seigneur dans la justice duguel demeurait I'homi-

* FalpER, t. 1, p. 16

T CATTIEK, R. AL P.ne 44,

* Fapkg, t. . p. 16,

v SERIE. — TOME VIL &
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cide an jour _du- orime, ou les personnes qui lui soni assimi
1ées, qui jouissent des droits indiqués plus haut.

Si Yhomicide n'était pas domicilié en Hainaut *, le sire du
lieu o le méfait a été comumis, jouit des mémes droits sur les
biens du coupable situés dans le ressort de sa justice. Ceux
que le fugitif posséde en dehors de cette justice, échoient au
Comte. .

Sile criminel est lui-méme un seigneur justicier, tous les
meubles sont acquis au prince et le revenu de la terre au
seigneur suzerain . )

La confiscation spéciale existait vis-3-vis des armes indd-
ment portées. Elle sapplique aux armes dont se sont s_er?'is
ceux qui se sont rendus coupables d'un homicide. Elle n'atteint
pas ceux qui, étant en streté d'ssile, se remettent volon-
tairement entre les mains de la justice *. _

L'homicide entrainait des conséquences civiles que je puis
citer en passant. L'axiome « blutige hand nimmut kein erben »
est appliqué en Hainaut. On n'hérite pas d'une personne que
T'on a tude *.

Je wai point & parler des confiscations de nature féodale -

qui ne trouvent pas leur place dans untraitéde droit commun.

¢ Fatper, t. 1, p. 33,
t WAIDER, t. [, p. 34.
‘% {esmes, REIFFENBERG. t. 111, p. 103,
: ChTTiRR, R. A. P..n° 594,
* warTiEK, R, A, P00 598,
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IIIL.
ABSIN ET ABATTIS.

Voici encore une pénalité essentiellement germanique * et
d'une application fréquente: Ia destruction, par le feu oula
démolition, de la maison d'un délinquant.

Cette pénalité frappe les homicides *. Elle existe dans tout
le comté. On peut affirmer, malgré le silence du registre aux
plaids, qu'elle s'applique aux auteurs d'avtres délits. A Valen-
ciennes *, on abat la maison des auteurs de certains méfaits de
droit commun, comme 'assaut de maison et des coupables de
délits ‘politiques. Le Valenciennois élu prévét ou juré a
un jour et une nuit pour se décider 4 accepter ou a refuser
cette charge *. L'enfant qui atteint sa quinziéme année,
doit jurer d'observer la paix de la ville. Dans l'un et l'autre
cas, on ahat I'habitation du récaleitrant®.

Si I'on tient compte de ce fait que les chartes ne sont point
des codes de pénalité, qu'un grand nombre dinstitutions
nont pas 6té citées et réglées par elles, on peut afflrmer que
larsin et 'abattis de maison étaient d’une application fré-
quente, tant comme peine principale que comme peine subsi-
diaire. Ils existent partout en Belgique, en Flandre, dans la
principauté de Liége, 4 Namur® méme.

En cas dhomicide, c’est le seigneur du lieu ol l'assassin
avait son domicile au jour du crime, qui brile la maison
qui doit étre incendide’.

' Capitulare saxomeum, 28 oct. 597, — PERTZ, t. 11, p. 76, — Grinm,
p. 720, —Warrz, D. V. G, L.tv, p. 518. — Wiupa, p. 203, L'abattis existe en
Suisse. — OSEJBRUGGEN, p. 62.

* CarTIER, R. A. P., ne 39, 371, 465, 466, etc. — FiiDER, t. 1,
pp. 33, 34. .

# DEVILLERS, C.€. R, t. 1, p. 3.

* Famrg, t. 1L pe 076,

* Faipeg, t. 10, ps 376.

® WarwkoNIG, toof, pp. 163, 189, 1, 11, pp. 322 et suiv. — PouLLET,
DI’ L., p. 216. — Wopox, V. N.

7 FaipER, t. 1, pp. $3-34.
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Cest & Ini que reviennent les meubles du coupable en cas de
fuite. L'obligation d’appliquer la peine de I'arsin est la charge
de cet avantage,

Dans les villes ', c'est Pautorité judiciaire communale qui
prononce et fait exécuter la peine. Un vieil auteur Valencien-
nois * indique 1a forme curieuse de ces exécutions. Elles sont
. faites par les citoyens sous la direction des magistrats. Des
dispositions spéciales les protégent contre la vengeance privée
du coupable ® et de sa famiile ; de plus, le condamné qui, pour
ce fait, profére des menaces, est frappé d'une forte amende *,

On ne brile ou abat que la maison dont le coupable est
propriétaire. S'il a acheté une maison, mais que les condi-
tions de la vente pe soient pas accomplies, cette maison ne

peut étre brilée *, Si une demeure appartient en commun 4

I'homicide et & une aufre personne, il faut la partager avant
de lincendier®.

Que fani-il décider pour une maison en contrepan, c'est-i-
dire servant de gage immobilier pour lexécution d'une
convention ?

Une personne vend sa demeure moyennant payement d'une
rente.

Les formalités d'ahéritance et de déshéritance sont régulié-
rement faites.

Mais, immédiatement aprés, I'acheteur donne I'habitation en
confrepan au vendeur ecomme siireté du paiement de la rente.

L'acheteur commet un homicide.

La cour décide” que, malgré le conirepan, la maison
']

* FatoEr, t. 1, p. $75. — CaTrier, R. A. P., p. 465,

* DOUTREMAN.

5 FApER, t. 11, p. 874 no 34,

* FaIpgg, t. ul, p. 375 ne 45.7

 Catnir. R. A, P, ne 1155,

5 Catrier, R. A. P., n* 374,

T CaTTIER, R. A. P., n* 908.
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appartient réguliérement i 'assassin et qu'elle doit étre
brilée !,

8i le meuririer posséde plusieurs maisons,une seule doit étre
incendiée. On choisit celle qui est située dans la seigneurie
ot il demeurait au jour du méfait*., Si, & ce moment,
l'assassin n'avait pas de domicile dans le comté, on brile
celle qui est située dans le district oit a été commis le erime®.
§'il en posséde plusieurs, on incendie celle qui lui appartient
depuis le plus long temps*, '

A Valenciennes, le coupable peut, dans certains cas, rache-
ter sa maison de l'abattis en payant une forte amende au
comte ‘. L'ordonnance de 1346 ® défend, en termes assez
ambigus, de permetire & 'homicide demeurant hors du pays
de racheter sa maison. En était-il de méme des autres 2 On le
croit difficilement, quand on songe 4 I'dpreté des appétits
financiers des seigneurs féodaux. L'esprit de Iucre qui avait
modifié entiérement certaines institutions juridiques, devait
étre plus fort que toutes les prescriptions du pouvoir central
opposé au rachat de U'arsin ou de l'abattis.

* Un autre jugement, le n* 572, semhle établir un principe contra-
dictoire, mais dans cette espece, c'est au profit de l'assassin que le
contrepan est constitua,

? Famokg, t. 1, p. 39.

* FALDER. t. 1. pp. 33, 34.

* DeviLiers, G, R. R.. t. 14, p. 3.

% Fuaper, t.1, p. 34, Cest ainsi qu'il faut comprendre les mots
« sans prendre argent - Ils ne peuvent avoir que ce sens, puisque
Particle vient de declarer que les biens meobles et les catteux
écherront au seigneur qui incendie la maison.
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PELERINAGE.

A la base de tous les systémes anciens de répression se
trouve toujours l'offense faite 4 1a divinité par 'accomplisse-
ment du délit. I} en était ainsi 4 Rome . La méme croyance
existait chez les Germains *. Elle prit une assiette plus solide
aprés la conversion des Francs au Christianisme. 11 était,
entre les anciennes théories religieuses franques et les théories
chrétiennes, un assez grand nombre de points de contact qui
favorisérent ceite conversion. L'église n'eut qua christianiser
des usages antérieurement existants. C'est ce qui eut lieu en
matiére de pénalité. ’

Puisque la divinité avait été 1ésée par le délit, il fallait que
satisfaction Jui fit donnée. De 14, la transformation des péle-
rinages en peines. On en trouve des exemples au huitiéme
siécle *.

Cette pénalité se développa beancoup aux siéeles suivants.
Elle devint trés commune dans les pays aujourdhui belges .

Le pélerinage constituait tantot une peine principale appli-
cable & des délits de diverses natures *, tantot une peine
accessoire infligée en méme temps que d'autres peines .,

Les pélerinages ne deviennent fréquents dans les jugements
qu'a la fin du quatorziéme siécle, mais ils étaient en usage
bien avant cette époque. Les lieux de pélerinage les plus

' Vox Bar,D. 8., p. 5. .

s Brunyeg, D, R. G, t. 11, p. 581, — Wairz, D, V. G., t.5, p. 304,

* Fory. LiNDENBROG Savuic., n° 1T.—Grury, p. 737. — Du Bovs, t. 1,
pp. 446 et suiv,

1 WarNKONIG, — Poziier, D, P. L., p. 228, — PoutLet, D. P. B.
viglences ; 1137 p, 260. — WonoN, V. N., p. 186. — Yo Bar, p. 109,

4 CaTTIER. R. A , P. no* 553, 1015, rescousse ; 602, “affolure ; 687,
viotences ; 1137, navrure; 1239, vol. hrisure de maison.

€ CaTTIER, R. A, P., ne? 687, 1013,
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fréquents sont Notre-Dame de Chartre*, Sainl-Jacques en
Galicie *, Nolre-Dame de Rocemadour®, Notre-Dame de Lien-
¢he* ou Lieuche, Notre-Dame de Boulogne ¥ la Chippre *,
Sainte-Carme en Vendome ’.

Les pélerinages se pouvaient racheter et C'est ce qui me fait
ranger cette peine parmi les peines péeuniaires. Un chapitre
des anciennes coutumes de Valenciennes ® indique le tarif de
ces rachats.

Le jugement qui prononce la peine, ordonne au condamné
d'aller, dans un délai déterminé, prendre esquerpe et bourdon
dans un endroit qu'il indique *. On remettait au pélerin un
sauf conduit *®et on lui ordonnait de rapporter, comme
preuve de son voyage, des lettres d'attestation émanant de
Yautorité du lieu qui était le but du pélerinage **. On 2
conservé plusieurs de ces documents "1, 1Is déclarent qu'un
individu s'est présents & Tautorité, a prouvé son identité et a
requis, aprés avoir indiqué les motifs du pélerinage, certificat
de I'accomplissement de sa peine. _

A son retour, le pélerin devait présenter ses letires 4 T'auto-
rité du lieu de son domicile et aussi, semble-t-il, 4 la personne
qu'il avait 1ésée **. Sl ne s'exéeutait pas dans un délai déter-
miné, il encourait une peine pécuniaire **.

s CarTiER, R. A.P., 1 535,

» Nos 602, 1015,

3 Ne 602,

4 Ne 1239,

* Jug. manuserit,

& No 700.

7 Jug. manuscrit,

8 FAIDER, t. tf, p- 377,

3 OaTHER; R. A. P, 00 1015,
(6 ¥ PouLLET, aux endroits eités.
1t 1915,

17 Wopon, V. N., p. 187.

13-1s Reg. aux plaids, jug. manuscrit
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V.
PHILOSOPHIE DE LA PEINE.

.Ce qui caractérise le droit pénal germanique, c’est quil a
pour base principale, non point l'intérétgénéral, mais Iintérét
du 1ésé et de sa famille’. Lesnécessités sociales sont subordon-
nées aux intéréts privés de la victime. De 14, la guerre privée,
le wergeld, la composition, d'antres institutions Juridiques
encore.

Le droit du Hainaut ne s'est pas élevé 4 une conception
Plus haute, Le moment n'est pas venu de synthétiser toutes
les considérations qui élablissent cette vérité. Je me conten-
terai de faire remarquer que cela ressort, en partie, du droit
des peines. Les pouvoirs du 1ésé et de ses proches sur TI'appli-
cation des chitiments Femportent sur cenx du pouvoir cen-
tral. La remise des conséquences d'un homicide suppose,
comme condition premiére, le consentement de la famille du
mort.

La conception de I'intérét social ne s'est pas développée.
L'émieltement de la souveraineté gqui caractérise l'époque
féodale, était moin s favorable au développement de l'idée de
I'intérét général dominant fous les aulres que le régime mo-
narchique des Carlovingiens,

L’idée de justice est moins pure quautrefois. Elle est afteinte
depdis le commencement de la féodalité d'un mal terriblet:
celui des préoccupations pécuniaires. Sous les Mérovingiens et
sous Charlemagne, la notion de Yintérét général, quoique su-
bordonnée & celle de l'intérét de la famille, était reconnue en
(}roit pénal®. Le freduim payé au roi personnifiant la nation
c¢tait l'amende due pour la lésion que le délit avait cansée & I::
société,

Le fredwm existe en Hainaut, mais il n’a plus ce caractére.

' Warrz, DOV. G 1,383, — Guasson, H. D.P. t. ul, p. 581, —
Brraymaxy-Holewee, t. v. p. 8L, — PERTILE, t. v, p. 54,

* PoyLLET met cettt. vérité en reiief, D. T, B. pp. 129, 130.

* BerHsanN-HoLLweg, t. v, P- %L

1l apparait comme un revenu, comme un produit. Liidée de
justice est affaiblie. Le droit pénal apparait moins comme une
fonction de défense sociale que comme une source de revenus.
Le seigneur ne rend plus la justice au profit de fous, mais a
son profit. On évalue le rapport annuel d'une justice'. On se
demande si c'est une valeur mobiliére qui doit éfre estimée
séparément, ou si elle est attachée au fief, susceptible seule-
ment avec lui, d'une évaluation globale’.

La féodalité suscite des besoins d'argent. Le seigneur en
trouve dans I'administration de la justice. L'émiettement de la
souveraineté lui a donné la puissance; I'ahaissement du peuple
et Vaffaiblissement du pouvoir central — le roi a, du reste,
les mémes besoins que ses féodaux — ont fait disparaitre les
barriéres qui auraienf pu étre élevées contre I'arbitraire de
son bon plaisir.

Les pénalités pécuniaires sont plus fortes. La part du 1ésé
diminue. Le seigneur 'en attribue la part léonine, quelquefois
la totalité*. La composition se transforme en amende. Ce n'est
pas, dans les conditions de I'époque, un progrés. Cette trans-
formation n'est pas 4ue 4 un mobile supérieur, & une facon
différente de concevoir le role de la justice pénale. Loin de
s'élever, le niveau s'est abaissé. Le phénoméne est di au seul
esprit de lucre.

Cet appétit d'argent,qui était un mal en soi, produisant des
conséquences détestables, devint un instrument de progrés.
Lorsque linfluence des criminalistes ilaliens et Ia poussée
civilisatrice firent apparaitre limportance sociale de la
criminalité et des systémes répressifs, ces théories trouvérent
dans les voies préparées a leur propagation lattribution au
roi de la totalité des amendes.

L'esprit de lucre agit d'une autre facon encore.

1l fallait au lésé¢, pour obtenir le faidus, une action judi-
ciaire. On arriva 4 considérer ce fmdus comme un attribut
attaché plutot & action judiciaire qud la lésion quilni avait

' CaTTiER, R. A, P. n® 136.
' V, plus haat, pp. 76t suiv.
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donné naissance. Dans certains fiefs, lorsque le 1ésé n'agit
point, le seigneur peut agir & sa place et recueillir le faidus’,

Aussi, les seigneurs cherchérent-ils de plus en plus a
augmenter leur droit de poursuite. Ils agissaient dans un
intérét pécuniaire, mais, en méme temps, ils développaientlin-
tervention du pouvoir central dans la répression des délits.
Clest ainsi que, par une double voie, T'esprit de lucre aida
au développement du droit au moyen-age. On n'a pas accordé
4 cet 6lément 'importance et lattention qu'il mérite.

Les idées de la réparation de la lésion commise envers la
divinité parla perpétration du délit, 1a notion de Iintimidation,
celle méme de l'amélioration de lagent criminel, cells sartout
de la vengeance, ont été entrevues par Charlemagne*. Quel
but dssigne-t-on & 1a peine en Hainaut?

La réparation de l'offense a la divinité et celle de T'intimi-
dation se sont obscurément présentées A I'esprit des législations
Jalors. Clest ce que prouvent les pélerinages pénaux et la
peine du port des pierres. Je ne retrouve nulle part la con-
ception de I'amélioration du délinquant, qui est propre au
droit eanonique *. :

Ce qui domine le droit pénal, c'est le sentiment de ven-

geance. La peine est considérée comme le résultat dun .

mouverment réflexe contre le délit. 1'idée de 1a réparation du
dommage subi par la victime reste confondu, comme dans
le droit germanique, avec eelui de la peine. )

Non seulement le droit du Hainaut est encore un droit
primitif, mais il est moins avancé que celui de Yépoque
carlovingienne.

! Voir plus has au chapitre de I'action judiciaire,

+ BrrEvayy-HoLLWEE, voir p. 9k, — Warrz D. V. G, t.1v, p. 524,
— Brusser. D, B, G., t. u, pp. 536 ot suiv.— GLASSON, H.D. F., t. 1,
p. 539, — PexTILE, pp. 536l suiv, — (OSENBRUGGEN, 1. 83,

s Vox Bar, § 27,

TROISIEME PARTIE

DES DELITS.

1.
ATTEINTES A LINTEGRITE PHYSIQUE.
A. — Homicide.

Les délits qui ont pour résultat la mort d'une personne,
sappelient « homicides », quelle que soit Ia forme qu'ils em-
pruntent.

Dans le droit germanique et dans tous les droits qui en sont
issus, Vhomicide perpétré secrétement, en cachette, a une
gravité exceptionnelle®. La peine qui frappe son auteur, est
trés sévére.On appelle ce crime murdre dans la vieille langue
francaise®. Je nm'ai pas retrouvé de documents permettant
de faire cette distinction dont je n'oserais pourtant pas
attester Iinexistence. Le mot murdre se retrouve en
Hainaut?;il implique un homicide d'une gravité exceptionnelle,
mais de nature et dorigine différentes de celles du meurtre
socret.

Pour bien saisir le mécanisme de la répression, il faut, en
matiére d’homicide, faire une distinction tripartite. -

1 GriMy, pp. 624 et suiv,— WILD4, pp. 706, 729 et suiv.— BRUNNER,
D. R, (., t. 11, pp- 627 et suiv.

t En allemand : « mord . En wallon assassin se dit encora:
« mourdreus ». La notion du murdre se retrouve dans la plapart des
droits du moven-age : STEIN.— PourLET, D. P! E.,p.305 —D.P.L,
pp- 112, 113, — Warxgoxto, F. RoG tout

3 CATTIER, R. A. P., nvs 79, ¥5.
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Deux familles vivent en paix. Un jour, un memore d'une
de ces familles assassine un membre de Yautre. Il a commis
un homicide ef est lui-méme « homicide ». La répression est
assurée par deux voies : la guerre privée et I'action judiciaire
qui tend & I'application de Ia peine du talion, sauf la conelo-
sion d'un fraité de paix qui y fasse échapper fe coupable.
La guerre, aprés des hostilités plus ou moins longues et plus
ou moins sanglantes, se terminera par un traité de paix.

8i I'on commet des actes de vengeance contraires sux
régles qui entourent V'exercice de ce droit, il y a « vilain
fait ». J'ai indiqué ce que sont ces vilains faits.

Ce court exposé montre qu'il y a trois espéces d’homicides :

1° L'homicide initial, réprimé par la loi du talion ou la
vengeance privée.

2° L'homicide commis en guerre qui échappe A toute peine
publique ou privée®.

3¢ L'homicide commis en » vilain fait ».

L'examen de la situation juridique de I'auteur d'un vilain
fait présente des difficultés. Il faut distinguer ici le droit tel
qu'il devrait étre appliqué, tel qu'il est établi dans sa pureté
par les textes, et le droit qui,sous linfluence de motifs divers,
dont le plus fort est I'esprit de lucre, est réellement appliqueé.

En principe, le « vilain fait » ne permet pas de recourir & la
guerre privée. Une seule peine peat et doit étre infligée :
la mort. Lorsque le fait est établi en justice, le coupable doit
étre exéeuté. Ni la famille 1ésée ui le prince ne peuvent
conclure avee lui de traité de paix. L’'exécution capitale est la
seule réparation de son forfait. Clest ce que décident la
jurisprudence * et la charte de 1346 *.

* Voir plus haut, p. 49.

* Voir ptus haut, p. 38,

* CATTIER, R. A, P, p. 243 - Fu jugié que en tel cas (vilain fait)
le sites ne partie n'estoit point puissans de paix feire,et, pour ce, fu lo
dit Hustins. sur le paix que faitewen svoit an seigneur et & partie,
lugiés & morir »,

* FAIpER, t. 1, p. 3i: « ltem,, Bat-il accordet que quand aucun
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En pratique, les choses se passaient trés différemment.
Fréquemment, des traités de paix se concluaient avee des
coupables de vilains faits’. Le pouvoir central avait de trop
pressants hesoins d'argent pour faire respecter les principes
du droit pur. 1l avait d'ailleurs une bonne excuse dans lz
conduite des parents de la victime,qui préféraient 1a satisfaction
pécuniaire a la satisfaction morale dérivant de I'exéeution
du coupable.

Le manvais fait s'appelle quelquefois « erime » ou « aurdre®s.

.B. — Lésions corporelles secondaires.

§1
MEMBRE TOLLU.

La mutilation de membre,le « membre tollu »,a une impor-
tance et une situation spéciales®, L'auteur du délit est passible
de la mutilation qu'il a infligée 4 sa victime. Les chartes le
mettent sur Ie méme rang que 'homicide.

Ce qui est plus important encore, ¢est que la mutilation
permet & la famille 1ésée de recourir & la guerre privée. Dans
chaque cas spécial, Ia pajix sera restaurée par un traité dont
les conditions seront débattues entre parties.

Aussi congoit-on qu'il y ait eu souvent des débats judiciaires
dont le but était d’établir si un membre était réellement
« follu ». Le coupable y avait intérét pour échapper i la
guerre privée ; la victime, pour se faire reconnaitre le droit de

demanderont loy pour quel cas que ce soif, esceplet vilain fait, li
Baillius de Hainnay les rechoive & loi purement sans profit aucun
prendre pour le signeur souverain et aussi gu'on leur face oy
hastiwe ». .

' CatTiFr, . AL P pp. 240, 678, ete,

* Carrien, R AL ., nee 79, 85,

° V. aussi Grivar, 628 — WarakoNG, F. R, G. t. 1, pp. 234 et 5.
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vengeance et arriver 4 la conclusion d'un traité de paix avan-
tageux.

1a cour établit les principes suivants': ily a « membre
tollu » quand aucune partie du membre lésé n'est restée com-
plétement intacte et que Yusage du membre est irrémédiable-
ment perdu.

. §1IL
SANG COURANT,
Les sources distinguent les blessures par les suites

extérienres qu'elles causent ou par les armes qui ont
servi 4 les commetire, abstraction faile de leur gravité'.

Le critérium le plus fréquent est celui de V'effusion ou delanen

effusion de sang. Il s'exprime par les mots « sang courant ».
Il ne suffit pas quil y ait en épanchement de quelques gouttes
de sang. 11 fallait que le sang edt coulé, sans doute coulé
jusque terre, comme dans certaines vieilles coutumes ger-
maniques®. ’

La chartede 1200* punit le sang courant d'une composition
de trente sous dont seigneur et 1ésé touchent chacun Ia moitié.

Certaines chartes® distinguent, parmi les blessures a sang
courant, celles qui ont été produites par des armes conton-
danteset celles quiont été causées par des armes «mouluwes»,
passées & la meule, aiguisées, tranchantes. La pénalité est
plus forte dans le second cas. Une amende de soixante sous
frappe, dans la plupart des coutumes, l'auteur d'une blessure
par armes tranchantes. '

1 CATTIER, R, A. P., ne* 42, 46, 251, 323, 378, 422,

* Compares PouLLer, D. P. B., p. ‘314, — D. P. L., p. 206, —
Waikn£on, F. R. G., t. i1, p. 233,

3 @Guasgon, H. D. F., t. 11, p. 361, — Warnkonig, F. R, G, £ 13,
p. 235

¢ Fa.oER, L, 1,p. 17,

5 Chappelle-lez-Herlaimont, WauTers, t. 1, p. 87. — Sirant, id.,
pp. My, 153. — Trazegnies, id., pp. 77 ¢f suiv. ate.
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§ IIIL.

BLESSURES N'AYANT POINT CAUSE D'EFFUSION DE SANG,

En téte de ces Iésions se place la brisure de membre que la
charte de 1200 * punit d'une composition de 50 sous.

Les chartes communales ou seigneuriales indiquent d’ordi-
naire en termes généraux la « batture sans sang ».

La charte de 1200 * la frappe d'une amende de 15 sous..

Les sources distinguent les attentats suivants :! ’

1° Ls kevelure *, c'est-a-dire I'arrachage des cheveux.

2> Le coup de poing *, qui a une gravité plus grande quand
il cause la chute de la victime,

3° Le coup porté avec la paume de la main.

4° Le fait de tirer ou de pousser un homme sans lui porter
de coups, mais de facon 2 le faire choir *.

5° Le fait de trainer une personne dont on a déterminé la
chute *.

6° Le fait de frapper avec un baton terminé par une boule
de métal *,

7° La blessure ayant causé une plaie ouverte °.

L’analogie de cette matiére avec le droit germanique est
trop évidente pour qu'il soit utile de la mettre en relief. Elle

se retrouve dans la plupart des droits répressifs du moyen-
age 7,

' FapER, L, 1, p. 17,

¢ DaviLcers, C. C. R, t. . p. 16, «- WAUTERS, t. Tv. p. 36.

s DeviLLers, C,C.R., t. 1, p. 3.

+ WavuTERs, t. 1, p. 36, .

* DEVILLERR, t. 11, p. 4.

% DEviLLERS, .1, p. 135.

7 Pourikt, D. P. B.. pp. 311 et suiv. — D. P L., p. 206. —
Warskopte, F. G, R, .1, .
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Q.- — Suicide.

Le suicide, sous l'influence du droit canonique *, était eon-
sidéré comme un délit. La tentative en était méme punie *.

A premidre vue, on pourrail croire que la tentative de
suicide était seule punissable, puisque, en cas de mort, dispa-
rait 1a personne de lauteur de l'infraction. Ce seraif mécon-
naitre un des cOtés les plus intéressants des pénalités .du
moyen-ige. Elles s'appliquent non seulement aux individus
vivants, mais aussi aux cadavres. On punissait le coupable
dans sa dépouille, non pas simplement en 1a privant de sé-
pulture religiense, mais encore en lui infligeant de véritables
peines®.

Boutellier * distingue le suicide excusable qui se commet &

- 1a suite de grands chagrins, de douleurs aigués, et celui qui
est commis par licheté vis-a-vis de la vie, Ce dernier estplus
grave que celui-la.

Le droit du Hainaut est conforme & celui qu'enseigne Bou-
tellier. La distinction entre suicide excusable et suicide non
excusable se révéle par un jugement* rendu par la couwr de
Mons qui, dans une espéce spéciale, fut consultée sur le point
de savoir si une suicidée devait étre exéeutée « justicyée ».

Le suicide porte en Hainaut le nom trés poélique de « dé-
sespoir* » ;se suicider s'exprime par le mot «se désespérers.
Le corps du désespéré subissait un supplice, probablement
la pendaison. Celui qui a essayé de se pendre, est envoyé en
pélerinage lointain.Lorsque la cause du suicide est atiribsable
dune aberration d'esprit, on n'inflige pas de peine?. Liakiéné
est rendu A ses parents avec conseil de le surveiller.

' PovLret, DL P, B., p. 307.

* Voir plus haut, p. 44.

* Yoir Poyuter, . P, B.,p. 307. — D, P. L.
* Ch. xxxix (éd. Charondas le Caron).

5 CaTtrier, R. A. P, n° 308.

& CatTiER,R. A. I'., no* 308, 1029, 1034.

T CATTIER, R. A. P., no* 1029, 1834,
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Boutillier* considére, comme étant en aveu,la personne qu.
échappe par le suicide & des poursuites criminelles Dans ce
cas, le corps est livré au bourreau. Cette particularité est
conforme aux meeurs judiciaires de I'époque et a probablement
existé en Hainaut.

Passage ¢ité plus haut.
¥ SERIE. — TOME YI[.
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ATTEINTES A L'INTEGRITE MORALE.
8L
PAROLES INJURIEUSES.

Les paroles aftentatoires & Vhonneur, auxquelles nous
donnens le nom &' « injures -, sont le délit qui se retronve
dans le plus grand nombre de chartes. I en est peu qui ne

contienment des dispositions sur la répression de cetle .

infraction. Elles la désignent par les mots : laif dif, laidit.
Elles emploient aussi les mots : « faire opprobre, dire vi-
lenies ». La personne lésée s'appelle « le laidengiés ». Le mot
« injures » a, en droit hennuyer, une signification toute difté-
rente. TI suppose foujours une lésion de la personnalite
physique *.

Les laidits consistent, ou dans le fait de lancer une
parole ou un mot qui peuvent couvrir de ridicule ou de
déshonneur, ou dans le fait de démentir une personne, ce qui
revient en somme, & lui lancer T'épithéte de menteur. Le
démenti infligé en Justlce 4 un témein de Ia partie adverse
est un délit d'un genre spécial dont je parlerai plus loin.

On distingue, pour la répression des vilenies, celles qui sont
commises par des hommes et celles dont les femmes se
rendent coupables ®, Cette division est une caractéristique du
droit germanique qui se trouve dans toutes les lois barbares.
La peine ordinaire est 1a composition dont le faux varie entre
2 ot 15 sous. Dans une localité*, le laidit attribuable 4 un
homme entraine le paiement d'une somme de 5 sous, tandis
que la femme qui en est convaincue, n'est exposée quau
paiement de deux sous.

+ CaTTier, R. A. P, nes 687, 1099, 1239,

* Comparez OSENRRUGGEN, p. 251,

* Voyer REIFFENBERG, t. [, p. 333. — Waurens, t. u, pp. 79, 87
* TWAUTERS, t. 1, p. 182,
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Cette atténuation de responsabilité est exceptionnmelle.
D'ordinaire, la femme s’expose A une pénalité spéciale, celle du
port de pierres pénales, donf j'ai indiqué 1a nature et le but'.
D'autres dispositions aceusent davantage encore I'analogie
avec le droit germanique. Ce sont celles qui constituent les
garanties de la paix de la maison®. Celui qui injurie un
autre dans sa maison, peut impunément étre battu par Ini®.

Dans d'autres localités *, 'homme accoutumé injurier
qui insulte une personne dans sa demeure, peut étre frappé
trois fois avec la main ou avec un biton =i la victime en tient
un au moment de l'insulte. S'il continue ses injures, on peut le
jeter dans la boue. Ces régles constituent plutét des applica-
tions du droit de se faire justice 4 soi-méme que des applica-
tions de l'idée de provocation.

§ II
IMPUTATIONS CALOMNIEUSES.

Limputation dun fait attentatoire A I'honneur, que les
sources appellent le « dire sur I'honneur d'autrui », est sévé-
rement réprimnée. Le registre aux plaids la punit dun
pélerinage pénal 3,

! Voyez plus hant p. 66.

* Du Boys, t. 1, p. 100, — OSENBRUGGEY, § 25. — BRUNNER, D.R. 0.,
t: i, pp. 532,673, — PERTILE, p. 120,

3 \WAUTERS, t. 1, p. 19 : Si quis alicui in domo sua convitia
dixerit, verberetur impune.

* Landrecies, REWWFeNsERG, L. 1, p. 330, — Favril, Socici¢ archéo-
logique d"Avesnes, bullstin 1, p. 11%, '

¢ Registre aux Plaids.
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§ III.
DELITS CONTRE LES MEURS

Le viol et la sodomie * sont les deux seuls délits contre les
.meeurs que révélent les:jugements du registre aux plaids.
Pas une seule charte ne contient de disposition sur ces
matiéres imporiantes, La répression en était assurée par la
coutume ou par les dispositions du droit canonique. La
sodomie était dela compétence des officialités. La répression
du viol était poursuivie devant les tribunaux séculiers, -

Je n'ai trouvé aucune distinction du délit de viol basée sur
I'dge ou la qualité des vietimes. Ce délit s'appelle « force ».
Je I'ai rangé au nombre - des vilains faits. Un -jugement du
regisire aux plaids ° semble_ contraire i cette maniére de
voir. 1l ne frappe I'auteur d’un viol que d'une composition, Ce
jugement mne fait que rapporter la décision d'un autre tri-
bunal. Aussi, ne faut-il lni accorder quune valeur secondaire.
D'autre part, il faut se rappeler que, souvent, les principes
les plus certains sont violés ou fanssement appliqués.

Le fait que la sodomie, T'inceste, 1a bigamie, étajent de la
compétence du juge ecclésiastique, explique le silence des
chartes sur ces délits. La sodomie est indiquée comme
infraction, mais la peine w'en est pas déterminée. Les autres
délits ne sont méme pas cités *.

* Certains délits contra les moeuzs supposent wne iésion physique,
mais la plupart d'entre eux ne portent aiteinte qua lintégrite
morale. C'est pour ce motif que je les ai rangés dans cette subdivision
de mon travail,

* No: 133, 684, 670, 986, 1199, 418.

* N> 986, . S

4 Grassox pense nue c'est le christianisme qui a smiprunté a la
legislatinn hébraique les peines contre la sodomie, t. i, p. 587, 11 dit
que, dudroit romain, 1 peina contre les sodomites passa dans la loi
des Visigoths et de la dans les capitulaires carlovingiens. Cest oublicer

_que Tacite signalait déja ce fait au nombre des crimes punis d'une
peine de mort,
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Le « mauvais hostage =, c'est-a-dire le fait de donner 2
loger & des hormumes ou a des femmes de mauvaise vie, était
prévu par un grand nombre de chartes locales. Une amende
de 60 sous frappe I'héte et celui qui profite de son hospitalits.
Certaines chartes fixent 'amende en prenant pour base le

nombre de nuits pendant lesquelles le fait du logement a
duré’,

' Warskoalg, F. IR, G.,t.nf, p. 232, — domparez Putneer, D, P.B.

pp. 322, 323, 327,



ITL
LESIONS A LA PROPRIETE.
A. — Lésions 4 la propriété privée.

§1L
VoL. — RAPINE.

Les sources sont, sobres de renseignements sur la répression
du vol. Seule, la charte de Valenciennes contient un grand
nombre de dispositions sur la matiére ‘. Elles sont éparpillées
sans ordre an milieu des prescriptions les plus différentes, et,
en apparence, leur portée est essentiellement contradictoire.
I faut, pour en pénétrer lo sens parfait, les étudier longue-
ment et morerient. On s'apercoit alors qu'elles peuvent étre
ramenses 4 des principes généraux et étre exposées sous une
forme systématique.

La charte réprime deux espéces de vol *, Elle ne fait
pas théoriquement cette distinction ; les dispositions qui se
rattachent 4 'une ou & Yautre espéce sont méme compléte-
ment entremélées, mais il n'en est pas moins évident que la
division était bien nette dans lesprit du rédacteur de la
charte.

Cette distinction est celle du vol et de la rapine, c'est-a-dire
du vol accompli en cachette, sournoisement, par une personne
qui espérait qu'on ignorerait son identité, et du vol commis

au grand jour, dans des circonstances qui ne laissent pas de .

doute sur la personnalité du voleur. Cest la distinetion du
diebstanl et du raub germanigues *.
Pour le vol, les textes emploient les mots, furart, latro-

+ Famner, t. ur, pp. 326 et suiv.

t Cette distinction sea retrouve dans les autres droits helgos,
WaRNEONG, F. R. G., t. 101, p. 219. — Povteer, D. P. B., p. 330

3 GRIMM, pp. 634 ot suiv. — WiLDA, p. 2859, — Brunser, D. R. G,
{.1, pp. 637 et suiv.
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cinum commutiere, — fiur, latro — la chose volée s'appelle
latrocinum, furtum. Les textes francais usent des expres-
sions : embler, faire larecin —le voleur sappelle léres,

“Ia chose volée larecin.

Les mots spoliare — per rapinam auferre — violenier
auferre — praede, rapina sappliqguent au vol ouvert, au
raub’,

§ .

REPRESSION DU VOL,

Le vol n'est punissable que lorsque la chose volée atteint
une certaine valeur®. Cetle valeur est fixée, pour la ville de
Soignies?, 4 quatre deniers. Les autres droits particuliers ne
connaissent pas ou nindiquent pas cette valeur minimum de
1a chose volée.

Deux distinctions sont générales : celle du grand ef du
petit vol 4, celle du vol commis par un bourgeois et du vol
fait par un étranger®.

Le grand vol consiste dans la soustraction d'un effet mobi-
lier d'une valeur égale ou supérieure A cing sous®. Le petit
vol a pour objet une chose de valeur inférieure. Tout ce qui
précéde est du droit germanigue pur. Le droit franc con-
naissait Ia méme distinction fixée & cing schillings.

Comme Brunner? V'a fait vemarquer, ce chiffre lui-méme
g'est conservé dans beaucoup de droits pendant des siécles.
L'anité a changé, mais le nombre de ces unités est resté intact
et il se retrouve encore dans la Caroline.

+ Voir Falper, t. 11(, pp. 326 et suiv,

* Celu est essentiellement germanique, — Brusxeg, D. R. G, t.n,
p. G4l — Griary, p. 635, — Grassoy, H. D, F,, t. 11, p. 566. —
(SENBRUGGEN, p. 205. — WrLpa, pp. 871, 875.

s A\Wauters, Lo, p. 19.

t Méme observation. Brusxes. D, R. G, t. u, pp. 638 ot suiv. —
(sENBRUGGEN, p. 301, — PouLier, D. . B,p 33L

* WACTERS, b0, p. 19, — Fabeg, tond po 330,

& [atpeR, t.o1, peo 330

T D. R. G, t., p. §41, note I3
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_ Si un étranger, un non bourgeois, se rend coupable d'un
petit vol, il est puni de la mutilation de I'oreille ou de la
marque au fer rouge'. 8'il est convaincu dun grand vol, la
peine est la pendaison . Ces principes ne sappliquent qu'aux
non-bourgeois. Les régles de répression sont différentes pour
ceux-ci. . :

Le bourgeois deit d'abord restituer la chose volée et payer
20 sous*. Le paiement de cette composition est assuré par la
menace d'une peine corporelle subsidiaire. Une espéece parti-
culiére de vol est le vol champétre, dont on se rend coupable
en fauchant les moissons ou les prés d’autrui ou en les faisant
paitre par ses bestiaux. Si le fait est commis pendant le
jour*, le voleur doit restiiuer le dommage et payer une
composition de 7 sous. S'il est commis pendant la nuit, la
peine atteint 44 sous®,

Les délits commis pendant la nuit sont toujours trés séve-
rement réprimés. La composition encourue s'éléve au double
dans presque toutes les chartes. Le vol commis pendant la
nuit par un seufifer étranger est puni de mort®.

A Landrecies”, la peine qui frappe le grand vol est la pen-
daison. A Soignies®, le vol commis par un étranger est puni de
la mutilation d'un membre et du bannissement temporaire ;
commis par un bourgeois, il est frappé d’'une composition de
5 sous.

§ 1IL

REPRESSION DE LA RAPINE.

Chose qui paraifra élonnante 4 ceux qui ne connaissent

FAtpER, t. m, p. 330,
FuDER, t. 1, p. 330.
FAIDER, t, 11T, p. 327,
FApER, ¢, wr, p. 329,
Faiper, t. m, p. 329,
FaipER, t, 1, 327,
REIFFENBERG, t. I, p. 330.
WAUTERS, t. 1, p. 19,

® o h F e e om -
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point les prinecipes du. droit germanique’, le vol accompli
cuvertement est puni moins sévérement que le vol secret.

Larapine est frappée d’'une amende de douze sous, que le
coupable soit un bourgeois ou un étranger®. Ces douze sous
constituent en réalité le rachat de la peine de multilation de la
main, qui n'est infligée que ‘lorsque le coupable ne peut
restituer la valeur de 'objet volé et payer la composition
encourue. J'ai indigué plus haut le mécanisme d'application
de cette pénalité®. )

Tels sont les principes ordinaires en matiére de rapine,
La charte de Valenciennés contient des cas d'application de ces
principes. La peine subie varie de gravité suivant les
circonstances.

La rapine commise en violation de la paix du marché* est
plus sévérement réprimée. Le chevalier est puni dune
amende de soixante sous, en outre de la restitution de la
chose.

Lorsque la rapine est commise au détriment d'un habitant ¢
de Yalenciennes, en quelque lien que ce soit, la peine appliquée
est dgalement de soixante sous,

Si c'est un cléricus® ou un armiger Valenciennois qui
sen rendent coupables et qu'il y ait, en outre, violence, la
peine est 1z pendaison.

§ 1v.
LE RECEL.
Celui qui achéte une chose volée, enlevée par rapine ou

' BrUNNER, loco citato.— Grassoxn, H. D. F | t. w1, p.566.-— Grimm,
p. 634, — OSENBRUGGEN, p, 300.

= Famkn, t. 1, p. 3249,

" Yoir pp. 51 ¢t suiv.

* BRUNNER, L, 1, p.-584. — OSENBRUGGEN. § 27. — Faineg, ¢ 1,
. 324,

* Fatpini, {1, p. 3260

% FAlnER, €. 0t, p. 327,
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mal acquise, perd la chose, le prix quil I'a payée ef est frappé
d'une composition de vingt sous. Cette. peine est done, abstrac-
{ion faite des restitulions, la méme que celle qui est appliquée
au hourgeois coupable d'un vol*.

§ V.
DOMMAGES AUX CHAMPS.

Les lésions & la propriété cultivée sont de deux natures:
elles sont volontaires ou involontaires,

A. — Dommages volontaires.

Ce délit consiste dans le fait de passer avec des quadrupédes
dans les champs d'autrui®. I est réprimé par une composi-
tion de trois sous sil a été commis au moment o les épis
commencaient & paraitre.

Certaines chartes® punissent le fait de charrier hors
chemin et appliquent une peine plus ou moins forte selon que
le véhicule est un lourd chariot cu une charrette.

B. — Dommages involontaires.

Ce délit existe quand des animaux appartenant a une per-
sonne et non accompagneés par elle, pénétrent dans les champs
cultivés par autrui et y causent du dommage*,

Les chartes proportionnent la réparation 4 l'espéce et au
nombre des animaux qui ont commis le dégat.

On distingue® suivant que c'est un cheval, une jument, un

! Fapeg, t, 111, p. 332,

: VPamer, toul p. 520, — Guasson, H. D. F., t i, p. 5il. —
OSENBRUGGEN, p. 320.

5 DEVILLERS. Monuments, £, w1, pp. 103 et suiv.

+ GLasson, H. D. F., p. 571. — OSENRRUGGEN, p. 325.

* Gharte homologuée du chof-licu de Mons, Fapeg, t. ut, pp. 121,
122,

poulain, un poulain allaitant et un poulain paissant, un
pourceau et une blanche héte portant lzine;— suivant quil ¥
avait une, deux, cing ou plus de cing brebis, etc..Ces distinc-
tions essentiellemeni germaniques étaient si profondément
entrées dans les meeurs quelles existent emcore dans les
chartes du xvi® siécle'.

La ressemblance de cetle matiére juridique avec I'ancien
droit est d'ailleurs compléte?, On retrouve en Hainaut le droif
de prise de gage des animaux trouvés en dommage, la « schiit-
tung » germanique. Elle ala méme portée, le méme but et
s'exerce dans les mémes conditions. .

Cette prise de gage était générale. Le droit du Hainaut con-
naissait la prise de gage personnelle®. Celui qui s'exerce sur
les animaux, est encore reconnu parla charte de 1534 ‘. Le
cultivateur qui trouve des bétes ravageant ses récoltes,peut les
mener en prison pour obtenir, sur estimation corroborée par
serment, réparation du préjudice qu'il a subi.

Cela suppose I'avis de prise de gage donné au propriétaire
du betail et le droit de refuser la restitution jusqu'au
moment o le dommage a été réparé. La « schuttung » n'est
possible qu'en cas de flagrant delit. Cest du droit salien pur.
Nulle institution juridique n'a subsisté plus complétement
que celle-ci dans sa forme et dans son esprit,

* V. WAIDER. L 11, pp. 121, 122,

* Bresner, D. R G, t.oo, pp. 531 et suiv. — Wana, Plandungs-
recht, p. 229. — VoN AMIRa, Obligationenrecht, t. 1, p. 242, t. i,
p. 256. — BETHMANN HoLLWEG, t. v, p. $9. — OSENBRUGGES, P 327,

3 Plus haut, p. 37.

f 1aIDER, t. Ui, p. 122,
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" B. — Protection de la propriélé collective,

Rien n'apparait plus évident pour celui tiui étudie les
urces du moyen-age que le maintien, dans toutes nos pro-
nces, de la propriété collective'. Presque partout, on
trouve des propriétés communales d'une nature particuliére,
5 aisements, les waressaix, les bois. Quand la féodalité se
veloppa sur les ruines de Iempire carlovingien, les seigneurs
optérent une politique habilement spoliatrice ®. Ils contes-
rent les droifs de leurs manants, sarrogérent sur ces biens
mmuns des droits de hauteur, élevérent peu i pou leurs
étentions jusqu'au moment od, sous prétexte de transaction
de cantonnement, ils obtinrent la propriété pleine et
tiére d'une grande partie des biens communaux.
Ceuz-ci subsistent trés nombreux aux treiziéme et qua-
rziéme siécles et les multiples dispositions des chartes
i les protégent, en mettent nettement fous les caractéres
. relief. _
Quoi de plus curieux que de retrouver dans certaines
artes du Hainaut la disposition de migrantibus, qui a
scité tant de discussions scientifiques ?
Certaines chartes interdisent formellement aux étrangers
- venir habiter la commune, si ce n'est avee le consentement
| maycur représentant les habitants . Les mayeurs et les

' ERRERA, pp. 341 et suiv. — PouLLET, D. P. L., pp. 89,

* ERRERA, DP. 383 et sulv,

* Cette disposition suffit 4 elle seule pour trancher d'uno fagon
finitive la grande controverse sonlevée par Fustri pE COULANGES
sujet de la signification du titre « de migrantibus « dela loi saliquect
I'existence de la propriété collective a'époque frangue. M. FusTrL
CovLaxGes & sontenu avec tant de force que ce titre ne doit sen-
Wre que d'une usurpation illégale d'un fund de terre (lallew el lo
maine rural, pp. 170 et suiv. — Rtoda sur le titre de snigrantines)
e I'on ¢st hevreuz de retrouver ici la demonstration pratique de la
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écpevins peuvent leur ordonner de quitter le territoire de la
commune, et ils encourent, 8'ils n'obéissent point, une amende
de cinq sous par nuit de retard *. On réprime guelquefois le
fait de préter ou de Jouer une maison i un étranger *

La nature de ces dispositions ne laisse aueun doute, Elles
sont inscrites dans les chartes au milien des régles destinées
a protéger la propriété communale. Elles ont toutes un méme
but : empécher les droits des habitants d’stre amoindris

.par 'augmentation du nombre de ceux qui sont appelés &

en jouir.

D'autres textes limitent le nombre de tétes de bétail que les
habitants pourront mener paitre surles propriétés communales.
On défend de prendre a hehergement du bétail appartenant
4 des non habitants *.

Le fait d’empiéter sur la propriété collective élait un détit
grave équivalant i un vol ‘. Il était sévérement réprimé.

fausselé de sa ihése, *Aucun doute n’est possible. Il ressort & toute
évidence des termes exprés des chartes citées, de I'ensemble et de
Vesprit de leurs dispositions, que la titre « de migrantibns » est une
disposition destinés 4 protéger la propricté de village. C'est d'nilleurs
aujourd'hui 'opinion la plus communément adoptée. Warrz, das alte
recht, p. 124, — Id, D. V. G., t. 1. p. 9. — Souy. procedare,
pp. @10, — VioLrEr, propriété collective. — Eicumony, t. 1. §83
et 84. — THONISSEN, p. 362. — GLassox, t. LI, pp. 71 4 82, —
De LAvELEYE, passim, — BRrunser, t. 1, pp. 195, 196. — ParpEssys,
Pp. 389 ot 390, notes 527, 528, 529, — GI. 4550N, les comimunaox et le
domaine rural 2 'époque {ranque, pp. 28 et suiv.

i DrvinLekrs, Monuments, t. i1, p. 109, — oy id. p. 624,
DeviLLurs, t. L p. 113
Voyver les mémes chiartes,
CartTier, R. A. I, n%* 391-1268,

.o e
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IV.
DELITS RELATIFS A L’ADMINISTRATION DE LA JUSTICE.

§ L.

PROTECTION DES ECHEVINS.

Les compositions dont sont frappés ceux qui lésent physi-
quement ou moralement les échevins, sont trés considérables,

A Mons®, les coups portés aux échevins sans effusion de
sang entrainent une pénalité de XX livres; le coup qui les
abat expose au paiement de XXX livres ; le sang courant, &
XL livres. _

Le laidit aux échevins est prévu par presque toutes les
chartes*. Il est frappé de pénalités qui s'élévent de X sous &
66 livres.

§ IL.

MAUVAIS TRAITEMENTS INFLIGES AUX AUXILIAIRES
DE LA JUSTICE.

Protection spéciale est accordée A tous les officiers de justice.
Au xve siécle,on considére les délits commis sur leur personne
comnme des vilains faits*. A l'époque que jétudie, il n'y a pas
encore vilain fait, mais la répression est trés sévére.

La connaissance de ces délits est toujours attribuée
a la cour & laquelle éfait attache le iésé. Clest ainsi,
par exemple, que la rescousse faile a un messier, cest-a-
dire & un garde des moissens, cst jugée par la loi éche-

! FAIDER, t. tr, p. 1L,

* FalnER, L. 11, p. 375, — WauTERS, t. 11, pp. 144, 154, 222 ete, —
Comparez PosLrET, D. P. B., p. 202,

3 Voir plus hant p. 23,
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vinale qui I'a établi’. Il en résulte que la pénalité varie
suivant la mature des pouvoirs du tribunal saisi. Un
échevinage ne pouvait, en général, appliquer que des peines
péeuniaires. C'est ainsi que les lésions dont les sergents de
Mons ont été victimes, ne sont frappées que de composi-
tions*. 11 est possible que des dérogations & ce principe
fussent établies par des chartes émanant de seigneurs hauts
justiciers.

On distingue la rescousse® de la main-mise*. La rescousse
consistait dans le fait de délivrer, des mains d'un auxiliaire
de la justice, une chose ou un prisonnier quil détenait.
Si cette rescousse se faisait viclemment, &'l y avait des coups
portés, elle se transformait en wnainmise. Celleci exposait
A la mutilation de la main.

La rescousse simple était punie suivant le bon gré du
seigneur auquel appartenait le 1ésé ; les peines de mort et de
mutilations seules ne pouvaient étre appliquées.

§ III.

BRUIT AUX PLAIDS.

Celui qui fait du bruit aux plaids ou s’y conduit insolemment,
est soumis A une pénalité de cing sous a Valenciennes®. Cette
disposition était probablement d'une application générale.

g§1IV.

INJURES AUX TEMOINS.
Celles-¢i sont beaucoup plus sévérement réprimées que le
! CarTier, ROA. P., n¢ 573.
® FAIDER, t. U5, p. 11
3 OaTTIER, R. A. P., no* 197, 225, 605, ete.
4
=

CATTIER, R. A, I, nes 467, 473, 075, 677. G35, ctc.
FAIDER, t. 11, p. 335, — Comparez PoUtiET, D.P. B, 292,
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_simple laidit *. Celui qui injurie, en plein plaid, le témoin de
Jda partie adverse en lui disant: « tu mens » ou quelque
parole de ce genre, ost frappé d’'une composition qui s'éléve
parfois & 10 sous

g V.

FAUSSE PLAINTE.

La fausse plainte en matiére civile est toujours punie.
La pénalité qui la- frappe est assez élévée, Elle varie suivant
1a nature mobiliére ou immobiliére de I'objet du procss*.

En matiére criminelle, la fausse plainte n'entrainait pas de
peine. Le droit de poursuite n'appartenail qu'aux parents de
la victime et 4 celle-ci. La crainte d'une peine en cas d'insuc-
cés des poursuites aurait pu détourner les intéressés de porter
~ plainte dans les cas ol le crime était le mieux éfabli. Aussi,
celui qui échoue dans une plainte criminelle, n'encourt-il qu'un
risque : celui de payer tous les dépens du procés®.

La fausse plainte éfait réprimée quand elle tendait 4 la
répression d'une infraction qui n'était punie que de peines
pécuniaires. La peine qui atteignait le coupable était légére *.

En matiére civile, on considérait aussi comme infraction le
fait de s'opposer faussement 4 une plainte, et celui qui eon-
sistait 4 nier une defte dont la débition était ensuite re-
connue. _

§ V.
REVELER LE SECRET DE LA COUR.

Les membres des cours féodales étaient astreints A garder
- le secret sur les délibérations de ces corps judiciaires®. La

! FAIDER, t 10, p. 332,

= CatmEr, R, A, P., 00 978, — WavTens, t. 11. p, 222,

3 Fawer, t. 1, p. 19 « Quiconques se plaindernit 4 tort d'aucun
homme pour hommecide v pour membro folut, 'l est tenut en court,
il paie tous les dépens »,

' DeviLLERs, C. C. R, t. 1, p. 135,

s CATTIER. I AL P
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peine comminée contre les coupables de ce délit est l'arrache-
ment de la langue.

MESURE DE POLICE.
PORT D'ARMES.

Pour restreindre les effets des guerres privées et assurer
d'une facon générale la sécurité du pays, la charte de 1200°,
dans une disposition quun grand nombre de charles locales
ont reproduite, interdit le port d’armes tranchantes. 1l était
établi exception 4 cette régle pour les chasseurs, les cuisiniers
et les bouchers. Les étrangers voyageant dans le comté y
étaient aussi autorisés & porter des armes.

La loi des villages d'Onaing et de Quaroube® étend cetle
prohibition & d'autres armes et fait bénéficier de T'exception
établie tous ceux qui sont de « faide mortel ». Il est certain,
en effet, que la légitimité du droit de vengeance devait en-
trainer, comme eonséquence essentielle, le port des armes
nécessaires pour 'exercer,

Des chartes octroyées par le prince® éfablissent le prm—
lége de porier des armes au profit de certaines catégories de
personnes,

Le port d'armes était frappé d’amende et de confiscation
des armes saisies,

* FuiDER, t. 1, p. 15,
REIFFENBERG, t. [, p. 345,

I WauTERS, b1, p. 38,

vt SERIE, — TOME VIL



OUATRIEME PARTIE

- PROCEDURE

GENERALITES.

Dans Yorganisation actuelle de 1a société, la répression des
délits est remise A certains agents du pouveir central.
1e 1ésé n'intervient plus que d'une facon accessoire dans la
poursuite des infractions,

La forme des organisations sociales primitives est fonte
différente. C'est le 1ésé et sa famille, et eux seuls, qui font
respecter leurs droits. Ils disposent, pour cela, de l'arme re-
doutable de 12 vengeance. Peu a peu, on les en exproprie.
On diminue le nombre des délits qui permettent de recourir
aux armes. Dans tous les autres cas, la famille, pour obtenir
satisfaction, doit intenter une action judiciaire. Mais, méme
sous cette forme, 1a répression est abandonnée 4 la victime.
Elle seule peut poursuivre le coupable. Si elle y renonce, le
crime restera impuni ; le pouvoir central ne pourra intervenir.

Pour que YVexpropriation des droits de répression de la
victime et de sa famille fat compléte, il fallut non seulement
supprimer la guerre privée pour la remplacer par la répres-
sion judiciaire, il fallut, en outre, lui retirer son droit de
poursuite pour en investir le pouvoir ceniral, Ce ne fut pas
F'euvre d'un siécle. Le mouvement commenceé avant les inva-
sions, continué sous les Mérovingiens et sous Charlemagne,
était loin d'étre terminé en Hainaut au XIII® siécle. Le droit
de vengeance et la poursuite exclusive de la famitie continuent
4 exister.
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A ce point de vue, le droit de vengeance est un mode
d‘a_ssurer la répression des délits. Cest pour ce motif que je
Y'ai, suivant en cela la science allemande *, fait entrer dans
la partie de cet ouvrage réservée A la procédure. Cest une
procédure extra-judiciaire de répression.

Je vais exposer d’abord les régles qui eniourent l'exercice
de la vengeance privée. J'exposerai ensuite celles qui régis-
sent I'exercice de la répression par les voies judiciaires. Les
deux matiéres sont lides et se complétent intimement,

* SIEGEL. — Bruxxer, D. K. (., t, 1, p, 527
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I.

PROCEDURE EXTRA JUDICIAIRE
VENGEANCE PRIVEE.

8L
DES DELITS QUI PERMETTENT DE RECOURIR A LA GUERRE PRIVEE

C'est une question autrefois frés controversée, que celle des
faits, des attentats qui permettaient, sous le régime de la loi
salique, de recourir & la vengeance privée. Deux opinions ont,
a ce sujet, cours dans la science’.

D'aprés quelques auteurs allemands, 1a base de toute la
législation pénale des peuples germaniques était la guerre
privée. Celle-ci constituait la principale sanetion du droit
pénal. La partie lésée pouvait, dans tous les cas, et quel que
fat le caractére de la lésion, se venger de celui qui avait porté
atteinte A ses droits. Jamais g victime ne devait accepter la
composition fixée par la loi.

Pardessus, tout en admettant lexistence du droit de
vengeance, estime quon ne pouvait en user que pour punir
les plus graves attentats contre les personnes : par exemple,
I'homicide, le viol, efe. .

Clest cette doctrine qui est aujourd’hui le plus universelle-
ment admise. Il était utile de donner ces indications
sommaires sur l'état d'un droit dont procédent directement
les coniumes du Hainant.

En Beauvoisis, d'aprés Beaumancir, il fallait un crime
atroce, capital et public®, '

! Tuoxissex, Loi saligue. pp. 156 et suiv.
* BeavmanolR. Voyez Ducaxck dans les dissertations, notices et
traites particuliers relatifs a I'histcive de France, par C. Leber, t. x1

- 7 —

Il était licite, en Hainaui, pour obtenir satisfaction, de
recourir 4 la vengeance privée dans deux ecas : lorsque la
victime avait été fuée ou lorsqu'il y avait un membre follu.

Les argumentis qui établissent cette théorie sont tirés en
majeure partie des chartes de I'an 1200, 1276, ainsi que du
registre aux plaids.

On pourrait, & premiére wvue, conclure de la charte
d’Aubert de Baviére de I'an 1391*,qu'il y avait lieu a Ia guerre
privée quand il y avait mort, naverure, aucun cop ferut
ou injuricuzes parolles. Les parents d'une personne qui
aurait recu « aueun cop » ou qui aurait été injuriée, auraient
pu venger par les armes ce coup ou cette injure,

Ce texte peut étre invoqué contre mon opinion ; ear, bien
que les chartes sur lesquelles je me fonde remontent au com-
mencement du XI® siéele et celle-ci seulsment 4 la fin du xve,
on n'est pas disposé & admetire, quand on songe au dévelop-
pement historique du droit, que la charte de 1391 apporte
une innovation qui étende les causes de la guerre. Ce nest
dailleurs point son objet. Elle établit une quinzaine le
comte, une tréve légale en faveur des parents du coupable et
de la viclime, et ce n'est quincidemment qu'elle fait allusion
aux causes de 1a guerre,

11 est encore une analogie qui peut 4tre invoquée contre
mei, A Namur?*, tout attentat contre les personnes permettait

. de sc venger par les armes. Quelle que soit la force de ce

raisonnement, il ne peut prévaloir contre les arguments sui-
vants d'od il résulte clairement que seuls I'homicide et la perte
d'un membre excusent les actes de vengeance.

' ... avons coneédd et accords, concédons, accordons el volons gue

de tous Jes débas et mellées qui d’ores en avant se feront en nostradit
pays de Haynnau des gens de posté qui peint ne seront noble, soit
qu'il y it mort, naverure, aucun cop ferut u injurieuzes parollez,
que, depuis celi melléa faite, de fait v de parollez, il en soit boins et
feurs estas ef respis de tous lez proismez et amis carnels de l'une
partie ct de l'autre des faiseurs.,,.. FAtDER, t. 1, p. 50.

* Voir Wovaon, pp. 138 et suaiv.
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I Les chartes de 1200, 1276, 1323, ne parlent du fourju-

rement que dans ces seuls cas. Celle de 1200 porte: « Savcuns
homs ocist homme et chils ki Fomme ara ochit s'enfuit
si amy et si proisme le dotvent fourjurer * ».
_ Cet article ne parle que de I'assassinat,mai s d’autres articles
de la méme charte soumettent & un régime semblable I'ablation
d'un mentbre. La charte de 1323 formule clairement ce
principe”. )

Ti faut. donc appliquer absolument les mémes régles au
meurtre et & la section d'un membre.

On a vu d'une fagon sommaire ce qu'était le fourjurement.
11 constitnait un expédient habile imaginé par le pouvoir

- central pour restreindre le droit de guerre. Ne pouvant le
prohiber directement, il entoure son exercice de conditions de
. plus en plus strictes.

Qu'en résulte-t-i ¢
- (est que les comtes, ayant des motifs égaux pour combattre
la guerre dans tous les cas, devaient imposer 'obligation du
fourjurement chaque fois que se produisail un attentat
susceptible d’amener des hostilités.

Or, et clest une raison irés probante, il n'est jamais fait
mention de fourjurement que pour les deux délits cilés plus
haut, lorsque la victime a succombé sous les coups de son
meurtrier, ou lorsqus celui-ci, dans la lutte, lui a coupé un
membre.

Considérez ce que dit du fourjurement l'auteur le plus |

ancien qui s'en occupe, Gislebert . Le comte Baudouin IV,
dit-il, voulant mettre fin aux guerres privées, imagina divers
moyens et, parmi ceux-ci, le fourjurement. Or, d'apres

1 Traduction romane de la charte de 1200, faite en 1351,

* 5. Item, est da coustums en ledile comié que tout en offelle
maniédre doit on faire de celui qui o aullrui membye tollul comme del
hommicide et Ie valeur du fail.

3 (JISLEBERT, Chronicon hanoniense, Periz, annovers, 1869, p. 81

— 110 —

Gislebert, il n'y avait lien & fourjurer_‘ que pour ces deux

"ddlits. N'en résulte-t-il pas, a toute évidence, que d'autres

faits n'ouvrent point 1a guerre ¥ Ne leur aurait-on pas, i plus
forte raison, appliqué le fourjurement, puisqu’ils ont moins de
gravité que le meurtre et ablation d’un membre

Jamais, d’ailleurs, le registre aux plaids ne fait mention de
guerre privée dans des passages relatifs soit au fourjure-
ment, soit aux tréves, que pour ces deux attentats.

II, 1l est des arguments plus directs en faveur de ma thése.
Tls sont fournis par les jugements de la Cour de Mons ‘.

Une femme enceinte accouche, 4 1a suite des coups recus,’
d’un enfant mort-né, Les parents de la coupable s'adressent &
la Cour de Mons pour savoir si ce fait peut donner ouverture
4 la guerre, s'ils doivent, par conséquent, la fourjure.r. Ef que
répond la Cour? : « Il n'y a pas liew & fourjur; ce fait ne
yous éxpose pas & la vengeance de 1a famille adverse ».

Ainsi, des coups assez graves pour entrainer un avortement
ne sont point considérés comme suffisants pour légitimer une
guerre, :

Il y a plus. J'aurai & préciser tantot la notion du membre
tollu. De nombreux jugements recherchent si un membre lésé
est ou non tollu. Clest & cette seule condition qu'il y a lieu de
fourjurer. QU'y aurait-il eu besoin de préciser cette notion du
membre tollu si de simples coups avaient permis de recourir
i la guerre ? Nedt-il pas ét¢ certain, dans ce cas, que les
parents du coupable avaient 4 redouter la vengeance de la
familte ennemie? ’

III. La charte de 41200 établit, pour les attentats minimes
contre les persomnes, des amendes que se partagent dans
certaines proportions le seigneur ef la victime *.

On pourrait objecter que cct argument n'est point con-
cluant ; que, peut-étre, l'amende ne devait étre appliquée

' Voirne 3.
i FALDER, p. 17.



qu'au cas oi le lésé poursuivait -judiciairement le coupable,

mais qu’il aurait pu, s'il 'avait préféré, recourir aux armes.

5i 'on ne tfenait compte de I'ensemble du droit, cette
objection pourrail &tre fondée. Mais pas une seule fois, ni
cette méme charte de 1200, ni les chartes ultérieures, ni le
registre aux plaids ne nous montrent de guerre pour simple
blessure. Ces faits se complétent et s'expliquent. S'il ne faut
point fourjurer celui qui s'est rendn coupable de coups, c'est
que -cette infraction n'exposait A 1a guerre ni lui ni ses
proches. Le blessé ne pouvait obtenir satisfaction que par les
voies judiciaires, .

V. Je ne développerai plus qu'un argument en faveur de
ma thése. 1 est tiré d'un article de la charte de 1276,

La victime et sa famille pouvaient 4 leur gré, pour ohtenir
satisfaction, s'adresser & la justice ou recourir aux armes.
Elles ne pouvaient cumuler ces denx moyens. Si donc une
personne poursuivie judiciairement était acquittée, elle devait
rester complétement indemne. Si elle fombait sous les coups
de ses ennemis, ceux-ci commettaient un crime d'une gravité
exceptionnelle : un vilain faif, '

Or, la charte de 1276 * n'applique ce principe ef ne déclare
vilain que-le meurtre commis aprés acquittement sur wune
personne accusée de meurtre ou d'ablation de membre.

5i tout fait edt permis de recourir 2 la guerre, 'y auraif-il
pas eu les mémes raisons pour punir aussi sévérement le
meurtre d’'une personne qui aurait été poursuivie pour coups
ou injures et acquittée de cette prévention ?

Evidemment. :

L'explication vraie est bien simple. Ces attentats n'étaient
point suffisants pour excuser une réparation 4 main armée.
Il w'était donc pas necessaire de préveir Péventualité d'une
guerre future, aprés jugement d'absolution,

Une hypothése pourrail surgir dans lesprit qui permit de

* Fatpgr, £ 1, p. 13,
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concilier la charte de 1391 avec les arguments que je yiens
d'exposer. .

Qui, pourrait-on dire, nous admetions que seuls 'homicide
et le membre tolln excusent la vengeance commise sur le
parent de l'assassin. Mais ne peut-on croire que « le coug
ferut ou linjurieuze parolle » aient permis une guerre a
laquelle n'aurait été exposé que le coupable ¥ Dés lors, {out
s'explique. Il n'était plus besoin de fourjurer, puisque les
parents n'étaient pas exposés. .

Cette distinction n'est pas fondée.

Pas une seule fois, ni dans les chartes, ni dans les juge:
ments du registre anx plaids, il n'y est fait allusion. E-S’!'.-ll
permis de croire & une institution dont rien ne faif menthn ?
Je n'insiste pas. Cette hypothése est d'ailleurs en contradiction
flagrante avec la charte de 1391 elle-méme, puisqu'il ressort
des termes de celle-ci que les parents étaient exposés a.la
guerre entreprise pour venger le coup ferut, l'injurieuze
parolle. - S

Je conclus : seuls, Fhomicide, I'ablation d’'un membre per-

- mettaient de recourir aux armes. Cela est établi, du moins

pour le xin® siécle et la majeure partie du xrve.

On ne peut pourtant pas faire abstraction de la charte d'e
1391 qui n'est qu'une reproduction de celle de 1356, donnée
aux habitants de Mons. -

La guerre privée aurait-elle subi une nouvelle extension ?
Se serait-elle développée & la fin du X1v® siécle 2

Cela p'est point impossible, mnais je crois plutét que Ie:s
veritables principes élaient oubliés ; on hésite, on ne connait
plus les régles anciennes. Ainsi la charte de 135G declare que
les paroles injurieuses ne suffisent pas, qu'il faut un fajt.
Cette restriction ne se retrouv eplus dans celle de 1391,

A la fin du x1v*® siécle, I'obscurité enveloppe les régles qui
régissaient anciennement l'exercice de la vengeance privee.
Cette obscurité a entrainé un développement du droit de
guerre,



Que faut-il.entendre par membre tollu? _

Deng conditions doivent étre réunies pour qu'une lésion soit
juridiquement considérée comme « membre tollu ». 11 faut
quancune partie du membre lésé ne soit eomplétement
intacte. IL faut en outre que la victime ne puisse plus désor-
mais se servir du troncon de membre qui lui reste *.

Tels sont les faits qui rendent facultatifs les actes de ven-
geance. Encore faut-il quils puissent juridiquement étre
imputés 4 leurs auteurs. Il n'en était pas ainsi quand les
délinquants ne pouvaient saisir la portée illégale de
leurs dctes. L'homicide commis par un fou * ou par un
enfant * « desoubz age » ne peut étre Voccasion de faits de
guerre privée. Il échappe a la répression publique* ; il doit
de méme échapper 4 la répression privée. Il est probable qu'il
faut admettre 1a méme solution pour les ablations de membres
et les homicides survenus par imprudence ou par accident.
Il y a, en effet, les mémes raisons de décider et cette solution
est celle du droit germanigque ®.

Deux autres catégories bien distinctes de délits échappent
4 la vengeance privée mais pour des raisons diamétralement
opposées.

1l est, je I'ai montré, des homicides qui ne peuvent étre
réprimés ; ce soni ceux que la loi autorise, par exemple,
ceux qui sontcommis en état de Iégitime défense® ou ceux
commis sur des personnes hors la loi °.

Les vilains faits ne légitiment pas des actes de ven-
geance *, Cela est trés logique. Les deux moyens de répres-

s Voir los nes 42, 323, 378,

* id. 529, 1080. :

& id, 284, 300, 344, 427, 453, 480, ate,
+ Voir plus haut, p.

5 BRUNNER, t. 11,

" FAIDER, t. 1, p. 5.

T FAIDER,t. I, p. 21, ot les nos 431, 493, 696,
8 Viur plus haat p. 02,
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sion ne peuvent élre cumulés. Les vilains faits sont toujours
punis par le pouvoir central. Cette intervention de I'auto-
rité publique est incompatible avec celle de la famille du
1ésé. C'est pour le méme motif que F'on ne peut exercer d'acte
de vengeance sur les parents d'un meuririer quia été exécuté.

La guerre privée s'exerce de famille 4 famille. En Ger-
manie, cela excluait des faits de vengeance entre les membres
d'une méme famille ', En était-il de méme en Hainaut ?
Un jugement " montre une paix intervenue entre deux fréres
qui se sont battus et blessés ; il exprime la nécessité du
fourjurement. Un autre impose au fils d'un homme assassiné,
i celui qui, par conséquent, doit recevoir le fourjur *, 'obli-
gation de fourjurer lui-méme I'assassin, parce que celui-ci est
son parent. I} semble devoir en étre conelu quela guerre était
licite en ce cas. Néanmoins, cela est si formellement contraire
au bon sens et aux traditions germaniques que je mne
puis admetire quune famille ait da se faire Ia guerre a elle-
méme. Il est plus plausible de croire, en présence d'un texte
absolument formel,que ces jugements constituent des anomalies
juridiques qui, d'ailleurs, n'étaient point rares. Il m'est arrivé
de relever des contradictions certaines entre la théorie de
deux jugements.

On peut résumer en la régle suivante le chapitre qui
précéde

Les seuls délits qui permettent & la famille lésée de recourir
4la vengeance privée, sont le meurtre et Fablation de membre,
imputables et accomplis dans des circcnstances qui ne les
transforment ni en heaux faits ni en vilains faits.

Iuins tous les autres cas, la voie judiciaire est seule ouverte.

! BRUNNER, t, 1, § 13.
t CAaTTiER, R. A, P ne 150,
¥ CaTTIER, R A, P, u° 104,
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QUELLES SONT LES PERSONNES QUI JOUISSENT
DU DROIT DE GUERRE PRIVEE?

Dans les premiers temps du moyen ige, lous les homines
libres avaient également le droit d'obtenir, par l'exercice du
droit de vengeance, satisfaction d'un crime commis contre un
membre de leur famille.

La situation n'est pas toujours restée la méme,

Au fur et 4 mesure que se développait et s'affermissait leur
puissance, les souverains cherchéreni de plus en plus A res-
treindre la sphére d'application du droit de guerre qui,
Jjetant le trouble dans la société et amoncelant les ruines, était
incompatible avec l'existence d'un pouvoir solide et fort. lls ¥
apportérent des conditions toujours plus strictes. Aussi, A
une ceraine époque, réservérent-ils ce droit aux seuls nobles.

D'aprés Philippe de Beaumanoir, en Beauvoisis, seuls, les
gentilshommes pouvaient guerroyer'.

Quelles étaient, en Hainaul, les personnes apfes 2
uvser de la vengeance privée? Etaient-ce, comme en Beau-
voisis, seulement les nobles qui avaient ce droit, ou hien
en était-il en Hainaut comme 4 Namur ot aucune distirction
n'était faite?

1l est utile de signaler briévement , avant d'aborder Vélude
de cette question, quelle était Ia situation dans quelques-unes
de nos provinces. Jai recours aux fravaux de M. Poullet sur
lz droit pénal des duchés de Brabant et de la principauté de
liége.

' 11 ressort du fexte de Beaumanoir que,pen avant lui, lcé non
nibles avaient le droit de guecroyer ; puisque, lorsgue une cause de
guerre sorgit entre un noble et un non noble, homme de poestéd est
contraint de donner asseurement au noble, — Il ne faut pas oublier
non plus que Beaumanoir crée pius le droit yu'il no le constate,
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A Liége, M. Poullet nous montre Horsen établissant que e
drotf de guerre n'appartenait qu'aux nobles de la principautsé,
nobilibus ferrae. Mais il ajoute : « Une lecture attentive
des guerres d'Awans et Waroux et des chroniques de Jean
d'Outre-Meuse nous confirme dans l'opinion qu'il ne sagit
point seulement de fieffés ».

» Nous voyons, en effet, guerroyer impunément. sans que
personne réclame, non seulement les seigneurs de villages et
leurs vassaux, mais leurs nombreux parents, marchands de
drap, de vin, quils ont dans les villes, »

= La loi muée des bourgeois reconnait en termes exprés
qu'un bourgecis de Liége pouvait étre en état de guerre.
Ainsi, en résumé, nous croyons quau xm® siécle tous les
hommes pleinement libres et de condition supérieure avaient
le choix entre le drojt de porter plainte contre les auteurs de
cerfaines infractions ‘et de les chitier sans Yintervention de
I'autorité publique, et que les paysans et les ouvriers seuls
étaient toujours contraints d'en appeler, quand ils étaient
lésés par un délit, au tribunal du prince ou au tribunal de
leur seigneur. =

Ure seule chose est a retenir de ce passage : le droit de
guerre A Liége n'était. point seulement dévolu aux personnes
de condition noble,

Iin Brabant non plus il n'existait pas de restrictions quant
aJux personnes,

A Namur, la situation est la méme. Ce sont surtout des
gens de condition inférieure, des meuniers, des couvreuars, des
bouchers, ete., gue les documents de I'époque nous montrent
poursuivant par les armes ceux dont ils ont a se plaindre*.

Jen viens mainfenant an Hainaut.

La charle de 1200 ne contient rien de précis sur Ia question.
Mais il semble ressortir de la généralité des termes employés

qua cette époque tous les Hennuyers pouvaient guerroyer.

! Voir Wosen, pp. 141 et suiv.
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Elle porte : « Et §'il avient ‘que homme assaille autre homme
pour mal faire et chils ki sera assaillis, sour sen cors deffen-
dant ocist celui qui Yara assailli, ferme pais doit avoir envers
le signeur et envers les amis celui cui il ara ochis »,

Elle use, dans toutes ses dispositions relatives au droit de
guerre, des mots « saucuns homs ». Les dispositions de la
méme charte sur les délits de moindre importance — disposi-
tions qui s'appliquent évidemment & tout le monde — sont
concues de 1a méme facon. « Se hom porte coutiel a pointe, »
ete.

- Dans la méme charte de 1200, on distingue entre nobles et
non nobles, quant & l'application des peines; les premiers
échappent 4 la loi du talion. N'edt-on pas distingué aussi
dans les dispositions relatives au droit de guerre si réellement
nobles et non nobles avaient été soumis A des régimes diffé-
rents ?

Jo conclus du caractére de généralité de ces textes, ainsi
que de ce fait quancune restriction formelle ne se trouve dans
la charte, que, au moins 4 cette époque, toute personne
pouvait recourir a la vengeance privée.

La charte de 1200 fournit un autre argument en faveur de
cette thése, ’

Un homme qui refuse de donner « l'asseurement » peut
quitter le pays endéans les vingt-quatre heures ou & peu prés.
Or, le texte porte que le « sire en cui justiche il maura ara
tous les meules celui, si con est dit ». Il semble évident que
ce passage doit sappliquer surfoul aux non nobles, puisgue
l'on y parle « du seigneur en la justice duquel demeure cel
homme qui refuse I'asscurement ».

La cour de Mons, cn constalant en 1276 quelques usages en
matiére d’homicide, défend les faits de guerre entre « gens
de poesté® ».

t Tt se est cncores acordet que de nul fait qui adviengne entre
yens dz poestd, wiere ne vengance ne puct estre, mais cascuns & cut on
wilera doit cachier son amende par loy.
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Comment doit-on entendre ces mots « gens de poesté » ¢

I faut répartic les personnes en trois catégories : les
gentilshommes sont Opposés aux gens de poesté. Ceux-ci, &
leur tour, se subdivisent en serfs et non serfs. Le terme est
employé sans restriction dans la charte de 1276. On pourrait
done en conclure que seuls les gentilshommes ont le droit de

‘guerroyer en Hainaut. Cette opinion serait pourtant erronée.

Aucun doute n'est permis 4 cet égard.

Que T'on compulse le registre aux plaids. Il sera facile de
constater que, le plus souvent, ce sont des roturiers, des non
nobles, qui viennent fourjurer devant la cour un de leurs
proches convaincu dun fait qui les expose a des actes de
vengeance. '

La charte de 1391 confirme pleinement ce que je viens de
dire.

" Ce texte établit au profit des parents des « faiseurs » qui n'ont
pas assisté 4 la querelle, au fait qui va entrainer une guerre,
une tréve qui durera jugqu'an lever du soleil du seiziéme
jour. Celui qui enfreindrait cette tréve et commetiraif des
violences sur l'un de ces parents, se rendrait coupable d'un
vilain fait. Or, cette guinzaine le comte ne doit sappliquer
quwaux non nobles. On oppose les « gens de posté qui ne
seront point nobles, » aux nobles, « qui doivent demorer tous
jours en leur frankise et libertét en le maniére accoustumée »,

11 résulte A toute évidence de cette charte} que, a la fin du
x1ve sidcle, les non nobles jouissaient du droit de guerre.

Si Ton veut maintenant combiner ce qui précéde avecles
conclusions tirées du registre aux plaids, et avec la solution
adoptée pour Uépoque de la charte de 1200, on admettra avec
moi que, pendant toute la période qui gétend de 1200 & 1400,
les non nobles ont pu chétier, sans intervention du pouvoir
central, ceux dont ils avaient 4 se plaindre.

Le texte de 1276 est pourtant formel. Comment Texpliquer?

il faut admettre que cette prohibition coutient plutdt un
desideratum quune mesure respectée el observée. Que de fois
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n’a-t-on pas va un législateur, dans sa lutte contre des abus

qu'il voulait supprimer, inscrire dans 1a loi des défenses qui -

venaient se buter contre la force des traditions, le déchaine-
ment des passions, les impulsions du caractére national 2

Pour me résumer : les nobles et tous les non-nobles qui
étajent libres pouvaient, en Hainaut, réprimer par les armes
les meurtres et les mutilations de membres dont leurs parents
avaient éfé victimes,

§ IL

DANS QUFLLES RELATIONS DOIT-ON SE TROUVER VIS-A-VIS DE
L’'ASSASSIN ET DE LA VICTIME POUR POUVOIR OU POUR DEVOIR
PRENDRE PART A LA GUERRE {

11 faut d’abord lever un doute qui peut naitre dans PFesprit
quand on it dans les chartes de 1200, 1276, 1323.

La plupart de nos textes semblent accorder le droit de
guerre non pas seulement aux parents, mais & d'autres
personnes quils désignent sous le nom & « amys ». On ne
peut, & premiére vue, croire que les mots « proismes et amys »
sappliquent 4 Ia méme catégorie de personnes, car le plus
souvent ils sont mis en opposition. Ainsi: « &aucuns homs
ocist homs, et chils ki 'ome ara ochit’ s’enfuit, si amy et si
proisme le doivent fourjurer ».

Il semble que ces mots désignent des personnes unies &
I'assassin ou a la victime par des relations de nature
différente,

Quel est le sens exact de cette expréssion : « amy » ?
Le droit de guerre compélait-il seulement aux parents ?
IYautres personnes en jouissaient-elles ?

Le mot « amy » est susceptible de trois significalions dis-
tinctes. 1l peut avoir indiqué les amis au sens, ot nous le
prenons aujourd'hui, de personnes unies enire slics par des
liens d'amitié, « Amy » avait déja alors cette signifieation g~
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nérale. D'autres documents de la méme époque désignent par
14 les domestiques. D'aucuns portent, par exemple, quil fut
payé une cerfaine somme dargent « pro coquine et aliis
amicis* =,

Enfin, le mot « amy » peut signifier simplement parent.

On pourrait écarter la premiére interprétation, celle qui
donne & ami le méme sens que celui qu'on lui accorde de nos
jours, par des considérations générales tirées de la nature et

_del'histoire de la guerre privée.

La vengeance a pour base essentielle la famille, C'est entre
familles qu'elle s'exerce. Elle constitue pour les membres de
la communauté familiale 1a sanction du droit & l'existence,
On n'y ferait point intervenir les amis sans en dénaturer la

- portée et le fondement, Les relations de parenté sont certaines

et peuvent, le plus sbuvent, étre facilement prouvées ; les
relations d'amitié sont vagues et obscures; clles comportent
des nuances souvent délicates et insaisissables, tandis que
I'on ne peut &tre que le parent d'une personne ou lui étre.
étranger. Laisser les amis entrer dans la guerre, cledt.
été ouvrir Ia voie 4 des difficultés multiples ; ceitt été per-
mettre au premier veuu qui se serait targué de relations
passagéres, d'une sympathie fugitive, de se jeter dans la
mélée, modifiant ains) arbitrairement les forces des parties
en lutte. . _

Aussi n'a-t-on signalé nulle part, chez les peunples germa--
niques, Iintervention «les amis dans les « fehde » familiales.

* LamprecHT, Deutsches Wirthschaftsleben, t. 1. p. 416. Liker
amicorum domini in Witlich : 1333, anno xxxnt. xxu aprilia, pro
magistro coquine ac aliis emicis et (amulis domini sequentibus
dominum &d partes Reni, 18/d,. p. 480. 5: Nuntic eunti ad Baldemarum
de Odinbach uf se disponat ad iter s1 poterit cum aliis gmiess domini
versus Brahantiam.

1tid., p. 184 < 1larirad, seigneur de Schoeneck, renonce & Uhom.
mage de  gens de Langen: « Also daz Ir uns noch keime unsernie
amptmanne frande oder boten keinerleic hulde eide nuch gehorsam-

keit tut -,

¥¢ SERIE. — TOME VIL- b
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Ces considérations ne pourraient sappliquer 4 la thése qui
prendrait le mot amy dans le sens de domestique, dans
I'acception de la familia romaine. Bien souvent, jadis, on en
arrivait a considérer, comme faisant partie de la famille, des
serviteurs qui, depuis leur naissance, lui étaient attachés;
T'époque féodale se prétaif plus que toute autre a des relafions
de cette nature. '

Mais les arguments suivants ne peuvent laisser & ce sujet
aveun doute dans L'esprit ; ils feront repousser également ces
deux théories.

- 4. Pas une seule fois, le registre aux plaids ne fait mention
d’un ami qui, pour échapper & la guerre privée, serait venu
fourjurer un homicide. Ce sont toujours des parents, et
méme seulement des parents assez rapprochés, que I'on voit
fourjurer un assassin devant la cour.

2. La charte de 1323 ne contient plus ce mot « amy ». Elle
se contente de citer les proches, les proismes, dans tous les
cas ol I'on trouve les amis cités dans celle de 1200. Et T'on
ne peut croire que ce soit 14 une innovation, une restrietion
nouvelle au droit de guerre qu'introduit la charte de 1323.
Celle-ci n'est pas innovatrice. Elle ne fait que préciser, au
point de vue de la procédure surtout, les principes posés en
1200. La teneur de ses articles le prouve suffisamment ; elle
porte toujours : « Item est-il de coustume en le comté de
Haynnau ».

3. On rencontre quelquefois le mot amy employé seul,
sans étre opposé & proismes, dans des cas of, sans aucun
doute,il ne peut faire aliusion qu'aux parents.La charte de 1200
porte, par exemple : « ¢t puis qu'on le cachera si amys doivent
avoir pais — et, il avient que home assaille autre homme
pour mal faire et chils ki sera assailli sour sen cors deffendant
ocist celui qui lara assailli, ferme pais doit avoir envers le
signeur et envers les amys celui cui il ara ochis ».

4, On irouve dans des lextes postérieurs le mol ami
pris dans le mémec sens: celui de parenis, mais accowm-
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pagné d'un qualificatif ou d'un complément déterminatif qui
ne laisse aucun doute sur sa poriée,

La charie de 1394, que jai citée déja ', porte : « amys
carnels ». Une autre de 1357 : « amys de linage ».

Aussi peul-on conclure, tant de la nature et de Thistoire de
la guerre privée que des arguments de lexte qui ont été
développés, que la charte de 1200 emploie le mot ami dans le
sens de parents *..

S'il n'est pas douteux que ce sont des parents qui sont dési-
gnés sous le terme « amy », il reste a examiner sil y a
réellement pléonasme dans I'expression « proismes el amys ».
Cela parait inadmissible. En effet, 'opposition qu'établit cet
article entre les proismes et les amys se rencontre plus d'une
fois dans la méme charte de 1200 °.

On peut croire que ces denx mots, tout en s'appliquant &
des parents, établissent une distinction entre ceux-ci. Amy
n'indiquerait-if pas le cercle de la parenté la plus rappro-
chée, et proismes, les magen, 1a magschaft 2 *

Cette théorie est trés séduisante, Elle montrerait, une fois de
plus, combien l'influence germanique a été puissante dans nos
provinees, puisque I'on y retrouverait une importante distine-

tion de l'ancien droit de famille allemand.

Malheureusement, cette opinion ne peut étre élayée d’argu-
ments sérieux, Seule, la {réquence de l'emplei de 'expression

! 1l importe de faire remarquer ici que 'excellente traduction qu'a
donnée de ia charte de 1200 M. L. Dovillers, csf légérement inexacte.
(Cartulaire du Hainaui,volume 4,page 17), L'anteur traduit 4 diftérents
endroits les mots amici, amicos, par amis. Il faudrait dire parents.
L'auteur a été amené par cette traduction littérale a intervertir la

.place des mots. Il interpréte : » Ejus amici et proximi», par:les

parents et les amis.

t I'appellation d'amis donnée aux parents est d'origine germa-
nigue : Bruxxer, D. R. G, vol.1, p. 82 § 13. die sippe - die Verwand-
ten heissen gesippen, frewnde . -

3 FaIDER, t. 1, pp. 15 et suiv.

* Voyez BRUNNER, p, 82, 1. L
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« proismes el amys », que 1'on rencontre aussi dans nos autres
provinces, pourrait étre invoquée en faveur de cette thése. Ce
west pas assez pour établir un fait aussi important. I1 semble
méme que les dispositions relatives & la guerre privée répu-
goent & cette interprétation. Je suis donc forcé de laisser cette
question intranchée. Quoi qu'il en soit, si Ton ne songeait
plus a distinguer entre parents en I'an 1200, si les mots
proismes et amys constituaient un pléonasme, il parait, en
tout cas, trés possible quantérieurement cetfe distinction
avait été faite et que I'expression était restée dans la langue,
par tradition, quand la notion juridique qu'elle exprimait avait
depuis longtemps cessé d'exister,

Les batards ne sont point placés, quant au droit de guerre,
dans la méme situation que les parents légifimes. '

De multiples - décisions de 1la cour de Mons décla-
rent que telle persomne qui se présente pour fourjurer un
‘assassin, ne doit point le faire, parce qu'elle n'est que parent
illégitime de cet?assassin. D'autres jugements statuent qu'on
ne doit point fourjurer un assassin batard.

Il semble ressortir de la charte de 4391' que les parents
illégitimes éfaient exposés 4 la vengeance privée pour le
fait d'un des membres de leur famille. 11 est, en effef, statué
que les batards jouiront de la quinzaine le comte. Je n'ai rien
rencontré qui infirme ee point, mais on sait aussi quon ne
peut conclure de cette charte au droit antérieur, Il est, tou-
tefois, difficile d’'admetire que les parents d'un batard n'aient
Pu venger son assassinal par les armes, et quil ait eu, lui, &
patir des conscquences d'un crime commis par un de ses
proches.

Les femnmes ne prennent ancune part aux hostilités. Elles
n'accomplissent-aucune des formalités destinées 4 restreindre
la vengeance privée. Par contre, elles ne parlicipent & ancun
des avantages des fraités de paix.

Il reste A déterminer maintenant jusqu'a quel degré les

! Voir FAIpERGE. 1, p.50.
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parents légitimes entrent dans la guerre. Les textes ne don-
nent sur ce sujet aucun renseignement. Ils emploient, sans le
préciser, sans le déterminer,le mot générique de « proismes »,
parents. Je suis donc réduit ici aux conjectures et aux hypo-
théses. Il est méme impossible de recourir 4 la charte de
1534, qui aurait peut-étre pu donmer des indications sur ce
point. Elle ne contient rien qui se rapporte au sujet que je
traite. Elle se borne & déelarer que ce sont les parents en
ligne directe et, &4 leur défaut, les parents collatéraux, dont
elle ne limite point le degré, qui recevront la paix du meurtre
d'un des membres de leur famille, .

Y avait-il une limite de droif, ou seulement une limite de
Iait résultant de cetfe circonstance qu'aprés un certain nombre
de générations les liens de famille s'obscurcissent et se per-
dent ? Considéraif-on comme parents tous ceux qui étaient
regardés comme tels par la computation canonique * Ce sont
13 autant de questions auxquelles il m'est impossible de
répondre, faute d'éléments de solution.

Tout an plus trouve-t-on dans le registre aux plaids des
indications vagues qui permetteni peut-éfre de croire, sans
que l'on puisse rien affirmer de catégorique a cet égard, que
la guerre n'englobait pas les parents de degrés fort éloignés.

En effet, ceux qui viennent fourjurer leurs proches sont
d'ordinaire des fils, des fréres ou des neveux de I'assassin.

1l fallait, daprés un jugement', pour étre admis A poursui-
vre de vilain fait P'assassin d’un de ses parents, étre proche de
la victime 4 quatre degrés au moins. Ne pourrait-on dire que
le droit de guerre élait sans doute limité & ces quatre degrés,
car on ne devait point, semble-t-il, étre plus facilement admis
4 poursuivre la répression d'un crime par la voie des armes

" que par la vole judiciaire.

Il est probable que les degrés se comptaient 4 la fagon cano-
nigue et, par conséquent, ces quatre degrés peuvent équivaloir
& huit des notres, ce qui est beaucoup pour l'époque:

* CarTizr, K. A. T, no 526,
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IV,

Du FouRJUR.

1l a toujours été supposé, dans ce gui précéde, qu'aucune
restriction n'avait été apportée a la guerre privée en elle-
méme. Tai 4 étudier, dans ce chapitre, le moyen le plus
puissant, le plus efficace, auquel eurent recours les comtes de
Hainaut pour limiter le droit de vengeance et mettre fin aux
abus qui en résultaient.

L'obligation' de prendre les armes pour venger un meurtre
incombait aux parents légitimes de la victime. Ceux de 'assas-
sin y étaient aussi astreints pour la défense de leur proche.

Cette nécessité pouvait, dans des cas donnés, peser trés
lourdement sur des parents qui ne se souciaient point d’aban
donner leurs affaires, de s'exposer 4 la mort et 4 la ruine pour
un fait dont ils n’étaient point responsables.

Aussi, méme dans I'ancien état du droit, chez les Saliens
était-il licite & un parent quelconque de rompre les liens
qui Pattachaient & sa famille. Cétait un acte purement volon-
taire qui lui permettait de vivre tranquille, indemne de toute
violence. Mais il n'obtenait cet avantage que moyennant un
sacrifice assez lourd. A tous les égards, il était censé étre
étranger & sa famille et perdait tout droit de succession aux
biens familiaux. Clest ce que la loi salique appelle «de
parentilla se tollere »*.

* Voir Ie chapitre précédent.

* Lex salica, herausgegeben von Behrend, LX, p. 78 De cuma quise
de parentilla tollere vult. In mallo ante thunginum ambulare debet
ot ibi tres fustis alninus super caput seum frangere debet. Et iillos per
quattuor partes in mallo jactare debet ot ihi dicere debet quod jura-

_mento et da hereditatem et totam rationem illorum se toilat.

Et sic postea aliquis de suis parentibus aui cccidatur aut moriatur
nulla ad sum nec hereditas nee compositic perteneat sed hereditatem
ipsiys fiscus adquirat.
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Cétait 14 un moyen dont usaient trés peu les Saliens.
Les liens qui unissaient entre eux les parents, étaient alors si
solides que l'on considérait comme un acte déshonorant.
comme un acte de licheté de continuer 4 vivre en paix quanri
les parents mouraient et combattaient pour 'honneur de la
sippe, de la famille. L'homme qui s'était ainsi soustrait & ses
obligations, devait étre 'objet de la réprobhation et du mépris
universels.

M. Thonissen établit * une analogie entre le fourjur du

-droit hennuyer et l'acte dont la loi salique s'occupe au cha-

pitre intitulé : De eum qui se de parentilla tollere vult.

Il o’y a qu'un point de contact entrs ces deux institutions :
c'est que toutes deux font de la participation i la guerre une
obligation subsidiaire. Je ne crois pas, dailleurs, qu'elles
procédent I'une de Fautre.

Que de dissemblances enire elles ! Li-bas, dans le droit
salien,¢’est un homme qui, volontairement, sort de sa famille.
Le fourjur dont parlent les Leges Henrici I Angl., c. 88,
ace caractére : « Forisjurare parentelam et de ea se tollera »,

Si quis propler faidiam vel causam aliquam de
parenlela se velit tollere et eam forigjuraverit, el de
socielate et hereditate et (ola illius ralione se separel.

La connexité entre le droit salien ef le droit anglais est
évidente, Dans les deux cas, on trouve un individu qui sort de
sa famille ; il Tourjure celle-ci (eam forisjuravertt).

En Hainaut, au contraire, l'opération est inverse. Cest 1a
famille qui fourjure un de ses membres. Le but poursuivi est
iout différent. La famille germanique est si étroitement unie,
(qu'elle absorbe pour ainsi dire dans son sein tous les descen-
danis dun ancétre commun. Tous doivent prendre les armes -
pour venger lassassinat d'un proche. Si cetie obligation pése
trop lourdement sur quelqu'un d'entre eux, il peut y échapper
moyennant certaines formalités que prévoit le chapitre LX,

! Page 228,
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En Hainaut, le fourjur est un moyen détourné, imaginé par
le pouvoir central pour restreindre le droit de vengeance.
C'est une mesure hostile & la guerre privée..

La-bas, c'est une faculté qui est laissée aux parents. Dans
le droit du Hainaut, le fourjur est imposé par la loi 4 tous les
parents de l'assassin,

Celui qui, chez les Francs Saliens, rompait les liens qui
T'unissaient A ses parents, leur devenait absolument étranger ;
il perdait ses droits de succession. Il n'en est rien de notre
fourjur. -Celui qui fourjure son proche, n'encourt aucun
désavantage. Il ne fait qu'obéir A la loi ; il serait sévérement
puni §'il voulait se soustraire 4 ce devoir

Je vais étudier maintenant d'une facon plus précise le
fourjur, sa portée juridique et son histoire ; on verra quelles
personnes y étaient astreintes et celles 4 qui 'on fourjurait.
Pour faciliter I'intelligence de cette particularilé irés intéres-
sante du droit hennuyer, je subdiviserai ce chapitre en
paragraphes,

§ 1

NOTION ET DEFINITION DU FOURJUR.

Il est utile de faire ici une remargue philologique. Les
chartes appellent fourjur, fouriur, fourgur, 'acte lni-méme, et
fourjurement Y'acte juridique, la cérémonie, si l'on veut, par
laguelle on fourjurait. Le fourjurement est au fourjur ce qu'est
au serment la prestation de serment.

Le fourjurement est un acle judiciaire,obl sga!oare, par
lequel les parents dun assassin qui s'est enfui aprés
avoir comanis son crime,déclarent par serment renoncer
& toute relation avee lut, le rojetient hors de la famille et
échappent ainsi aux conséquences de la guerre privée.

Tous ces points seront ultérieuremeat établis. Tous ont
besoin de développemenls Je ne veux ici donner au lecteur
qu'une compréhension sommaire de celle institution.
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Un homme a commis un ecrime. I prend la fuite pour
échapper aux actes de vengeance des parents de la victime.

Ceux-ci, n'était le fourjurement, feraient retomber les
suites du crime sur les proches de lassassin. Mais ces .
derniers sont astreints 2 fourjurer lhomicide, ef ils échappent
par 14 4 la vengeance de la famille lésée. Quand un meurtrier
a quitté 1e pays et que tous ses parents l'ont fourjuré, la guerre

. privée n'est plus possible.

Le fourjur est réservé aux proches du coupable. Ceux de
la_ victime évitent, de leur cot8, les conséquences de
I'assassinat en promeitant a ceux gqui ont fourjuré quils
resteront indemnes des faits de guerre, C'est I'asseurance qui
se donne par un acte appelé « asseurement ».

§ II.
IL N'Y A LIEU A FOURJUR QUE {JUAND L’ASSASSIN EST FUGITIF,

Les textes ne parlent du fourjur que quand l'assassin est
latitant, Il n'y a aucun doute possible A cet égard.

La charte de 1200 et celle de 1323, 9, font de la fuite de
Yassassin une condition sine gua nmon de Pobligation du
fourjurement.

Le registre aux plaids est absolument coneordant. On y
trouve plus d'un jugement’ déclarant qu'il ne faut point four-
jurer un homicide qui ne fait pomt « piet fuitil » et reste
paisiblement au pays.

Comment peut-on expliquer l'existence de cette condition ?
Pourquoi faut-il que le meurtrier soit latilant pour que ses
parents aient I'cbligation de le fourjurer ?

Le conseiller Demarbaix *, dans un iravail manuscrit sur

' CaTTIRR, R, AL P, n® 93, ete.
: L forme de la paic delan 1206, Manuscrit de la hibliothéque do
M. Houzeaa de Lehaie, a ¢uij'en dols U'oblizeante communicstion,
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les chartes de 1200 et de 1323,en donne l'explication suivante:
les parents de la victime peuvent, pour se venger, — j'ai
plus d'une fois attiré I'attention sur ce point, — recourir aux
poursuites judiciaires ou & la guerre privée. Ils choi-
sissent entre ces deux moyens, mais ils ne les cumulent
pas. Or, dit Demarbaix, tant que I'homicide est présent,
ces deux voies sont ouvertes. Quand il est fugitif, on ne peut
plus recourir quad la guerre ; les parents sont donc plus
exposés.

Ce motif n'est pas satisfaisani. Le fourjurement est une
restriction au droit de guerre. On veut diminuer le nombre
des parents qui y prennent part. Si tel est le but de l'institu-
tion, sa portée doit étre générale. Or, quand lassassin est
présent, les proches de la victime peuvent renoncer aux pour-
suites judiciaires et commencer la guerre contre le criminel
et ses parents. La restriction apportée 4 la vengeance privée
par le fourjurement n'aurait donc existé que quand I'homicide
était fugitif. Dans lecas ohiln'aurait pas fui, ses parentsseraient
restés exposés & la guerre. Les parents de l'assassin étajent-ils
moins dignes de pitié parce que celui-ci était resté au pays?
Et pouvait-il dépendre du bon vouloir d'un meurtrier d'expo-
ser, par un acte de sa seule volonté, toute sa famille & de
terribles représailles ?

1l est une autre explication a laquelle j'avais songé tout
d'ahord. La responsabilité en matiére de guerre privée aurait
été une responsabilité i cascades, si l'on peut s'exprimer
ainsi. La vengeance n'aurait pu s'exercer gque sur l'assassin
quand il était resté en Hainaut. Quand il s'etait enfui, alors
seulement la responsabilité des parents aurajt ét¢ engagée.

Cette explication est compléte ; malheureusement, elle est
contraire aux principes de la guerre privée germanigue, qui
englobe toute la famille. Jamais les sources anciennes {lo
salique, formules, ete.) ne distinguent ainsi entre la respon-
sabilité du meurtrier et cclle de scs parents.

Cette considération me faisait hésiter 4 adopter cette inter-
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prétation, quand le registre aux plaids est, une fois de plus,
venn lever mes doutes.

Un jugement' décide qu'on ne doit pas fourjurer un asgsassin
qui ne s'est pas enfui. I ajoute que les parents devront,
pour ce motif, rester paisibles,

It en résulte que tant que l'assassin reste au pays, ses
parents ne sont point exposés a la guerre. Le danger n'existe
que quand il a pris la fuite, 1} w'était donc point nécessaire de
fourjurer dans le premier cas, et la condition stne qua non

. de nos textes se comprend parfailement.

L'importance de cette restriction au droit de guerre est trop
évidente pour qu'il soit nécessaire d'en parler plus longuement.

g II1.
QUI FOURJURE ¥

I.a réponse & cette question est facile, si F'on songe ala
nature de linstitution. Ceux qui doivent fourjurer sont ceux
qui sont astreints & entrer dans la guerre. Je renvoie pour ce
point au chapitre III. Gislebert déclare que le fourjur incombe
aux parents « omnibus ¢t singulis », & tous et & chacun en
particulier. Tel parent peut fourjurer et tel autre refuser de
le faire.

g Iv.
Qur Doi:r RECEVOIR LE FOURJUR?
La charte de 1323 ne donne que des renseignements fort
incomplets au sujet de la personne qui recevait le fourjur.
Elle dit* qu'il faut s'adresser au plus proche parent du mort,

1l résulte de ce texte que chacun des parents de I'assassin

' CaTTIER, R, AL P, n® 125,
* Patpeg, t. 1, p. 21, ne il.
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ne doit point fourjurer vis-i-vis de chacun des membres de
la famille lésée en particulier. Celle-ci est représentée par le
plus proche parent du mort.

L'obligation de fourjurer existe vis-a-vis des deux lignages
de 1a victime'. G'était, dans chaque lignage, le parent le plus
proche qui recevait le fourjur,

Les femmes ne recevaient point le fourjur®. Exclues de la
guerre, elles n'étaient point habiles 4 participer aux actes
juridiques qui avaient pour but de la restreindre,

Lorsqu'il existe plusieurs parents de méme degré, c'est le
plus A4gé qui représente la famille *.0n ne tient compte, en ce
cas, que de ce seul élément: I'ige. Ainsi, le fils d'une seeur
puinée est préféré au fils de la sceur ainéde,parce qu'il est plus
4gé que son cousin*.

Les parents qui ne demeurent point dans le comté, ne sont
point appelés 4 participer au fourjurement®, On s'adresse au
plus proche parent habitant le Hainaut.

Si 1a victime n'a aucun parent majeur,on attend le moment
de la majorité pour faire plainte de fourjur®.

Telles sont les régles essentielles en cette matiére. Je crois
inutile d'entrer dans 'examen des nombreux cas d’application
que montre le regisire aux plaids. Ils ne font que confirmer
cei principes essentiels en les appliquant 4 des espéces déli-
cafes,

§ V.
_ OU ET COMMENT ON FOURJURE.

Celui qui veut fourjurer fait, devant le bailli, une plainte de

* Carmier, R, A. P, ne® 44, 54, 86, 190, etc.
* Cartien, R, A, P., nv 126.

3 CaTTikEr, R, A, I',, n~ 126, etc.

1 CaTtTiERr, R. A. P., o 120,

* CatTIER, R. A. ., ne274.

i CaTTier, R. A, P., n® 243,
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fourjur en désignant le plus proche au mort’. Le bailli
ajourne ce parent pour le lendemain si c’est possible, ou
an plus prochain jour. Cette grande rapidité sexpli-
que: jusquau moment ol ils avaient fourjuré, les parents
étaient exposés 4 Ia vengeance de la famille ennemie.

La charte de 1323 suppose que la victine a éié tuée. S'il
n'y avait eu que membre tollu, c’éfait vis-3-vis de la victime

_elle-méme qu'il fallait fourjurer I'assassin®,

Nous n'avons point conservé de formule de fourjurement.

- (’était, en tous cas, un serment par lequel on déclarait :

« Je jure que je renonce A toute relation avec X., mon parent,
qui 2 cominis tel ou tel crime ».

On peut conclure de la charte de 1391 que I'on Jur'sut aussi
de ne pas aider I'assassin dans la guerre (4 leurs sermen faire
de nient conforter leur proisme}. Le serment de fourjurer se
prétait sur des reliques. C'est ce qui ressort du passage
snivant ¢’'une charte donnée, en 1220°, par Othon, seigneur de
Trazegnies, aux -habitants de ce village : « Sed si malefactor
evaserit, uxor ejus, familia et cognati ipsius sine dampno in
pace meneant, eo ab ipsis super sacrosanciis religuils
abjuralo ». '

§ VI
CONSEQUENCES DU FOURJUREMENT,

Celui qui a fourjuré est & I'abride tout fait de guerre’.
Celui qui commettrait des violences sur une personne ayant
fourjuré, se rendrait coupable d'un vilain fait®,

! Faipir, t. I, p. 21, @ 11,

* {arriek, R, A. P, n? 251,

3 YWauTERS, Linertds communales, prewves, pp. 76 et suiv,
1 Voir charte de 1200, Fapen, t. 1, p. 13, ot celle de 1256,
v Carrier, R, AL P, pos 96, 243, '
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§ VIIL

CONSEQUENCES DU REFUS DE FOURJUREMENT.

Le fourjur est obligatoire. Les dispositions qui I'établissent
sont concues en termes impératifs',

Qui se refuse au fourjur est dansla position de I'homi-
cide qui a pris la fuite'. Mais il peut, en fourjurant, échapper

4 cette situation.

Ona un an et un jour pour fourjurer l'assassin’. Passé
ce temps, on n'évite plus les conséquences de son
refus.. :

Celui qui ne consent pas & fourjurer se trouve dans la méme
situation que I'homicide. Comment faut-il entendre ces mots :
« tels iert commele hommechides quifuys» ? C'est ce qu'éclair-
cit un passage des Qlim*,

Le texte constate que, en Hainaut, les proches de I'assassin
ont I'obligation de fourjurer et continue :

Bt si quis de parentela howicide proedicti hoc facere
omiserit, reus el culpabilis dictt homicidii ef puniatur
tanguain homicida si ibi postea reperiatur.

1l est done dans la situation de I'homicide qui s'est enfui.
Or, par sa fuite, celui-ci est réputé coupable. I doit donc étre
exécuté.

Clest 12 une sanction qui n'élait pas souvent appli-
quée. Il est certain guune fois prisonniers et menacés d'une
exécution rapide, les parents de l'assassin ne devaient plus
hésiter un seul instant & se soumettre 4 la loi. Ils échap-
paient, en fourjurant, aux suites de leur refus primitif.

' Voir 1200, p. 15, 1323, p. 21, n° 9,

* Voiriisdem locis,

T ¥Voir 1200, FaloER, p. 15, 1313, p. 2{ et lg registre aux plaids n® M1.
' Olim, éditions Beugaiot, t. 11, p. 4238,
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Hs courent un autre risque :

Avant Vexpiration de I'an et jour, ils sont exposés i la
vengeance de la famille 1ésée '. Aprés ce délai, ils soni hors
la loi. Is peuvent é&tre tués impunément, méme par des
personnes étrangéres a la victime®. '

8i la justice les détient, ils sont exécuiés par le seul fait de
Yexistence de leur parenté avec l'assassin °,

§ VIIL
HISTOIRE DE L'INSTITUTION DU FOURJUREMENT,

L'institution du fourjurement n'est pas une innovation de
la charte de l'an 1200. Gistebert *, dans sa chronique,
témoigne quen 1171, Bauduin V, comte de Hainaut, intro-
duisit 'obligation du fourjur pour mettre fin aux maux des
guerres privées.

Fugitives autem qui ad institutionem pacis venire et
per eam agere noluerint, ex preswnpltione vel limore,
illorum proximide consanguiniiate itlos abjurare debent
et sic in pace manere debent ab intmicts fugitivorum.

Je traduis librement :

« §i un assassin, soit par présomption, scit par crainte,
s'enfuit et ne veut se soumettre a I'institution de la paix, ses
parents le decivent fourjurer, ef, moyennant celle formalité,
its doivent rester en paix, sans pouvoir élre attaqués par les
ennemis des assassins fugitifs. »

L'authenticité de ce renseignement a été révogquée en doute.

t 1275, Faiper, t. 1, p. 19,

* Voir plos haut, p. 5.

*oCarTter, RoALD P, ne 123,

bGsLesErTt Qhronfeon hanoniense, p. Bl
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Jacques de Guise ' lui-méme, le premier, pense que Gislebert
confond avec la charte de 1200.

Je crois cependant 4 1a vérité de lindication de Gislebert,
me fondant surtout sur les deux arguments suivants

Ce chroniqueur était le chancelier de Bauduin V, & qui il
attribue I'institution de la paix. Il n'est done pas probable qu'il
ait pu se tromper 4 ce point.

On trouve le fourjur organisé dans la charte d’'Haspre*
de 1184. 11 est donc prouvé que Yinstitution existait déjd
avant 1200 *.

Le fourjur ne fut aboli que par la charte homologuée de
1534 % 11 ne subsistait plus 4 cette époque que comme simple
formalité dont on ne connaissait plus le but ni la portée. D&ja,

t Forte dici potest quod iste comes Balduinus pacem et chartam
- composuserit ot filivs ejus Balduinus consequenta eam proclamari aot
manifestari fecerit, et sic starent dicta Gilberti in veritate.

* Mirxzog, Opera diplomatica, 111, p. 332: 8i qui autem fugitivos
abjurare noluerint, aos abbas et comes ot occisi cognatio totis viribus
persequentaret corum mobilia et heredidates legs qua suprascriptom
est de occisoribus et assolatoribus disponentur. Nec eis quemadime-
dum nec occisore nec assolatori nisi voluntate et assensu comitis et
abbatis wlterius in villa redirs concedetur.

* De honne heure, I'institution du fourjur s'éfend aux villages.
Voyez dans WAuTERS. Preuves, pp. 76 ot suiv.,, la charie donnée

-aux habilants de Trazegnies par Othon, seigneur de ee village,
en 1220. Je la transcris iei parce qu'slle est intéressante a pluz d'un
titre :

« Bed si malefactor evaserit, uxor ejus, familia et cognati ipsius

sine dampno in pace maneant. eo ab ipsis supsr sacrosanctis reliquiis

abjurato, et hae facto,dominus partea debet cogere ut ad honum;pacis
et concordie infermantur, redite a perpetratione sceleris in perpe-
tuam denegato. Absentans si itaque sic acquiescat concordie sidem
discrimini subjacet. cui subjacore debet delicti executor. »

Il a déja eté conclu de ce passage que le serment de fonrjur so
prétait sur des reliques. Il en reésulte anssi que celui qui retuse de
fourjurer sg trouve dans la méme condition gue l'assassin fugitif,

* FAIDEm, t. 1, D. 251,
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4 1a fin du xrve siécle, la cour prononce des jugements contra-
dictoires. Le peuple commence & oublier l'utilité du fourjur.
On s'adresse & la eour * pour lui demander il est nécessaire
de fourjurer un médecin qui a coupé la main 4 un blessé !

* CatTiEr, R. A, P, 1o 1124 et 1195,

e SERIE, — TOME vII, 10
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v.

DE L'ASSEUREMENT.

§ I
NOTION ET DEFINITION.

I’asseuremént est 1a contre-partie du fourjurement *.

Cest Tacle judiciaire par lequel les parents de la
victime, ou la victime elle-méme, prometiaient sOus
serment aux parenis de Tassassin qui avaient fourjuré
de les laisser sains el saufs hors la guerre.

L'asseurance est obligatoire ; les parents du mort sont
forcés, sous des peines sévéres, de recevoir le fourjurement et
de donner I'asseurance. Le récaleitrant, tout comme celui
qui refuse de fourjurer, est dans la situation de I'assassin en
fuite *. Or, le meurtrier, en quittant le Hainaut, s'est par 1a
méme reconnu coupable. Le proche qui ne consent point a
asseurer doit done étre mis & mort. Mais il peut, pendant un
an et un jour, se soumettre aux injonctions de la loi. H est
aussi exposé aux dangers de la guerre privée jusqua ce quil
se soit exéeute.

Aprés Pexpiration de T'année, il est hors la loi et doit étre
exécuté, sil est tenu, sans poursuite de partic.

§ IL

QUi DONNE 1’ASSEURANCE ?

Il faut foujours mettre l'asseurance en corrélation avec le
fourjur. Cest celui & qui on doit sadresser pour fourjurer gul
donne I'asscurance.

Je renvoie donc au § IV du chapitre IV.

+ Charte do 1200, page 10, Charte do 1323 page 21, m° 12.
% Voir charta de 1323, loco citato.
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g IIL
OU SE DONNE-T-ELLE ?

'L’asseurance se prétait 4 Mons devant la cour. Elle con-
sistait probablement en un serment solennel qhi suivait
immédiatement le serment de fourjur.

L'article précité de la charte de 1200 prévoit le cas ol la
personne ajournée pour recevoir le fourjur et faire Vasseure-
ment quitte le pays pluiét que de donner I'asseurance. Ellea
1a facilité de revenir pendant un an pour faire I'asseurement.

§ IV,
CONSEQUENCES DE L'ASSEUREMENT.
L’asseurement protége les parents de I'assassin contre ceux

de 1a victime. Ils ne peuvent étre Iohjet d'aucun acte de ven-
geance, sous peine de mauvais fait.
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VI
SPEERE D'APPLICATION DU DROIT DE GUERRE.

Tt est utile de coordonner maintenant les détails épars dans
les demx chapitres précédents relatifs 4 Papplication du droit
de guexrre privée. ' '

Les restrictions qui ont été apportées & I'exercice de ce
droit, sont si nombreuses et si complétes qu'il est nécessaire
de rechercher quand on pouvait encore en user,

Tonkes les régles sur le fourjurement et l'asseursment ne
gapplaquent, on le sait, que quand I'homicide a pris la fuite.

Quamnd il est resté an pays, le droit de la famille offensée
reste intact; mais la vengeance ne s'exerce que sur le meur-
trier ; ses parents doivent rester indemnes.

Lorsqu'il est lafitant, ses proches ont I'obligation de le
fourjurer. Sils y satisfont, ils ne sont plus I'objet d’aucune
violenwe. Sinon, la famille offensée les poursuit et les tue.
Il en @st de’ méme des parents de la victime qui refusent
d’assemrer les proches du fugitil qui ont fourjuré, Mais leur
droit prend fin & l'expiration de Yannée qui court du jour du
crime. Passé ce temps, les défaillants de fourjur et d’asseure-
ment sont hors la loi; chacun peut les tuer. Is doivent éire
exécutés sans autre proeés, s'ils sont détepus par la juslice.

11 eiaf été intéressant de trouver, dans les anciennes chroni-
ques, des cas de guerre privée, de voir ce droit en aciion
comnee on le trouve & Liége, par exemple, pour les Awans et
les Waroux. Malheureusement, les chroniques hennuyéres, st
utiles au point de vue des évépements historiques, ne pénd-
trent point dans la vie du menu peuple. Elles ne nous ren-
seignent ni sur les meeurs ni sur la civilisalion de l'époque
dont elles s'occupent. Je n'ai rencontré quune menlion de
guerre privée dans Gislebert '. Encores’agit-il de fait de guerre
entre deux seigneurs féodaux.

! Opus eitat,, p. 81,
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J'eqsse préféré pouvoir cifer un cas de guerre privée,
amenee, par un assassinat ou une blessure grave, entre
b_burgeois ou hommes libres. Les guerres privées entre puis-
santes maisonsiiobles assument, en effet, vu I'indépendance et
Yautonomie dont jouissaient les gentilshommes 4 Tépoque féo-
dale, un certain caractére public. Ce n'était plus toat & fait, me
semble-t-il, lavéritable vengeance privée avec son caractére
ancien. Ce n’était plus seulement une institution défensive, Les
seigneurs y étaient poussés plus peut-étre par ambition de
gloire militaire que par ledésir de restaurer un état juridique
détruit par 'assassinat d'un de leurs parents.

_ Les détails manquent aussi sur la facon dont se poursuivait

la guerre. Clest surtout sur les cotés juridiques de Iinstitution
qu'il m'z été permis de jefer quelque Iumiére.
" Undes jugements cités * parle du kiévetaine : un autre fait
mention du kief de 1a wére *, c'est-d-dire du chef de 1a guerre:
Quel était ce chef de la guerre, ce kiévetaine, pour user de ce
mot quemploie Beaumanoir dans le méme sens ? Ce n'est pas
la victime, méme au cas ol elle n'aurait eu qu'nn meimbre
tollu. Privée de lusage ou d'un bras, ou d'une jambe, elle
n'est point en état de se mettre 4 Ia téte de ses parents et de
pourchasser ceux du lignage ennemi. Clest probablement
le parent le plus rapproché de la victime & qui I'on doit
s'adresser pour fourjurer Fassassin.
- Il importe d'examiner ici si la guerre était permise dans les
villes. Généralement, les nécessités du commerce, le besoin de
tranquillité, plus inienses dans les agelomérations urbaines,
Vy avaient fait prohiber. Cela est exact, du moins pour la
principauté de Liége et le comté de Namur. Dans le Hai-
naut, je n'ai pu élucider la question que pour les villes de
Mons et de Valenciennes.

' CatTiEr, R, A, P., n* 36,
* Carmier, R, AT, o 227,
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" A Mons :

L résulte de la charte de 1357 de Guillaume I ' quau
milien du xIve siécle, 1a ville de Mons était encore le théatre
de nombreuses luttes de lignages. Je vais la résumer
briévement :

« De grands inconvénients ont résulté dans notre ville de
Mons, des vengeances hatives exercées sur les proches des
faiseurs. Ces inconvénients menacent méme d'augmenter.
Nos mayeurs et échevins y ont accoutumé de donner tréves
aux parties, mais beaucoup les violent, et comme ce crime
pentraine que des peines pécuniaires, ceux qui sont sans
fortune n’hésitent point & le commettre. Nous voulons remé-
dier 4 ce mal, aussi ordonnons-nous que, de tous « débas,
injurieuls parlers,. dessencions, rankunes, malameurs ou
meslées », les parents des faiseurs qui nont pas assisté
aux faits qui donnent ouverture .:i la guerre, jouissent” d'une
tréve légale de quinze jours.

« Et le maire de notre ville fera renouveler cette tréve
jusqu'a ce que paix intervienne entre les parties. Quiconque
refusera de donner ce Trépit sera frappé d'une amende de
5 livres blancs pour chaque refus. On pourra ausst retenir les
récalcitrants prisonniers jusqu'a ce quiils obéissent.

. Ftsi un débat avait lieu hors la ville entre masuyers de
notre ville et étrangers y ayant parents, ils jouiraient de la
méme tréve de quinze jours, et les mayeurs prendraient {réve
sous les mémes peines que Pus: haut.

« Eb si des étrangers non compris dans cette tréve s¢
battaient dans la ville, on les forcerait, sur la demande de la
partie adverse, 4 donner aussi répit sous les memes peines.

« (es dispositions ne sappliquent point aux paroles inju-
rieuses, sil i’y a, en outre, un fait, quoique, s'ils lestiment
nécessaire, les maycurs puissent néanmoins prendre cette
Lréve,

| FuDER, vol. ui, pp. 20 ot suiv.
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« Toute infraction aux régles précédentes sera punie de
mort. La charte de 1200 doit rester entiére et intacle. »

Le but évident de ces mesures est de meitre fin aux guerres
dans Yenceinte de la ville. Le mayeur pourra désormais
imposer des tréves aux parties jusqu'a ce que paix s'ensuive.
Les récalcitrants seront frappés de peines sévores. Les infrac-
tions A la tréve seront punies de mort.

1l résulte du commencement -de la charte, qu'antérieure-
ment déja, les mayeurs et échevins de 1a ville pouvaient foreer
les parties 4 saccorder des {réves. Mais ces dispositions
n'étaient pas observées. En fait, le droit de vengeance sy
éxercait encore, et Guillaume III en constate méme une
recrudescence : « et de plus en plus ou temps a venir estoient
apparant de mouteplyer et eskeir ».
© (Ces prescriptions furent-elles respectées 2 Aprés 1357, la
ville de Mons ne fut-elle plus ensanglantée par des faits
de guerre? Il est au moins permis d'en douter. Ces mesures
restrictives sattaquent. & des coutumes trop anciennes, trop
invétérées pour qu'on puisse les abolir sans lutte et sans ré-
sistance.

A Valenciennes :

Trés tot déja, la guerre n'était plus permise a Valenciennes*,
© 11 ressort d'un passage de la charte de 1114 * quavant
1114, tout fait de vengeance était prohibé a Yintérieur de la
ville. La charte étend cette garantie aux hommes de la paix
qui auront quitlé Valenciennes et se seronl mis en voyage
pour un motif quelconque. Leur ennemi mortel qui les
aurait frappés, blessés: ou tuds, se rendrait coupable dune
infraction & la paix, tout comme si I'attaque s'était produite
4 Tintérieur des murs de la cité.

Marguerite de Constantinople donna 2 Valenciennes, en
1274, une charte dite « de la trinwe » (de la tréve) qui régle

¢ Fajpek, ¥vil. Chartes locales de Valenciennes, notes de M. H.
(affianx, p. 33L, § Y.
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d'une facon minutieuse le droit des tréves. Les parents de la
viclime étaient contraints & accorder destréves au lignage en-
nemi, S'ils se refuzaient a y consentir, elles sortaient leurs
effets, sans leur accord, moyennant quelques formalitds. Cette
charte n'innove point ; elle ne fait qu'éclaircic des régles an-
ciennes : « Cis esclarcemens fu fais par nous =,

Je n'ai aucun renseignement sutr l'état du droit dans les
autres villes du Hainaut.

Le pouvoir central fut-il plus heureux A Valenciennes qu'a
Mons dans sa lutte contre la gunerre privéet On peut affirmer
Ja négative. La nécessité ol l'on fut, en 1274, de prendre
des mesures restrictives du droit de vengeance, en est une
preuve indirecte. Le remaniement de la charte de 1114 fait
en 1275 en fournit la démonstration compléte. Certaines dis-
positions déclarent que le fait d'abattre sur I'ordre d'un éche-
vin la maison d’un bourgeois, n'expose celui qui 1'a abattue 2
aucune haine ni 4 aveun acte de guerre. La charte porte aunssi
que si un homme en hait un autre, celui-ci peut luf offrir
satisfaction. &'l refuse d'accepter cette offre, il se rems cou-

_pable de violalion- de la paix, & moins que « & moitstrie
droitie raison de haine ». Ici encore,les moeurs avaient
résisté aux charies inspirées d’idées civilisatrices.

- Cet insuccés est facile & comprendre. En 1400. la ven-
geance élait encore en usage dans tout le comté. Sans doute,
Pactivité’ commerciale des villes réclamait plus de séburité,
plus de paix. Mais quand, au dehors de I'enceinte de leur
¢ité, les bourgeois voyaient le désir de représailles se donner
libre cours, il était difficile qu'ils pussent renoncer & Igntrai-
nement de Yexemple et résister & leurs passions. Leurs rela-
tions de parenté devaient aussi les impliquer dans des guerres
qui sc livraient en dehors des murs de leur ville.
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VII.
DES TREVES.

Aucune charte générale ne régle la matiére des tréves. On
aurait tort pourtant de conclure de cette lacune i l'inexistence
des tréves dans le droit hennuyer. Il ne faut point oublier que
les chartes ne constituent point une codification du droit
de vengeance. Les unes, comme cetle de 1200, apportent des
restrictions avx coutumes jusquedd en vigueur; les autres,
ainsi celle de 1323, précisent, au point de vue de la procédure,
des principes antérieurement posés. Tout le reste est laissé
dans V'ombre; aussi ne peut-on jamais argumenter ici du
silence des textes législatifs.

1l est utile d'exposer briévement I'étaf de 1a législation sur
ce point en Brabant et 4 Liége.

Les tréves sont, on le sait, des suspensions d'armes impo-
sées aux familles ennemies par le pouvoir central, ou établies
par une-convention intervenue entre elles. Elles sortent pro-
visoirement les effets d'une paix conclue par les intéressés.

11 importe pourtant de distinguer ces deux institutions :

1° La tréve est toujours provisoire, La paix est toujours
perpétuelle;

2° La paix est tOUjOllI‘S Peeavre des parties. La treve est
quelquefois imposée par de souverain, par la loi, par les
autorités judiciaires ;

3¢ La paix entraine au moins des sacrifices pecumalres.
1 ne semble pas qu'i! en soit de méme de la tréve.

En Brabant®, le droit des tréves est trés développe. Il en
est trois espéees prineipales. Les unes étaient essentietlement
volontaires ; les autres élaient imposées aux pavties par les
ammans, les mmillis du ressort @ ce sont les tréves dites judi-
cinires, tréves le duc, D'ancunes étaient légales : elles
existaient de plein droit, sans formalité, au profit de certaines
personnes, .

t POULLET, pp. 173 et 5wy,
PP
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A Liége', lévéque pouvait imposer dans le dioeése tout
entier des tréves de 40 jours (quarantaines). Elles étaient procla-
mées A 1a requéte d'une des parties, ordinairement les parents
de lauteur de Pacte de violence. C'était quelquefois des
parents du mort, voire du coupable, qu'émanait cette demande.

" Le prince-évéque accordait quatre et méme cing tréves
successives qui se soudaientles unes aux autres, et il usait
de son droit aprés chaque nouveau meurtre qui se com-
mettait pendant une guerre.

11 y avait anssi des tréves iponventionnelles dont 1a durde et
les conditions étaient stipulées par les chefs des parties ou
kiévetaines.

En Hainaut, les tréves s'appeilent « respits»ou « {rieuwes ».
Elles revétent quatre formes principales.

I

TREVES CONYENTIONKELLES.

La tréve conventionnelle loit étre prise au « villenez »,
Cest-A-dire 4 la victime, si on Ia trouve en Hainaut®. A son
défaut, il faut Sadresser & son plus proche parent.

Quelle était Yautre partic ? Cétait Passassin lui-méme, sl
w'était pas latitant, et, a son gefaut, quelqu'un de ses parents,
probablement le plus proche.

Al

TREVES LE COMTE.

Le comte pouvait contrfindre les parties i faire treéve
quand elles ne s'y pretaient point volontairement. Un juge-

* POCLLET, pp. 136 ot suiv.
T CatTiEr, R, A, P Voir n” &d.
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ment montre l'existence de celte espéce de tréve sans indiguer
la sanction donnée & Tordre du comtc.

La charte donnée 4 Valenciennes en 4274 par Marguerite
de Constantinople établit tout un systéme complet de tréves
destinées a mettre fin aux actes de vengeances privées &
liotéreur de la ville et de sa’ banlicue. Ces tréves sont
imposées aux lignages qui refusent de les conclure volontai-
rement. Elles s'étendent méme aux « déforains », c'est-a-dire
aux personnes qui n'habitent ni la ville ni sa banlieue. Celui
qui redoute quelque étranger, l'indique au prévot ot aux jurés.
Le prévot envoie vers [ui deux sergenis pour le sommer de
consentir 4 la conelusion d'une tréve. §il n'obtempére a cet
ordre, les sergents lui dénoncent quelle existera malgré
son refus, et que telle est Ia 10i de Valenciennes. 8'il ne vient,
dans un certain délai, obéir i la tréve,cest-a-dire, sans doute,
y donner son consentement exprés, tout bourgeois peut impu-
nément le tuer. :

Si les sergents ne peuvent trouver cet étranger, ils doivent
lnisser savoir leur message au domicile ou au seigneur ou a la
paroisse de I'absent, et lui assigner un délai de sept jours pour
dire au prévot sil consent 4 la tréve, Les réealcitrants sont
frappés de peines sévéres : de bannissement, d'amendes.
Le bourgeois qui les {ue pencourt aucune peine. Ordre est
donné & tous, sous des peines sévéres, de les arréter. Le
parent qui les défend se vend coupable de vilain fait.

Telles sont guelques-tines des dispositions de cette charte
minutieuse et draconnienne inspirée, comme par un sentiment
de colére, contre Yhabitude invétérde des actes de vengeance
que rien ne parvenail 4 déraciner. Quelle preuve plus forle
pourrait-on fournir, <n effet, de la persistanee de Ja ven-
geance privée ala fin di e sigcle 7 On ne parail bas avoir
réussi 4 lasupprimer. Cent ans plus tard, le droit de gucrre
esl toujours aussi vivace,

Une tréve ainsi conclue avait la portée quil plaisait aux
parties de lui donner. Si clle était intervenue entre personnes



— 156 —

n'ayant point quatité pour Ia faire, elle ne sortait nul effet
juridique, .

S8i, au contraire, elle était valable, tout crime commis
contre la tréve éiait vilain fait.

Quand il ¥ avait ainsi tréve conventionnelle, Iz partie lésée
accordait & I'autre une assewrance temporaire.

II1.
TREVES LEGALES,

La'charte de 1200 ' établit une tréve de vingt-quatre heures
au profit du parent de la victime qui ne veut pas donner
T'assearance au fourjureur., :

. Lacharte d’Aubert de Baviére de 1391 en institueune autre.
Il arrivait que les parents des chefs de la guerre ignorassent
que celle-ci était ouverte. Il leur était donc impossible de
Prendie aucune précaution, et ils étaient ainsi exposés a
succomber sous une attaque absolument inopinée de leurs
ennemis, Aubert de Baviére ‘ordonna * que, désormais,
les parents des chefs de la guerre qui n'étaient pas présents
au fait qui lui a donné naissance, jouissent d’une tréve de
quinze jours.

. Cette quinzaine le comte ne s'applique point aux nobles ni
aux chefs de la guerre. '

. Lesproches parents des kiévetaines doivent rester en « seur
estat et respit » jusqu'au lever du soleil du seiziéme jour apres
la déclaration de guerre par fait ou par paroles, et ce sous
peine de vilain fait *,

* FAIDER, t. 1, p. 16.

* Faper, t. 1, p. 50, Cette tréve existail 4 Mons depuis 1357,
Voyes p. 247,

5 PAIDER, {. nir, p. 360.
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La charte de 1a tréve accordéea Valenciennes par Margue-
rite de Constantinople en juin 1274 * établit en faveur des
lignages des parties une tréve légale de un jour et une nuit 4
cominencer aprés le jour de lacte qui donne onverture A
la guerre. Ceux qui ont assisté au fait ne jouissent pas de
cette tréve. Les blessures commises au mépris de la tréve
constituent des vilains faits.

1Vv.
TREVES JUDICIAIRES.

La cour de Mons imposait des tréves aux familles ennemies
dans les cas douteux ot soit le droit, soit les faits, éfajent
difficiles 4 déterminer. La cour, ne pouvant décider immé-
diatement T'affaire, ordonnait que les parties restassent pai-
sibles jusqu'au moment o interviendrait lejugement définitif *.

' FPapek, 1.1, p. 343,
? Cariek, L AL P, nos 283, 288, 346, 407, 416, 450, 433, ete.
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VIIL
LA PAIX.

La paix est la convention qui intervient entre les parties
en guerre et est destinée & mettre fin a des hostilités com-
mencées. Le mot a recu, en Hainaut, une extension considé-
rable. On appelle aussi paix la convention qui se conclut, en
T'absence de tout acte de vengeance, entre les parties intéres-
sées, Elle a pour but, dans ce cas, soit d’empécher la guerre
privée d'éclater, soit d'obtenir le rencmcement & laction
judiciaire intentée, soit déviter, aprés condamnation, T'appli-
cation de la peine du talion, soit enfin de permettre & un
assassin fugitif de rentrer sans crainte au pays.

On emploie aussi le mot padw pour désigner la somme
dargent qui constitue la contre-prestation de ces différentes
utilités du contrat de paix.

Les chartes ne contiennent aucun renseignement sur ce
contrat. Ce sont les jugements du registre aux plaids qui
permettent de décider les diverses questions qui se pré-
sentent ici.

§ 1

QUI CONCLUT LA Paix?

La question ne présente de difficultés quwan point de vue des
parents de la victime. Du coté de la famille offensante, c'était
sans aucun doute, I'assassin lui-méme qui la fajsait, Quand
il était latitant, un de ses proches parents poursuivait les
négociations cn son non.

Mais & qui devait-il sadresser ?

Si la vietine n'avait point succombé a ses blessures, — sl
au lien d'un homicide, par exemple, il n'y avait eu quune
ablation de membre — cétait & elle quétait réserve le droit
de conelure la paix aveela partie adverse.

- 159 ~

Quarrivait-il quand elle était morte des suites de ses
blessures ? .

I. La paix doit étre faite par le plus proche parent du mort
au jour de sa conclusion. Clest 4 ce moment qu'on se place
pour déterminer le degré de parenté des personnes qui veulent
faire la paix.

1! ne faut, d'ailleurs, tenir compte que des parents vivant
paisibles dans le comté. On entend par 12 les parents qui
wont point quitté le Hainant par suite d'un meurtire.

II. Lorsqu'il y a plusieurs parents d'égal degré, préférence
est donnée au plus agé.

TII. Les femmes ne peuvent conclure la paix.

Des jugements accordent ce droit au neveu, alors que Ia
sceur de la victime est encore vivante *. -

Les femmes ne font done pas la paix aussi longtemps quil
y a des parents méles de degrés plus éloignés. En est-il de
réme lorsqu'il n'y a point de parents males

Je crois que la régle est générale et que les femmes sont,
en tous cas, privées de ce droit. J'invoque en faveur de cette
these les arguments suivants : .

La paix est le rachat du droit de guerre . Elle r'a pas, du
moins 4 'époque dont je m’oceupe, le caractére de dommages-
intéréts 4 1a famille 1ésée. I était done naturel que ceux-la
seuls pussent la contracter, qui avaient pris une part effective
aux hostilités. Cette considération théorigue est générale.
Elle exclut toujours les femmes du traité de paix, que la
victime ait laissé ounon des parents miiles.

Tels sont les trois grands principes que Ton observait
dans 1a recherche dix parent de la viclime qui devait faire la
paix. 11 est d'antres régles moins importantes :

IV. Les fréres germains et leurs descendants sont préféres,
au méme depré, aux demi-fréres et a leurs descendants®.

Il peut se présenter que le parent le plus proche en degré

! TuoNis$EN, pp. 153 et suiv.
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soit mineur. La paix est alors conclue, en son nom, pay
la personne qui lui tient de plus prés.

"L’enfant parvenu & la majorité ratifie 1a paix. Qu'ar-
rive-t-il sl s’y refuse ? Peut-on admettre que, dans ce cas,
la guerre doive recommencer ? Ou bien le seul effet de cetie
confirmation serait-il de lui faire obtenir I'argent quun autre
avait en garde ?

A Namur, le = désagié » devenu majeur a le droit de re-
commencer 1a guerre en pareil cas*. Cette analogie me porte
‘4 croire la méme solution pour le comté du Hainaut. On
peut y gjouter un avire argument. Si la ratification de la
paix n'avait été qu'une simple formalité, elle serait bientot
tombée en désuétude et nous me la retrouverions plus au
quatorziéme siécle.

Le savani professeur Brumner *, qui a élucidé tant de
questions relatives 4 I'ancien droit allemand, a cru pouvoir
affirmer que la paix fait, en Hainaut, exception aux principes
généraux qui régissent ailleurs cette matiére. En Hainaut,
dif-il, I'homicide doit contracter deux paix : I'une avec les
parents en ligne directe, 'auire avee ceux de !a ligne col-
latérale. 1 cite, & l'appui de son allégation’, la charte
générale de 1619, aux chapitres XIX et XX. Ceux-ci portent
les titres suivants : :

X1IX. — « De paix dhomicides en ligne directe. »

XX, — « Paix en ligne collatérale.

Cest de la division de la maticre de la paix en deux

chapitres que Brunner croit tirer la preuve de son aflir-
mation.

¢ Voyez le n® 354,

*"Wopon, V. N., pp. 176 et suiv.

* BRUNNER, Sippe unad Wergeid. Zeitsehrift der Savigay stiftung fir
Recflfsgesc?aichfe‘ Germandstische Abtheilung, t. 111, Band, 1882,

*-BRUNNER cite en outre un jugement des échevins dAlost (ui ne se
rapporte pas & cetie question,
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J'ai & examiner ici si on trouve, aux xm® et x1ve siécles, des
traces de ceite double paix qu'aurait dii conclure lassassin ou
sa famille,

Jamais, ni les chartes ni les jugemenis n'en font mention.
Tls traitent de /a paix. B

Ils déterminent quelles sont les personnes qui y ont droit,
mais ne laissent soupgonner aucune distinction. On Qeut éire
assuré que la nécessité d'une double paix n'existe ni au xme
ni au Xrv* siécle.

L'opinion de Brunner n'est donc pas fondée.

Sans doute, la coutume traite séparément des deux matiéres,
mais fant-il admettre pour cela l'existence simultanée de deux
paix ? Nulleinent. Ce sont, en premier lieu, les descendants et
les ascendants qui ont droit & faire la paix, puis, & 1e}1r défaut,
les parents en ligne collatérale. Il serait tout aussi mexac_:t de
tirer de la disposition du code civil, au titre des successions,
oit i1 est traité successivement, en des chapitres séparés, du
droit des descendants et de ceux” des collatéraux, la conclu-
sion que ces parents sont simultanément appelés & la succes-
sion du défunt.

Le fait seul que cette doctrine nouvelle tend & étahiir.' une
exception a des principes absolument généraux, aurait pu
susciter des doutes.

La charte de 1534, qui est 1a source immédiate et directe
de celle "de 1619, me fournit une preuve directe de ce que
j’avance. Elle porte : « Chap. xxvii, De pour avoir paix' au
prochain hoir de partie, ct chap. Xxx, De en fuuite de ligne
directe cherchier la collatérale =.

On peut done aflirmer qu'il n'y a jamais eu qu'une paig en

- Hainaut, et que les régles geénérales sur le droit de paix

y trouvént, comme ailleurs, leur application.

¥¢ SEEIE. — TOME V1L it
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§.1I.
PARTAGE-T-ON LA PAIX ¢

Dans P'ancien droit germanique, le wergeld se partage,
dans des proportions: déterminées, entre tous les membres de
1a famille. Les proches de Iassassin sont aussi éventuellement
‘astreints & contribuer au payement de la composition *.

En est-il de méme en Hainaut ¢ Je ne le pense pas. Ce n'est
pas seulement le droit de conclure la paix qui est dévolu
au parent le plus rapproché; celui-ci peut aussi conserver
la somme payée pa# l'assassin ou sa famille. Les textes
‘appellent apaisement la conclusion de la paix. Ils réservent
lenom de paix & la somme recue du meurtrier. Hs portent
que C'est le plus proche parent qui doit avoir du crime la paix
‘et I'apaisement. On ne trouve nulle {race de partage.

" T semble assez naturel que les compétitions relatives au
.droit de conclure l'apaisement eussent été beaucoup moins
-yives, si ce droit n'avait emporté celui de conserver Ientiéreté
.de 1a somme recue. Ef quoi importe-t-il que je fasse la paix,
si je puis, sans cela, en retirer tous les avantages? Un examen
.attentif des jugements déja cités établira & suffisance que,
méme entre parenis.égaux en degré, ne sopérait aucune
répartition de la composition.

.. 1° Dans un de ces téxtes *, on voit deux parents au méme
degré, deux neveux. Cest Fenfant ainé qui doit recevoir lo
paix de cet apaisement.

2¢ Un autre® déclare expressément que c’est le plus proche
parent de la victime qui recueillera la paix et apaisement.
-Dans aucun de ces eas, onne fait allusion au partage. Les
termes mémes en excluent I'existence.

1 Lot saligue, titee IZx1I, De compositione homicidii, et t. LVIII,
De chrenecruds, GriMyzpp. 658 ot suiv. BRUNNER, t. if, pp. 012 et
BUlV.

* CaTTIER, R A, P2 107,

* CatTiER, R. A, P 3L,

— 163 —

La composition n'était done point répartie entre tous les
parents. Celui-1a seul y avaii droit qui avait conclu le traité
de paix.

Ce qui précéde est incontestable, silon ne considére que les
parents de la méme ligne. Entre euX, pas de partage. Mais
n'y avait-il pas division par moitié entre les lignes paternelle
et materneile du défunt ? Rien, dans les documents du xm®
ot du x1v* siécle, ne tend & établir cette thése. Elle est exacte
cependant, si I'on en croit un jugement des échevins d’Alost
rendu en 1473 et relatif an partage d'une paix d’aprés le droif
hennuyer. Ce jugement, rappelé par Brunner °, attribue la

‘moitié de la paix aux parents de la ligne paternelle et Fautre

aux parents maternels’de la victime *. Cette solution est con-
forme a celle que j'ai adoptée sur la question des personnes
qui recoivent le fourjur. La charte de 1323 dit que celui
qui veut fourjurer fait ajourner le plus proche du mort.
1l semble, & premiére vue, en résulter qu'il n'y a quune seule
personne qui doive recevoir le fourjur, alors que les jugements
prouvent & toute évidence quiil faut s'adresser au plus proche
parent dans chaque lignage, paternel et maternel,

La coutume homologuée de 1534 est conforme 4 la doctrine
de cette décision.

Je ne veux pas entrer ici dans la discussion approfondie du
jugement des échevins d’Alost, parce qu’il est trop postérieur
4 Ta période dont je m'occupe. Je me contente de constater
que ce jugement et laicharte de 1534 sont, en somme, d'ac-
cord pour reconnaiire un partage par moitié entre les deux
lignes paternelle et maternelie.

Bien que les documents du xmr® et du xIve sidcle soient
silencieux sur ce point, je nmhésite pas 4 admetire, en pré-
sence de la charte de 1534 ¢t de la décision échevinale

* Voir p. 160. _ _
* BRUNSER, Zeitschr. der Savigny Stift. Geriman, Abth. 111
» (VARNKONIG, . 111, 2, Pe bty '
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d’Alost, que ce partage a di exister & cette époque déja. Ces
matiéres sont essentiellement traditionnelles, et Fon ne peut
concevoir un changement si radical dans la ecoutume. 11 faut
encore ajouter que les arréts de 1a cour de Mons, dont il a été
argumenté plos haut, ne répugnent pas i cette théorie,

Done, pas de division entre les parents de la méme ligne.
Cette conclusion p’est rigoureuse que pour le cas o ily

“avait plusienrs enfants de l'assassiné. Les chartes do 1534 et

1619 stipulent un partage entre eux. Je ne me crois pas
autorisé a affirmer quiil en éfait de méme aux Xur et XIve
siécles, En TI'absence de textes certains, je préfére m'abstenir

“de trancher eette difficulté.

§ III.

QUI PAYE LA COMPOSITION ?

Aucun renseignement 1i-dessus. Il semble que ce soit
T'assassin seul, s'il est resté au pays, et ses parents, sl est
latifant. 11 y a encore corrélation des droits et des obliga-
tions de la famille. Les parents, jadis absolument astreints
a la guerre, profitaient de la composition. Aux xm® et xrve
siécles, l'institution du fourjur Ieur permet d'échapper aux
conséquences de la vengeance privée ; par contre, leurs
droits se sont aussi amoindris.

11 ressort de toute cetie étude que les liens de la famille se
sont relichés ; elle ne forme plus le faisceau solide du lignage,
de la séppe germanique.

§Iv.

CEREMONIE DE LA CONCLUSION BE LA PAIX.

On ne peut rien dire non plus de la cérémonic méme de la
conclusion de la paix. A Anvers, notamment, elle se (aisait en
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forme solennelle el symbolique. Je n'ai trouvé aucune indica-
tion, ni dans les fextes législatifs ni dans le registre aux
plaids, qui pat éclaireir cette question. Je conclus de ce si-
lence que jamais il n’a existé en Hainaut de cérémonie
symbolique réglée dans ses déails par la coutume. Il en
serait resté des traces dans la législation, et la jurisprudence
n'aurait pas manqué 4’y faire allusion.

Comme dans les autres provinces, le contrat de paix stipulait
d'avires compensations que le payement de sommes d’argent:
ainsi des pélerinages, ainsi des fondations de messes.
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II.
PROCEDURE JUDICIAIRE.

La premiére question qui doit &tre résolue est celle de la
nature et de la composition des corps judiciaires devant
lesquels une action répressive pouvait 8tre portée.

Texaminerai ensuite bridvement les régles de la compétence
de ces tribunaux.

L.

ORGANISATION JUDICIATRE.
§ L
GENERALITES.

Clest 1a féodalité qui est & la base de Porganisation judi-

ciaire *. Le tribunal, la cour féodale est la rigle; les autres

juridictions sont Yexception. Les échevinages et Pofficialité de
Cambray ont bénéficié de certains démembrements dela com-
pétence seigneuriale.

La commune, en Hainaut, est due presque exclusivement &
des concessions volontaires du prince ou des seigneurs. Ceux-cl
ont conservé une srande part dans T'administration de la justice
communale. Ils continuent, dans les premiers temps, a
connaitre des faits de haute justice; ils interviennent dans
la formation des corps judiciaires communaux. '

La juridicfion ecclésiastique a une double compétence,
personnelle et matérielle, qui s'étend A tout le comlé.

Telles sont les trois juridictions en présence. Je passe sous
silence certaines juridictions secondaires qui sont issues des
juridictions seigneuariales.

Au X1 siécle, la féodalité est organis¢e complétement. Le
Hainaut est divisé en un teés grand nombre de fiefs et darriére-

* Comparaz WARNRONLG F. R. G., pp. 264 ot suivantes, Tantie, 100

— 167 —

fiefs. Tt est peu de parties du sol sur lesquelles ne soit assise
une seignenrie. Les seigneurs sont justiciers sur leur ferre. La
justice est un de leurs droits essentiels et Cest un droit pécu-
niaire. L’administration de la justice est un profit plutot
qu'une charge. Tous les seigneurs n'ont pas des pouvoirs de
méme étendue. Les uns possédent, en matiére criminelle, une
compétence limitée A certains délits de médiocre gravité, Les
autres ont des pouvoirs complets de juridiction, Ces seigneuries
justiciéres sont réparties sur tout le territoire. Elles le décou-
penten districts aux limites forturées. Dans certaines localités,
dans les mémes villages, quelques rues sont soumises 4 des
justices différentes. Parfois, certaines maisons seulement
échappent, pour l'exfrcioe de la justice, an seigneur du lieu au
profit de quelque autre féodal éloigné*. .

Le comte a conservé certaines parties du sol non inféodées
-qui sont de sa seigneurie directe, qui correspondent aux
anciens pays de Pobéissance le roi. Sur ces parties du pays, il
exerce lui-méme sa justice, par des délégués.

Piquant le territoire, sont semées les organisations commu-
nales ayant leurs juridictions spéciales, possédant des pouvoirs
d’une étendue variable. :

§ 1L
ORGANISATION DES COURS FEODALES.

En principe, la justice appartient au seigneur. D'ordinaire,
il ne I'administre point lui-méme, Son droit est limité par le
principe du jugement par les pairs®. Les vassaux d'un sei-
gneur composent -sa cour. Siln’a pas de fécdaux en nombre
suffisant pour former sa cour, son suzerain lui en préte ; clest
ce quon appelle les « honimes presiet -

A cbté de ces féodaux, on trouve dans le tribunalle Bailli du
seigneur, qui le représente. 1i ne juge point lui-méme, mais les

* Voir sur ces points le cartulaire des cons et rentes,
i TaARDIF, P 16,
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hommes ne sont saisis du pouvoir de juridiction que par
ia semonce et conjure quil leur adresse. I provoque tous les
actes de juridiction en invitant verbalement la cour i les
accomplir, Cette dualité est d’origine germanique *.

Le principe du jugement par les pairs ne s'appli'que qu'a
ceux qui ont une existence au point de vue féodal : les vassaux
Le Baiili pouvait juger seul les serfs et les hommes de poété':
D'ordij':laire, la cour féodale connaissait des délits qu'ils avaient
commis.

La plus importante des cours féodales est celle de Mons *.
Toutes justices sont, disent les chartes, de méme eondition
Celle de Mons est au-dessus de toutes les autres. Flle a des;
attributions et une compétence spéciales. '

Je signale bridvement la guierque de Idi * qui es 2
dans d'autres droits, recours & chef de seng. Lo:-sacftﬁaelfg
membres de la cour d'un seigneur éprouvaient quelque diffi-
culté & décider le droit on le fait d'une affaire, ils envoyaient
quelques-uns d'entre eux consulter la cour féodale supérieure
C'est ce qu'on désigne par les mois « aller ou venir 3 loy- ’.

Aprés examen, on leur « quierquait » la déeision qu‘iL;,
dfwaient rendre, telle qu'elle avait été prise, dans un :::ertain
délai aprés leur retour au siége de la juridiction dont ils
faisaient partie.

_ Cette institution diminuait les inconvénients de l'organisa-
1:,1011 Judiciaire qui conférait des pouvoirs de juridiction & des
aommes d'armes étrangers au droit. Elle a été, dans le res-
sort d'une méme province, le plus puissant instrument de T
nification de la coutume.

! Voir CATTIER, introduction au registre aux plaids.

: }Voir LAMEERE, recours au chef de sens. — PoulLeT, D, P L
2;1 11-{1A_ ;anxmu}, F.R. G, t. u.— Volr CaTTisg, introduetion

® TsrDIY, p. 17.

s Y. BeTHMANN-HoLLwEG, L, 17, p. 103 t, v, I 23.— BRUNXER, t
PP. 149 et sulv. — Comparez Wanxzkonic, F, R. G, t. m“;; 974, v
PotriLer, D. P, B, p. 1l — PoviLer, D. P, L., pp. 5563, Y T
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- § IILL

JURIDICTIONS COMMUNALES.

" Un grand nombre de localités avaient obtenu de leurs
seigneurs des priviléges plus ou moins étendus. L'un de ces
privildges était la création d'échevins qui, a edté d'attribu-
tions administratives, étaient investis de pouvoirs judiciaires,
méme en matiére pénale .

Quelquefois on trouve le mot juré au lieu de celui d'éche-
vin *. A Valenciennes * existent & la fois des échevins et des
jurés de la paix. Les premiers y étaient au nombre de douze
dans le courant du quatorziéme siécle. Le: nombre des jurés
avait toujours été plus considérable. La charte de 1176 exige
la présence de seize jurés pour la formation d'un jugement
valable. A Mons, le nombre des échevins est de sept *. 1 varie .
de localité A localité. Au Quesnoy, celui des jurés sBléve &
trente-deux, S

Les échevins éfaient établis par le seigneur du lien pour un
terme de temps variable, Ce ferme était ordinairement
d'un an*, quelquefois de trois ans ®. Dans les villes sur

" lesquelles le comte exercait une autorité directe, c'était lui ou

son grand bailli qui les établissait parmi les « prud’hommes,
créaules et suffisans bourgeois de la Ville » °,

Les échevins ont compétence en matiére civile et crimi-
nelle. Leur compétence civile n'est point limitée. Dans les
localités secondaires, leurs attributions pénales sont teujours
restreintes 4 ce que nous appelons aujourd’hui les matiéres
« corvectionnelles », au cas de moyenne justice 7. Les cas

t PouLLET, D.P. B.,pp. 151 et suiv. — D. P. L., p. 82. — TsRmIF, p. 14,
* WAUTERS, L. II, pp. 34 ef suiv,

* FampeR, 1.0, pp. 327 et suiv.

* FPAIDER, t. 011, p. 11

* WaUTERE, t, 11, p. 154. — FAIDER, t. 111, p. 3.

6 FaipER, t. 111, p, 380,

T ¥oirle . C.I4,, t.1, p. 30,
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de haute justice sont réservés au seigneur haut justicier du
lieu®. - '

Dans les grandes villes, comme Mons, l'échevinage fut
investi dés le quinziéme siécle de pouvoirs de haute justice *.
Possédait-il ces droits antérieurement ? Je crois quil faut
répondre négativement & cette question et admettre quan
treiziéme et au quatorziéme sidcle les échevinages, méme ceux
de Mons et de Valenciennes, wavaient que des pouvoirs de
moyenne justice. '

Un grand nombre de chartes anciennes attribuent aux
échevins la connaissance de tous les cas relatifs aux hourgeois

et aux masuiers, pour lesquels, dit la charte, ils sont compé- -

tents *. Ces chartes n'indiquent pas malheureusement ces cas
de compétence, On peut pourtant conclure de ces documents
que certains délits échappaient 4 la connaissance des échevins.

Au xvesiéele,la compétence de 'échevinage de Mons devient
absolue, non sans difflculté. Les archives de Mons contiennent
un mémoire ol les échevins essaient de prouver quils ont
possédé dans le passé des droits de haute justice. Cela était
encore contesté 4 cette époque. Clest plut6t par des empiéte-
ments successifs que par des octrois formels que leur compé-
tence s'est étendue. .

La connaissance des faits de haute justice appartenait sans
doute au prévot du comte, qui était le seigneur féodal des
villes de Mons et de Valenciennes. -

§1IV.
CoUR SPIRITUELLE.

Je m'ai point A exposer ici I'organisation des officiatités.
Le tribunal ecclésiastique auquel ressortissait le Hainaut,
était celul de Cambray *.

+ DeviLLERE, C. C. R, p. 41.

' FalngeR, t. 1, p. 13,

¥ FainER, t. 111, p. 56,

« StiIN, pp. 268 ef suiv. — WaRNRontg, F. R, Gt po 208, —
T'ouLLET, D. P, L., p. 39. — FOURNIER.
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1I.
COMPETENCE.

1l serait impossible d'exposer d'une facon rationnelle et
compléte les régles de la compétence au moyen Age'.L'enche~
vétrement des juridictions, Vexistence des priviléges per-
sonnels, les compétences exceptionnelles attribuées pour
certaines matiéres a4 des tribunaux spéciaux, rendent frés
difficile lintelligence parfaite des textes de I'époque. Jai
choisi I'exposé qui est le plus clair, sinon le plus méthodique.

§L
'PRIVILEGES PERSONNELS RELATIFS A LA COMPETENCE.

La cour féodale de Mons a compétence exclusive pour juger

" les procés relatifs aux nobles *. La juridiction de 1a cour était

assurée & ces derniers par l'effet d'un privilége. Elle offrait plus
de garantie de science et d'indépendance qu'aucun autre tribu-
nal. Les nobles qui avaient commis une infraction étaient
jugés par la cour. :

La cour spirituelle a seule qualité pour connaitre des
méfaits commis par les clercs *. En quelque justice qu'un
clere ait commis un délit, il est remis & la cour de droit qui
le juge, prononce la peine, mais n'exécute pas le jugement s'it
a infligé une peine capitale ou une mutilation de membre,

§ 1L

. MATIERES RESERVEES
A LA COMPETENCE DE TRIBUNAUX SPECIAUX.

La cour de Mons avait, méme sur les non nobles, une com-
pétence trés étendue en matiére criminelle. Tout ce qui se

1 Tarviy, p. 29,

: gatTiER, R, AT, p. 166,

s Carriek, R. A, T, nes 265, 2868, 362, 479, etc.
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rattache & la vengeance privée, fourjur, asseurance, tréves,
paix, était de sa connaissance exclusive .

Parmi les délits les plus graves, I'homicide, qui, dans

fous les droits du moyen &ge, est considéré comme le
crime par excellenee, rentrait dans sa compétence. Un
assassin ou un individa soupeonné d'une mort ¢’homme ou
d'une mutilation de membre pouvait venir se constituer pri-
sonnier devant la ecour, qui se trouvait par 1a méme saisie de
la connaissance du délit. II avait aussi le droit, s'il était arrété
dans les limites d'une juridiction féodale, de sommer le justi-
cier qui le détenait de I'amener en cour. S'il était reconnu cou-
pable, il était remis enire les mains du seigneur qui était
chargé d’exécuter 1a peine prononcée *.
' La cour spirituelle connaissait de certains délits commis
par les lajes : tels sont I'hérésie, la sorcellerie, la bigamie,
la sodomie, ete.. Des contestations fréquentes surgissaient
entre la juridiction civile et la juridiction ecclésiastique aun
sujet de la répression d'un délit déterminé. Plusieurs con-
cordats intervinrent pour trancher ces difficultés, qui ne
furent jamais complétement aplanies ®.

§ HI.
COMPETENCE DES ECHEVINAGES.

Les échevinages s'attribuent compétence pour connaitre des
délits qui onf été accomplis dans la commune, méme par des
étrangers *.

Ils sont compétents pour juger les auteurs des méfaits qui,
en dehors de leur ville, auraient été perpétrés contre un de
leurs bourgecis ou contre 1a ville elle-méme *

' Voyez registre avx plaids, glossaire v* cour et 1a charte de 1524
Funen, b 1.

¢ [aiper, §. 1, p. 20,

* Faper, t. 1, pp. 186, 171, 332,

i FAIDER, t.01, p. 327,

» I"aIDER, t. I, p. 326,
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Quelques communes prétendaient méme pouvoir, par I'effel
d'un privilége, juger elles-mémes leurs bourgeois qui setalent
rendus coupables d'un délif dans le comté *.

L'application de ces régles ne présente point de dtﬂiculte
Comme la juridiction seigneuriale est la juridiction prinei-
pale, tous les délils dont ne connaissent ni les échevinages ni
Tofficialité de Cambray, doivent étre portés devant une
cour féodale. Se pose alors un autre probléme : quelle est, entre
toutes les juridictions seigneuriales, celle qui 2 compétence

. pour connaitre d'un délit déferminé ?

§ IV.
COMPETENCE DES JURIDICTIONS SEIGNEURIALES

Toutes les justices seigneuriales ne sont pas de' méme

‘nature. On distingtie la haute, la moyenne et la ‘basse

Jjustice *.Dans la plupart des droits, Ia basse justice ne posséde
pas de juridiction pénale. Elle n'a trait qu'a des actes de
nature civile. Tel est le cas pour le Hainaut.

La haute et la moyenne justice se partagent la connais-
sance de tous les délifs. IL.a haute justice comporte la posses-
sion de la moyenne justice. La délimitation des attributions
de la hauie et de la moyenne justice est trés. délicate en
théorie. Les droits ne présentent aucune uniformité sur ces
points®. Tel délit est considéré dans un comté comme
ressortissant 4 1a haute justice, tandis que, dans un autre, on
TI'attribue 2 la moyenne juslice,

Nombreuses sont les conlestations que souléve cetle
distinction. Les seigneurs juslicieis étaient désirenx de
connaitre du plus grand nombre possible des délits dans le
but d'augmenter leurs revenus. Ainsi, voyait-on souvent

* DEeviLLERrs, C. C, R, L1, p, 302,

t SrEIN, p. 154, — Du BEovs.t. 1, pp. 44 otcm\ — TarwiF, pp. 12
¢t suiv. — PovLirT, D . B.. p. 47,

P Takpir, pp. 12 et suiv,
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un seigneur haut justicier et un seigneur moyen justicier
émetire 1a prétention de s'attribuer la connalssance d'une
méme infraction *. .

En pratique, la question offre moins de diﬂicfultt?s. Tous leg.
1aéfaits qui entrainent la peine de mort et I'application de 1a loi
du talion, appartiennent 4 la haute justice. Ceux qui exposent
4 de simples peines pécuniaires, ressortissent & la moyenne
justice. Certains délits, par exemple ceux gui sont commis au
moyen d’armes tranchantes, sont situés danms une zone dou-
teuse entrela haute et la moyenne justice’.

La premiére question qui se présente quand on veut’; reche.r—
cher la juridiction seigneuriale qui doit connaitre d'un délit,

est celle de savoir si c'est un fait de haute ou de moyenne

Justice. _ : .

1l importe d'examiner ensuite d'une fagon plus précise quel
est 1e seigneur haut justicier ou moyen justicier qul t_lcflt ét'l't::
saisi de la poursuite. Est-ce celui du lieu o le délit a e}e
commis, celui du domicile de Ia victime ou celui du domicile
du coupable*?

Cest 14 une question importante, mais le plus souvent elle
ne se pose pas : agresseur et victime sont domicilié§ dans' le
ressort de justice ot le délit a été accompli. Ma_is il arrive
aussi quun délit soit commis dans une seigneu_mei, alors que
coupable et victime sont, en dehors des limites d'e ce
district, domiciliés chacun dans un ressort de justice différent.
Quel sera le seigneur compétent ¢

1l serait imprudent d'aborder I'examen de ce probléme sans
se reporter & I'époque dont s'occupe ce travail, sans se pene-
trer de l'esprit des institutions judiciaires d’alors. L‘z_1dm1nrls—
tration de la justice est une source de profits. Connaitre d'un
délit, clest réaliser un hénéfice. La tendance des seigneurs
justiciers a done été de s'attribuer la plus large compétence.

+ OarTiRR, R, A, ., nof 80, 1104,
* DgvinLers, 0. 0. R, t. 1, p. 4L
s PouLLET, D, P. B., p. 61
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Chaque fois que les circonstances permetiaient leur interven-
tion, ils acceptaient la connaissance d'un délit qui leur était
déférée par les parties. La procédure de I'épogue suppose
tovjours un débat entre l'accusateur et laccusé., Pas de
procédure sans accusé, Pas d'exécution possible sur la per-
sonne d'un condamné sans qu'on détint eelui-ci. On portait la
plainte devant le seigneur justicier dans le district duquel
demeurait, séjournait ou se {rouvait le défendeur. Clest ce qui
résulte du rapprochement et de la combinaison des chartes
qui, d'ailleurs, ne contiennent pas de dispositions expresses
sur la compétence. _

Un homicide n'est réputé fugitif et contumace que quand il
a franchi les limites du comté '. Les chartes de 1200 * et de
1323 permettent A toui seigneur justicier d'arréter un
homicide. L’homicide fugitif qui renfre au pays aprés I'expi-
ration de 'an et jour, doit &tre exécuté par le seigneur
justicier sur le territoire dugquel il se trouve *. La sécurité
générale exigeait cette compétence multiple. Les justices

étaient petites, entremélées. Rier r'edt été plus facile que

d’échapper &4 la répression en passant d'un district dansun
autre, Avec la compétence de tous les {éodaux , les moyens
d'obteni satisfaction d'un délit étaient rendus plus nombreux.
Un seigneur ne pouvait faire arréfer un coupable dans les
limites dune aufre justice que la siennc. On ne rencontre
aucune irace de I'échange continrel de prisonniers qui et été
nécessaire si chaque justicier n'avait été compétent.

Tel est incontestablement le systéme qui, dés 1200, était en
vigueur pour les faits de haute justice. Il n'en était pas de
méme pour les délits entrainant des compesitions. La charte
de £200 * attribue, dans ce cas, le bénéfice du fredum au

' Faper, t. 1, p. £0, ne 6.
* Ifatprg, b1, p. 16,
* Fatexk, t. 1, p. 20, ne ],
¢ Faper,t. 1, p. 17.
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seigneur du domieile du lésé. Cela suppose la compétence de
ce dernier, car la charte ordonne l'envoi du coupable au sei-
gneur de ce domicile.

Je ne sais jusqu'd quel point cette régle a recu application,
Ty vois plutot, pour ma part, 'expression d'un desiderafum
que I'exposé d'un droit vivant et appliqué. Il est certain, en
effet, que le seigneur du lieu ot 1e méfait a été commis, a ton-
jours été compétent pour connaitre du délit. I! est impossible
d’admettre qu'un seigneur ait renoncé 4 un bénéfice certain
en remettant 4 un autre justicier un eoupable qu'il détenait.
La charte de 1200 ne fut bientot plus appliquée, & supposer
méme quelle laif jamais ét8. :
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III.
POURSUITES JUDICIATRES.
GENERALITES.

Dés avani les invasions, la lutte a commencé enire la
vengeance et laction judiciaire. Le nombre des délits qui
permettaient de recourir i la guerre privée a été resireint. Le
wergeld a éié élevé, afin que Iattrait de cette somme détourne
la famille de I'exercice de son droit'. Charlemagne, par des
mesures énergiques, essaie de substituer les poursuites judi-
ciaires aux poursuites armées®. Celte réaction contre les
meeurs est hitive. Elle échoue complétement * et Ia persis-
tance du droit de guerre en Hainaut en fournit une nouvelle
preuve. .

Néanmoins, la sphére d'application de la vengeance s'est
réirécie. On ne peut plus se venger que pour punir un
homicide ou la mutilation d'un membre*. Dans tous les autres
cas, la viclime et sa famille n'ont qu'un moyen d’obtenir
Justice : intenter I'action judiciaire,

Plus facilement qu'autrefois, la famille renonce & la ven-
geance, Les appélits ancestraux s'effacent de génération en
géndration ; les moeurs s'adoucissent ; le développement du
commerce rend plus pressants les besoins de paix. On ne con-
sidére plus comme une honte de demander justice 4 1a loi plutét
qu'aux armes. Les lens de famille se sont reléchés; Yesprit de
luere a un moindre contrepoids.

Tout cela explique comment T'action judiciaire a prisla
place du droit de vengeance et tend & I'absorber.

! Dy Bovs, t. 1, p. 158, — Bru~zzr, D. R. G., L. 11, p. 617.

* Du Bovs, t. 1, p. 179, — Bruxser, . R, G., t 1, p. 529, —
Pourrer, . P. B., p. 16. — Cat1iER, G. P., pp, 205 ct suiv,

* La vengeance privée subsistc en Brabant, i Liége, a Namur.En
Flandre, I développement dueonumerce etde 'industrie ¢n avait exige
¢l facilité la suppression.

* ¥, plushsut, pp, 116 etsuiv,

v¢ SERIE, — TOME YIl, 12
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Lexercice des poursuites reste imprégné de l'esprit ancien :
le droit de répression est familial, non social. Liintentement
de Paction est envisagé comme une chose privée n'intéressant
que le 1ésé et sa famille *. L'action ainsi considérée n'est que
Ia forme pacifique de l'intervention familiale dans la répres-
sion des délits, comme 1a vengeance en est la forme sanglante.

Autant que la guerre privée, Vinstitution de T'action judi-
ciaire touche A l'essence intime du droit pénal. Chose étrange,
son étude a toujours été négligée. Les jurisconsultes qui
se sont occupés des anciennes législations germaniques lui
ont donné un développement insuffisant et I'on peut en dire
autant de ceux qui ont fait Ihistoire du droit pénal au moyen
Age. Ils ne l'ont touchée quen passant. Les documents que je
posséde sur la poursuite des délits en Hainaut, me permettent
de donner un exposé complet de la question. La doctrine des
jugements supplée a l'insuffisance des textes légaux.,

§ L

CHOIX ENTRE LA VENGEANCE PRIVEE ET LINTENTEMENT
DE L’ACTION.

La famille de la victime et celle-ci, lorsqu'elle a survécu,
‘peuvent, quand le délit est de ceux qui légitiment des actes de
guerre, choisir entre la poursuite par les armes et la poursuite
judiciaire. Cette liberté est une conséquence dvidenfe de la
co-existence des deux institutions.

En 1276 *, la cour de Mons retira le droit de vengeance dux
gens de poesté en leur ordonnant dintenter l'action. (Test 12
lexpression d'un veeu qui ne fut pas vempli, Le droit de
guerre subsista pour les gens de poesté, avee la faculte dy
préférer Uaction judiciaire. :

Le choix qui a été fait est définitifet ireévocable, Lorsquun

+ Du Bovs, f. 1, p. 280,
* FAIDER,t. I, p. 19
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homme poursuivi judiciairement a été déclaré non coupable
et mis en liberté, il est absolument délivré de toute responsa-
bilité vis-a-vis du lignage de la victime. Toule violence sur sa
personne serait un vilain {ait *. De méme, aucune action ne
pourrait plus &tre intentée si la famille du lésé avait tué,
en état de vengeance, le coupable du délit primifif. Cette
mort constituerait une satisfaction compléte.

§1L
{QUI PEUT INTENTER L'ACTION ¢

La premiére question qui se pose est celle de savoir jusqu'a
quel point la société, représentée par le seigneur, participe &
T'exercice de Vaction judiciaire. I'examen de cette guestion
exige une analyse des divers éléments de solntion.

L'homicide et la mutilation de membre, pendant les
xmr° et X1v® siécles, donnent naissance 4 une action judiciaire
qui n'est exercée que par la famille du 1ésé et le Iésé lui-méme.
Le seigneur ne peut l'intenter®. Cela résulte tant du texte des
chartes que du registre aux plaids.

~Jamais celui-ci ne montre le seigneur exercant une action
judiciaire propre. Ce sont foujours les parents qui poursuivent
le coupable. Le seigneur n'intervient ni en premiére ligne ni 2
leur défaut. Clest l'application trés simple des chartes.

Ni eelle de 1200° ni celle de 1323 * ne font aucune allusion
au droit de poursuite du seigneur. Elles mnontrent toujours

* FAIDER, t. 1, b. 19 : « Item que chil qui seront ct sont délivré par
jugement des hommes de Je court seront delivré envers le linaige
eelui yui mors sera ou membre tolut ara et gqui antrement auroeit de
ces ordonnances que dit est, it seroif comme mavvais et feroit un de
loi comme d’hommecida -,

¢ A Liége, l'action publique n'existe pas auxin® siécle, PotLLET, 154,

5 Fatper, t. 1, pp. 15 et suiv,

* FAIDER, t. 1. pp. 20 et suiv.
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I'action intentée par un particulier. Celle de 1323 déclare
expressément * que l'homicide et l'auteur d'une mutilation de
membre qui, dans un certain délai, n'ont pas été poursuivis
par les proches de 1a victime, doivent étre relachés et renvoyés
libres.

Ce droit est resté intact jusquen 1410.* Alors seulement,
Guillaume de Baviére institue laction publique. Elle n’a d'ail-
leurs, méme a cette époque, qu'un caractére subsidiaire.
L'exercice en est remis au bailli ou au prévot du comte quand
le méfait a été commis sur un territoire qui est de la seigneurie
directe du souverain ; au seigneur vassal, quand le délit a été
commis dans les limites de sa juridiction, sur son territoire,
8i le seigneur vassal n'use point de son droit, le prévét de Mons
peut porter plainte ; Cest lui qui Iintente aussi dans le cas ol
le criminel n'habite point le Hainaut. Mais, je le répéte, le
droit de Vofficier de justice est subordonné 4 celui des parents.
Il n'agit que quand ceux-ci s'abstiennent systématiquement
de poursuivre. Telle est la solution qui simpose pour I'homi-
cide et 1a mutilation de membre : le seigneur n'intervient pas
dans les poursuites.

Que faut-il décider pour les délits d'importance secondaire
qui n’exposent qu'au paiement de compositions ? Si on examine
cette question sans se détacher de T'esprit des institutions juri-
diques actuelles, on a une tendance A croire, qua fortiori,
le droit de poursuvite doit étre remis 4 la seule vietime, quand
1a iésion dont elle se plaint n'a qu'une gravité restreinte. Clesy
I'opinion contraire qui prévaut en Hainaut aux xIu® et Xive
sidcles. La famille n'est pas expropriée de son droit de pour-
suite qui exclut celui da seigneur. Celui-ci n'est méme
pas toujours antorisé & agir a défaul de la victime. Mais ce qui
est certain, c'est que I'on admettait que la gravité d'une inlrac-
tion investissait le 1ésé et sa famille du droit exclusif de pour-

{ FAlpER, t. 1, p. 20, n° 3.
* FALDER, t. 1, p. 92, n® 9. — V. pour Li¢ze PouLLeT, pp. 154 ef suly,
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_suite, tandiz qu'un fait de gravité moindre permettait l'inter-
vention subsidiaire du seigneur. Un jugement' exprime
formellement cette tendance : « tel fait est trop grave pour
quune autre personne que la victime soit admise & pour-
snivre le coupable ». Contraire a la rigueur logique, cette
solution dérive tout nafurellement de T'évolution du droit
pénal.

Parsuite detraditions séculaires, lapoursuite est considérée,
et c’'est 14 une régle absolue, comme la propriété. la chose de la
victime et de sa famille. Il était naturel que le droit de pour-
suite du seignear, gqui est une exception 4 ce principe, fut
admis d’abord dans les délits les moins importants, ceux qui
constituent la moindre dérogation aux droits de la famille.

Cette exception est rare, d’ailleurs. Dans la charfe de 1200 *,
le soin de faire punir les auteurs de ces délits minimes est ré-
servé aux seuls intéressés. Le procés est un débat entre la
vietime et celui qu'elle accuse, et la procédure, telle qu'elle est
formulée, ne se congoit quentre eux. Il en est de méme &
Valenciennes®.

Quelques chartes établissent au profit du seigneur un droit
subsidiaire de plainte. Pour la répression de ces délifs secon-
daires, le droit du seigneur est fréquent, mais non général *,

Jai déja expliqué la cause de cette évolution de Paction
publique. Elle n'est pas due au développement de Ia civilisation,
& une compréhension plus parfaite des nécessités sociales. Ellene
constitue ni un progreés philosophique ni un progrés juridique-
C'est Y'esprit de lucre qui {'a déterminée. On en est venu A consi-
dérer le fasdus comme un aftribut de laction judiciaire. Le
seigneur poursuit afin de le percevoir, et pour cela seulement,
Alnsi s'explique que son intervention ne soit que subsidiaire.

' CatTiER, R. A, P onv 724,
* Falpeg, t. 1, p. 17.
# FAIDER, t. 71i, pp. 327 et suiv.
4 Devicress, C, O, R, to1, po 135, t. i1, p. 87, ete.
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Il me reste & décider 1a question pour les délits qui avaient
une grande gravité, sans étre ni un homicide ni un vilain fait,

1l en est qui constituent une lIésion moins d'un particulier
que d'une justice ; telles sont les violences contre les sergents.
Dans ce cas, c'est lantorité du seigneur justicier qui a été
16sée’ . 11 est naturel que ce dernier intervienne directement,
puisqu’il est 1a victime de l'infraction.

A obté de ces délits, il en est d'autres ol le seigneur sarroge
des droits de poursuite’. Tel est celui de Fassaut ou brisure de
maison®. Les sources parlent aussi d'autres Jdélits « dont le
seigneur fait partie », mais il ne s'agit vraisemblablement que
de ceux qui, comme le vol de grand chemin, sont mpins
une lésion dun particulier qu'une atteinte a Yordre public
genéral.

Tous les autres-méfaits, méme les plus graves, comme le
viol *, sont réprimés sur la poursuite de la seule victime.

On peut résumer ce chapitre en une régle précise : le droit
de poursuite des délits importants appartient seulement 4 la
victime ou 4 ses parents. Le droit de poursuite du seigneur
existe parfois pour les délits secondaires, mais il est subor-
donné & celui de la victime.

§ TII.
QUI PORTE PLAINTE ?

Lorsque la victime survit, cest elle qui intente l'action®. 8i
elle a succombé, ce droit passe au plus protxine, Cest-2-dire

1 gaTTiek, R. A, P., nes 573, 197, ete.

1 . PouLLeT, D. P. L., pp. 157 et suiv.

3 FAIDER, t. 1, p. 73

+ CatTiEk, R. A, P, noe 133, 664, 670, 935, 1188,
5 CaTTIER, R. A, P., nvs 86, 670,

aut plus proche parent. Les textes ' contiennent toujours ce mot
au singulier. 11 semble qu'il faille en inférer que l'on ne distin-
gue point entre lignage paternel et maternel et que clest le
plus proche en degré qui intente I'action, qu'il appartienne &
T'un ou a l'autre lignage. Il n'en est rien. L’'action compéte
au parent le plus rapproché de chaque lignage.

L'emploi du mot proixmeausingulier n'est pas décisif contre
cetie opinion. La méme charte de 1323 use de la méme for-
mule quand elle désigne le parent qui recoit le fourjur.
Or, il est incontestable * que I'on fait ajourner pour rece-
voir le fourjur, le plus proche parent paternel et le plus proche
parent maternel de la victime. Cette raison fait non seulement
disparaitre I'argument de texte, mais elle est décisive quant au
fond. Le parallélisme des institutions de la guerre privée el de
T'action judiciaire est parfait. Leurs détails sont concordants.
Si I'on reconnait & chaque lignage des droits séparés en ce qui
concerne la guerre privée, on doit lui en accorder aussi sur
I'action judiciaire. De méme, la paix, cest-A-dire la compo-
sition qui est au bout de l'action judiciaire, est partagée entre
les deux lignages®. L'action leur appartient dans les mémes
conditions. Les jugements montrent 'action intentée & la fuvis
par un parent paternel et un parent maternel®.

Le plus proche de chaque coté peut infenter-'action. Souvent
les deux lignages l'intentent simultanément., On les voit se
présenter ensemble devant lacour *, La viclime méme est quel-
quefois accompagnée de son pére et de son frere'. Leur
comparution est superflue. Cest la victime seule qui est mai-
tresse de l'action.

$i elle nmintente pas la poursuite, son parenf ne peut
I'intenter A sa place. On la refusc méme au chef de la guerre,

! F&1DER, t. [, pp. 200t 2L,

* V. plus haut, p. 139,

3 V. plus haut, p. 162.

+ ¥V, Carrien, B, A, P, e 412, 534, 660, olc,
S 7d,, nos 412, G274,

& 1d., n° 676,
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au Kidvelaine'. Un jugement® porte que le crime commis est
‘trop grave pour quune autre personne que la victime puisse
intenter I'action. De méme, un parent plus éloigné n'est point
recu 4 former plainte en cas d'abstention du parent le plus
proche®. L'action de Yoncle est écartée quand il y 2 un frére
vivant.

Les femmes ont le droit d'intenter Taction judiciaire. Une
femme violée agit elle-méme confre son violateur et elle est
maitresse du procés ‘. Une auire® intente une action contre
un homme qui a brisé une tréve, Son droit n'existe qua
défaut de parent male plus rapproché.

La femme mariée ne poursuit qu'avec le consentement de
-son mari. Si elle n'a pas ceite autorisation, son actlon o5t
écartée’.

8ila victime est un enfant en pain, le pére agit enses
lieu et place®. Mais ce droit du pére n'exclut point celui de
I'enfant si, tonf en étant en pain, il est sorti de minorité®.

5i le parent de la vietime est mineur, I'action est intentée
par le plus proche parent aprés lui’. Si ce mineur est le seul

“parent, on atfend qu'il soil parvenu & majorité ; tout reste en
suspens jasqu'a cette époque?.

Les parents qui ne sont pas demeurant en Hainaat, sont ré-
putés inexistants®, L'action passe au plus proche aprés eux.

Le droit de poursuite est limité au quatriéme degré de

‘parenté'®. 11 slagit de degrés calculés non point par la méthode
actuelle, mais d'aprés la supputation germanique, ce qui cor-
respond & sept de nos degrés actuels.

* V. CaTTiER, R. A. P., n*227.
* 14., no 724,

5 1d., ne 7792,

* 1d., no 664, 670,

i1d,, o 52.

8 1d., ne* 703, 709, 711,

¥ 1d., n" 652.

31d., n° 245;

?1d., nos 1w 11, ete.
'O 1d., ne 526
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Se posent maintenant deux questions graves. Quarrivait-il
en I'absence de parents ? Quarrivait-il si la victime était
batarde ? Le seigneur n'avait-il pas, au moins dans ce cas, le
droit d'intenter T'action 7 11 est difficile d’admettre que des
crintes soient restés impunis par suite de Iabsence de parents
en Hainaut. :

Clest pourtant ce qui se passe ‘. Un individu est arrété pour
un crime dont on le croit coupable. 1l ne trouve point en
Hainaut de parent qui puisse le poursuivre. On le reliche en
le prévenant que si, en réalité,ily a des parents dans le
comté, le jugement rendu n'aura pas de valeur. L'accusé sera
exposé a4 la guerre privée et il pourra étre judiciajrement
poursuivi jusqu'a Fexpiration du délai de prescription *.

Les batards n'ont pomt de parents. Leurs proches ne sont
pas exposés & la guerre pour les crimes qu'ils ont commis *
Iis n'ont pas le droit, par contre, d'intenter 1'action,

Est-ce 4 dire que lon pit impunément assassiner les
batards ? Cela est naturellement impossible. Cet état de droit
et été plus que barbare. Le seigneur presente alors I'accusé
en cour, Celle-ri fait procéder sur les lieux 4 une enguéte *.
On prononce, suivant les résultats de cette enquéte, condam-
nation ou acquittement.

Encore dois-je faire remarquer qu'aucune charte n'exprime
ce droit du scigneur et que le registre aux plaids ne contient
quune seule espéee de.ce genre.

Jaurai 4 rechercher dans quelle niesure ces principes sont
modifiés par la procédure du flagrant délit.

' Comparez Du Bovs, 1.1, . 294, — BEavyavoir, chap. £xX,
: GaTTiER, R. AL P, nos 10, L1E, 203, 352,

% Yoir plus haus, p. 132.

t Catrier, R. AL P, n® 9.
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§1V.

DROITS DU TITULAIRE DE L'ACTION.

L'étonnement augmente quand on examine quels sont, sur
T'action, les droits de son titulaire. Cetfe action est son hien,
sa chose. Il peut 1a négliger, comme un propriétaire laisse son
champ en friche ', Son premier droit est de ne pas I'intenter:
Quels que soient les mobiles qui le pousseni, indolence,
négligence, crainte de supporter les frais des poursuites, de
faire les voyages nécessaires, pen importe ; s'il wintente pas
Taction, le coupable sera remis en liberté, » délivré du fait »*.

Je n'ai accepté ces conclusions qu'avec timidité. J'ai recher-
ché 1a signification précise des mots: jugié quille et délivré,
qu'emploient les jugements, Cela veut incontestablement dire :
« on le remet en liberté, le crime est considéré comme
inexistant ». Ge droit est une conséquence logique du
régime accusatoire. Il - ne se trouve pas seulement en
Hainaut *, '

Le motif le plus ordinaire de Vinaction des proches éfait,
sans doute, la conclusion d’'un accord intervenu avec le cou-
pable ou ses parents. Le but de action qui,en apparence, est
T'application de la peine du talion était, en réalité, la conclu-
sion d'une paix avec le coupable. A quoi bon, dés lors,
intenter une longue procédure si la convention éfait immédia-
- tement possible ? Cela ne présentait d'inconvénient que pour
le pouvoir central qui se trouvait privé de son firedwm. Aussi
était-il, au fond, hostile 4 ces accords sans posséder de moyen
sérieux de porter reméde au mal.

' A Liege, 1a victime peut, sans devoir intenier une aclion erimi-
nelle, obtenit par une action séparée répavation civile du préjudice
gu'elle a subi, (PouLlET, t. I, pp. 48, 14 ot saiv.)

* FFaipER, t. 1, p. 20,

* Yoir Du Bovs, t. [, p. 490,
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Lorsque le malfaiteur a été délivré, on réserve pourtant le
droit du profxme d'agir dans les délais de la preseription ‘.

Méme aprés Vavoir intentée, le plaignant reste maitre de
son action, et sa renonciation a les mémes conséquences que
son inaction.

Qui peut renoncer & l'action ?

Celui qui I'a intentée et lui seul.

La renonciation n'est valable * que pour autant que le
renoncant soit agé, majeur,

Dans quels cas est-elle possible ?

On renonce méme aux poursuites qui tendent 4 la
répression d'un vilain fait. On trouve des exempies de renon-
ciation dans des cas de tréves brisées *, de viol *.

La renonciation porte sur tout ou sur partie de l'action.
Le plaignant peut transformer, par exemple, une poursuite
de vilain fait en une poursuite dhomicide simple*.

Ia renonciation se produit au cours de la procédure ;
d’ordinaire, an commencement de celle-ci. Flle ne peut plus
intervenir aprés que les parties ont « conclu & prouver » k.

Les effets de la renonciation sont d’abord un jugement qui
déclare le coupable ou I'accusé délivré et, ensuite, la mise en
liberté. '

' CaTTiEr, K. AT, wer 111, 203, 252,

* (SATTIER, D° G31.

3 ATTIER, not 204, 510,

t CATTIER, n* 664, G300 :

b Nes 537, 403, Comparez PoLnret, D, P L., 16l
AooaTriek, R AL P, pps 235, 240, 241,
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IV.
PROCEDURF PRELIMINAIRE,

La procédure est un débat entre le plaignant et I'accusé.
Le but de la procédure préliminaire est de les amener devani
la cour, en face I'un de I'antre.

It arrive que l'accuséd soit détenu prisonnier par la justice
qui va connaitre duo fait.

1 arrive qu'il soit libre. Les deux espéces sont trés diffé-
rentes et doivent étre examinées séparément.

A. — L'acousé est jom'sonm’er.

En cas de flagrant délit, la coupable est immédiatement
arrété. Il peut Iétre aussi sur 'indication de la victime ou des
parents de celle-ci. Quelquefois, le coupable se constitue
volontairement prisonnier.

Dans tous ces cas, la procédure préliminaire est pour ainsi
dire sans objet. Le parent qui veut poursuivre se présente en
cour, formule sa plainte ; on améne le prisonnier et la procé-
dure commence.

Parfois aussi Ia procédure préliminaire est faite par Fac-
cnsé. Cest ce qui a lisu devant la cour -en matiére d’ho-
micide.

Tout individu scupeonné d'un erime ou d'une mutilation de
membre est libre de venir se metre en loy, se constituer
prisonnier devant la cour. Il peut s’y faire amener par le
seigneur justicier qui le détient *.

Si la vietime ou le parent qualifié pour poursuu re se pre-
sente spowtanément, la procédure commence,

8i l'unerou l'autre ignore 'arrestation ou néglize de pour-
suibvlre, Ia procédure préliminaire est commencée par le cou-
pable.

! FAuDeW®, t. 1, p. 19, — Carrier, R. AL P, oo 116, 120, 153, 173,
353, ate,
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1l se fait amener devant la cour et formule une plainte *.
Il y indique quiil a commis ou qwon le soupconne d'avoir
commis un crime surla personne de X.,que le parent qualifié
pour poursuivre est Y. En conséquence, il demande a la cour
de faire ajourner Y a comparaitre &4 un plaid ultérieur.

Le bailli tourne cette plainte en droif, c'est-a-dire qu'il en
saisit la cour. Celle-ci ordonne Fajournement,

L'ajournement est donné dans les conditions et dans les
formes que jindiquerai plus loin. Si I'ajourné se présente et
expose sa plainte de poursuite, la procédure s'engage. S'il se
présente et ne poursuit pas, I'accusé formule une plainte et
demande qu'on inferroge l’agourne qu'on 'araine sur le point
de savoir g'il veut poursuivre * '

11 est tenu de répondre & I'aramiement par oui cu par non.

51l refuse, I'accusé formule une plainte de délivrance. La
cour ordonne que, vu le défaut de poursmte il soit mis en
liberté *.

Si I'ajourné ne se présente pas au jour fxé, il est réajourns
deux fois, de quinzaine en quinzaine. Sl n'apparait point 2
une quatriéme quinzaine, le coupable ou l'accusé, sur une
rouvelle plainte, est jugé délivre *

B. — L'occusé west pas arrélé.

Si le fait est trop pen grave pour entrainer une arrestation
ou si, pour tout autre motif, la personne dont on prétend
avoir 4 se plaindre reste en liberté, il faut, au moyen d'une
procédure d’ajournerent, I'amener devant le tribunal.

Je n'indiquerai que fort bridvement cette procédure que jai
iraitée longuement dans un autre ouvrage .

' CaTTiER, R. A P., nes 111, 203, 252. — FampgEg, t.1, p. 19, n° 3.
* CATTIER, R. A. P, n** 71, 514, etc.

* Du Bovs, t, ;7 pp. 207 et suiv.

¢ PaIDER, .1, pi 20, ne 3,

® CATTIER, introduction au registre anx plaids.
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Toute personne qui, de mnos jours, prétend avoir 4 se
plaindre d'une autre, peut immédiatement, sans avoir besoin
de nulle autorisation, lui donner assignation 4 comparaitre
devant la justice. Il n'en était pas ainsi autrefois en Hainaut
ot dans tous les droits du moyen age .

Toute demande sintroduisait par une plainte devant le
juge qui aurait & connaitre plus tard de T'action *. Le plaignani
comparaissait devant la cour, y indiguait son nom, le délit
dont il avait 4 se plaindre, le nom de celui qu'il prétendait
Pauteur du méfait. Il priait le juge de faire ajourner le
défendeur.

Cette plainte élait tournée en droit, comme toutes les
plaintes, par le bailli : la cour examinait et, aprés un
examen sommaire de la plainte, ordonnait Yajournement.

La plainte mérite de fixer l'attention. On entend par 13 une
demande que 1a partie adresse au jugepour le prier d'accomplir
un acte de juridiction. Clest le tangano antique. Chaque fuols
qu'une partie veut obtenir quelgue chose de la cour, elle for-
inule une plainte dont le bailli saisit 1a eour en Ia tournant en
droit.

§1

AJOURNEMENT.

.L'ajournement est la citation verbale, donnée par un
seigneur, & la personne contre laquelle une piainte a été
formulée 4 comparaitre devant lui ou devant sa cour, aujour
et au lieu désignés, pour y répondre & la plainte.

1+ STEI¥, p. 204, — En Flandre, WarNkoNiG, ¥. R. G., . 11, p. 204,
— En Brabant, PourieT, p. 204.

*+ T,z mannitio saliquea disparu, Ce n'est plns la partie qui ajourne,
c'est ic seignenr. I.a banaitio carlovingienne a remplacé compléte-

ment 1a mapnitio mérosingienne. — BRUNNER, t. 11, p, 337, — Wartz,
das alte recht der salischen franken, pp. 154 el suiv. — Wy, toIv,
pp. 338 et suiv. — BEGRL, p. 63 — Sous, p. 126, — BETIMANN-

HoLLWEG, t. v, pp. 110, 133, — STEIN, pp. 204 et suiv,
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L'ajournement est fait de vive voix, ¢c qui n'exclut pas
T'existence d'un écrit. Mais I'acte, pour étre valable, doit &tre
verbal. Tinest plus donné, comme dans le droit mérovingien,
parla partie elle-méme. C'est le bannus carlovingien, émanant
du seigneur, héritier des pouvoirs du comte.C'est un des agents
de la justice du seigneur, le sergent, qui en est chargé.

L’'ajournement étant oral, il faut en assurer la preuve.
Deux témoins accompagnent le sergent dans le but d'attester
plus tard par leur record la réalité de I'ajournement. Quand
'ajourné est un pair de Hainaut, ces deux témoins doivent
étre ses pairs. Cest un des restes du prineipe de Iajournement
par les pairs contre lequel lutta toujours vigoureusement la
royauté. Pour les simples nobles, ce privilége disparait au
commencement du xm® siécle. Pour eux, comme pour les
non nobles, les deux témoins sont choisis par le sergent,s’ils ne
sont fournis par la partic.

I'ajournement contient le nom du seigneur qui ajourne,
celui du plaignant, 1a cour devant laquelle 'ajourné doit com-

‘paraitre, le jour et le lieu de la comparation. Il faut aussi,

A partic de certaine époque, y ajouter I'objet de la compa-
rution.

L'ajournement est donné, le plus souvent, a quinzaine
entiére, c'est-a-dire que I'ajourné doit se présenter 4 la plus
prochaine audicnce aprés expiration du délai de quinze jours,
qui commence A eourir an jour de I'exploit.

Cette procédure est celle des cours féodales; elle existe, avee
quelques modifications, prés des échevinages. Les délais sont
plus ou moins longs, mais, dans l'ensembie, la procédure est
identique.

Ii est bon de se rappeler aussi que l'existence de la pour-
suite du seigneur pour les petits délits a modifié celie proceé-
dure dans un sens qu'il est inutile d'indiguer.

La procédure devant lofficial ctait toute difiérente et
écrite, Je mai pas & m'en ocenper iei.
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V.

PROCEDURE DEVANT LA GOUR.

Les deux parties étaient devant la cour. Commencait entre
elles la véritable procédure judiciaire. Le poursuivant formu-
lait sa plainte de poursuite'. Cette plainte était verbale. Elle
consistait dans I'allégation que le défendeur s'était rendn cou-
pable d'un fait indiqué d'une facon précise. Elle contenait,
outre lesindications de nomsnécessaires,une offre de preuves.

Le plaignant s'offrait, par exemple, a prouver le fait de son
corps, par le duel judiciaire.

- Liaccusé était alors arainié, c'est-a-dire quun membre de

la cour” lui demandait de répondre & la plainte par un aveu
ou par une dénégation formelle*. Dans le premier cas, la preuve -

était faite et la condamnation immeédiatement proposée®.

Quelquefois, on avouait 1a matérialité du fait en allégnant
une circonstance élisive de responsabilité, comme le corps
défendant, Ia mise hors la loi de la victime, etc.®. Devant la
cour, on pouvait invoquer ces circonstances, mérme aprés
avoir répondu négativement a l'arainiement.

8i laccusé déniait purement et simplement, les parties
étaient contraires en faits. Un jugement intervenait® ; il ind;-
quait le fait & prouver et la maniéredont la preuve serait faite.
Ce jugement admettait ou rejetait Yoffre de preuves par
gage de bataille. Il ordonnait aussi Ie jour et le lieu od la
preuve serait fournie,

* Comparez BRUNNER, D. R. G,t. 11, p. 312.—StgcgL, pp. 109 et suiv,
— Boun, L. 8., 143. —BETﬁmW-HOLLwEG,t v, pp, 67-492-501, t. v,
p. 118, — STEIN 224 ot suiv, — PouLikr, D. P, L., p. 164.

* Dana la lot salique, ¢'était le demandoar ]u1 méme qui, par la
tangano, sommait le délendeur de répondre. Sons Charlemague déja,
le tangano de la partio est remplacé par celui du juga,

* Dr Bovs, t. 1, p. 211, — Brusser, D. R, G, 1, 1 T, pe 346, —
BETHMANN- HorLweg, t. Iv, p. 501,

* Grasson, H. D. F., t. ur, p. 472, — PouLLeT, D, P, B.. . 208, —
D.P. 8§, p. 179,

s I‘Homssm p. 432,

& BRUNNER, t. 1, D. 300, — Warrz, D, ¥V, 6., t, 1, p. 417, —.GLASSOYN,
H.D. F.. b, p. 464,
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VI.
PREUVES.

En droit germanique, ce n'est pas au demandeur qu'incombe
la preuve. On était loin d'admettre, comme aujourdhui, la
présomption d'innocence de l'accusé : c’était la présomption de
culpabilité qui était 4 1a base de la procédure. Lorsque l'ac-
cusateur avait formulé sa plainte et 'avait confirmée par ser-
ment, son intervention dans la procédure de preuve était, en
général, terminde : T'accusé était considéré comme coupable *.
11 pouvait renverser cette présomption et prouver son inno-

‘cence. C'était donc une preuve négative qu'il devait fournir ;

il établissait qu'il n'avaii pas fait ce qu'on lui reprochait.

Ce renversement de présomptions est en connexité étroite
avec la nature de la preuve . Il est toujours difficile, sinon
impossible, de prouver par témoins que Yon n'a pas commis
un acte quelconque. 11 fallait, pour subvenir aux nécessités de
cette preuve négative, un mode depreuve spécial : ce mode
de preuve, les Germains I'avaient trouvé dans I'institution des
cojureurs. L'accusé affirmait par serment son innocence et les
cojureurs jurajent, non qu'il ne s'était pas rendu coupable du
délit, mais qu'ils croyaient 4 la sincérité absolue de son attes-
tation.

* BeraManNs-Houlwes, f. Iv, p. 26, — Guassox, H. D. A, t. 1,
Pp. 525 et 528, — RoGGR,p.212. — SiEGEL,pp- 167 et suiv, -— STHIY,
p. 213. — THox1s2EN, pp. 497 et suiv, — PanrpEssvse, 11¢ dissertation.
— Pua¥K. — Vox Bar, B. U. — Pouvrtkr, B. P. L., p. 177. —
PouLLer, D. P. B., p. 59. — Bru~xER, t, 11, p. 369. — Cest una des
questions les ples discotées que celle de savoir =i to principe du
renversement de la prevve, commun 4 tons les peuples germaniques,
existait aussi en aroit salien, I1 ¥ & sur ce point fruvis doctrines con-
{radictoires. Jo -crois plus fondée, contrairemnent a4 l'opinion de
THoxissEx, la théorie de BRUNNFR, qui enseigne qne le droit salien
est identigue, M»us ses lignes prineipales, au droif commun germa-
nique, )

* Bruxser, DeR, G, 6o, pe 3730 —Guassox, HL DL B Lo, p. 462,

VO SERIE, — TOwF VIL 13 '
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Le cojurement étail le pivot de la preuve en Germanie, Les
témoins nexistaient pour ainsi dire pas. Les ordalies étaient
fréquentes. La loi salique connait I'épreuve par l'eau bouil-
lante. Elle ne parle que de celle-13, mais le duel judiciaive
existait déja sous les Mérovingiens. Sous Charlemagne, les
ordalies étaient nombreuses : I'épreuve par 'eau froide, par la
eroix, par le fromage et beaucoup d'autres étaient d'un usage
habituel. La plupart des ordalies étaient des preuves négatives
destinées a renverser la présomption de culpabilité de Vaccusé.

Charlemagne porta un premier coup aix principes essentiels
de la preuve germanique en restituant une grande impor-
tance aux témoignages directs. La preuve par l'accusateur
devint possible. La présomption de culpabilité recut une
premiére atteinte.

La lutte contre ces modes de preuve continua aprés
Charlemagne. L'Eglise peut en revendiquer 'honneur. Elle
combattit, sur le terrain religieux, les ordalies qui mécon-
naissaient le principe : « to ne tenteras pas Dien ». Elle
exerca une influence réformatrice plus considérable encore
par le spectacle de ses juridictions ecclésiastiques, avec sa
procédure d'origine romaine, oti la preuve incombait A lac-
tusateur. La présomption de culpabilité de laccusé et les
ordalies disparurent peu 4 peu de nos contrées, mais des
restes de Tancien état de choses subsistérent longtemps. La
charte de 1200 * éablit la preuve par témoins, preuve in-
combant & laccusateur. Tout, dit-elle, doit se prouver par
honne vérité.

Du moment ot cela était admis, il edt fallu, rationnelle-
ment, adopter la présomption absolue de l'innocence de
I'accusé. Mais 1a logique est étrangére au développement des
droits. Certaines institutions se perpétuent, alors que les
bases sur lesquelles elles s'appuyaient sont depuis longtemps

* Faibgr, t.f, p. 19: « Tou chow, ki dit est doit-on prouver par
hoine veritet ». '
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détruites. L'obligation de se purger de V'accusation et Vinsti-
tution des cojureurs persistérent dans le droit du Haipaut *.

D'un autre cotd, s'est maintenue, diminuée, amoindrie, la
seule ordalie qui, pour résister a Ihostilité de I'Eglise, pat
s'arc-bouter sur les instincts belliqueux de la race germanique
et du temps féodal : le combat judiciaire.

La preuve par serment subsiste a coté de la preuve par
témoin,

Clest un état de droit transitoire que celui que je vais
exposer. L'essence méme de T'ancien droil des preuves s'est
évanouie, mais, dans le cadre nouveau créé par la charte de
1200, la force des traditions a fait entrer des restes encore
vigoureux des institutions anciennes. Le caractére général du
droit hennuyer, en ce point, est hybride et contradictoire.

I.
PREUVES NEGATIVES,

A. — Le serment purgaloire.

Ce serment, gui avait passé dans le droit canonique®, sub-
sistait en Hainaut par Veffet d'une tradition directe. Lorsque
'accusateur n'avait pas réussi 4 prouver les faits qu'il avait
allégués, cet échec n'entrainait pas, comme conséquence im-
médiate, la mise en liberté de I'accusé. J1 n’était considérad
comme innocent que sl aflirmait par serment cette inno-
cence,

La charte de 1200°, qui est en vigueur dans tout le

' FAIDER, t. 1, p. 19,

* Grasson, H. DL Fo, bow, p, 473,

5 FaIDER, t. I, p. 17 ¢« Tont chou ki dit est deit-on prouver par
boine veritet. Et se li vérites n'est apparans, chis qoi l'autre en-
couppe qu'il Uait coisslet ou férut, il jura par se seule main qui il
chon H & fait. It chils qui i} encouppera jurra, lui tierch, qu'il en est
sans coupe, ot partant deit-il avoir pais. » — Comparez POULLET,
D.P. L., p. 189, — Wagxkosie, F, R. G, t. w1, p. 205, — PouLLET,
D. P. B, p 216,
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comté, impose 4 la personne accusée d'un délit qui expose

au paiement d'une composition, I’ohhgatmn de préter le ser-
ment purgatoire.

" D'anires chartes reproduvisent cette disposition, mais au-
cune ne l'applique aux personnes accusées des délits les plus
graves : 'homicide, le vol, etc.. Le registre aux plaids ne
montre jamais I'existence du serment purgatoire. Je n'oserais
pas affirmer, néanmoins, que le serment n’ait pas été imposé
aux accusés de crimes. Bien des formalités se sont mainfenues
‘dont les documents judicizires ne font nufle mention.

Dans certains eas, I'accusé doit jurer plusieurs fois avant
Q'étre reliché’. Clest une autre facon d'exprimer, avec évi-
dence, les obligations spéciales incombant au défendeur.

La coutume de Valenciennes offre une particularité inté-
ressante®, Lorsquun écuyer étranger est accusé de vol et
quil ne peut &tre convaincu par les modes ordinaires de
preuves, son sire, son chevalier est admis A jurer que son
écuyer 1’a pas eommis le vol qui lui est imputé, Dans ce cas,
I'écuyer est délivré. Cest 14 une institution locale dlﬂ'erente
du serment purgatoire et du cojurement.

Une charte de la fin du xr1ve siécle impose encore le ser-
ment purgatoire *, Cette persistance singuliére oblige A se
‘demander %'l n'avait pas, malgré le silencé des chartes,
subsisté partout en Hainaut.

* Cuesmes, DEVILLERS, Monuments, t. 111, pp. 103 et suiv.

* Farpgg, t. tn, p. 328, On peuf compsrer ca droit aveo by serment
du propriétaire de l'esclave franc qui avait volé.

* Cuesmes, charte de 1333,
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B, — Cojureurs.

Le cojureur n'est pas un {émoin'. Un témoin dépose sur
des faits dont il a une connaissance directe ou indirecte.
Le cojureur peut ignorer le délit reproché i la per-
sonne qu’il assiste de son serment. Il n'affirme quune seule
chose : 1a crédibilité de linculpé qui jure n’étre pas coupable.
Ce qui est & 1a base de son serment, cest, non pas la connais-
sance, mais la confiance®.

Aussi, 4 l'origine, était-ce aux personnes qui touchaient le
plus prés a l'inculpé : 4 ses parvents® qui avaient vécu avec
lui, qui connaissaient son caractére, & ceux qui par la com-
munauté de vie eussent été les mieux placés pour savoir sl
avait commis les infractions qui lui étaient reprochées, que I'on
demandait le cojurement, Plus tard, méme avant Charle-
magne, cette obligation de s'adresser aux parents a compléte-
ment disparve. Certaines chartes la rétablissent en Hainaut .
D'ailleurs, par la force méme des choses, ce sont surtout les
parents qui remplissent la tiche de cojureurs.

L'institution a conservé son caractére ancien. L'inculpé
jure le premier et les auires serments se rapportent au sien,
Toujours les chartes ordonnent a l'accusé de jurer, « Jui
septidme®, lui troisieme, se seplimo, fertia manuy ». Elles
n'imposent le cojurement que dans les procés relatifs
4 certains délits dimportance considérable, comme la rapine,
le vol . Le mode de purgation, pour les délits de moindre
gravité, est le serment.

' BeraMany-HorLwea, t.1v, p. 20-30. — Dt Borvs, §. 1, pp. 217 ot
suiv, — GLasson, H. b, F., t. ur, p, 477,

* Warrz, D. V.G, t 1, p. 413,

® BETHMANN- Hmnwr toav, p. 349, — Warrz, D. V. G t.1, p. 413,
SIEGEL, p. 176. - GLassox, H. L F., t. o1, p. 477,

f DeEvinnenz, U, GO R Lo, p, 2370

" HAIDER, £ 1. V7.

% Lo charte da 1200 ne fait pas cetie distinetion.
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Ce qui marque clairement la transformation de la base
essentielle du droit des preuves, cest que le cojurement n'est
qwun mode de preuve subsidiaire, tout comme le serment
purgatoire. L'inculpé n'a la faculté et Yobligation d'y recourir
que dans le cas oh l'accusateur n'a pu rapporter la preuve
directe des faits qui lni sont reprochés. _

Le droit du Hainaut ne connait plus que le cojurement par
6 et par 2 cojureurs, ce que les chartes expriment, en y com-
prenant le serment de I'accusé, par les mots septima, tertia
manu. Linculpé qui prétait le serment et trouvait des
cojureurs, était délivré de I'accusalion. Dans le cas contraire,
la peine lui était appliquée comme si la preuve directe du
délit avait été fournie *.

! Comparez, sor lo cojurament, Warsgonig, I, R, G., t. w1, pp. 297
_ gt suiv. — PourLet, D, P L., p. 18%. —D. P, B, pp, 216 et sulv.
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PREUVES DIRECTES.

A, — Témoins.

La preuve par témoins esf la plus importante. Elle est le
plus fréquemment employée'. Le juge entend lui-méme les
témoins, probablement sur l'heure, et prononce ensuite.
Souvent aussi, la cour de Mons désigne des conseillers
enquesteurs. Ils se rendent sur les lieux, actent les déposi-
tions. Ce procés-verbal est soumis 4 la cour qui décide *.

Toutes les chartes® réclament, pour la formation d'une
preuve, la réunion de deux témoignages valables, par appli-
cation de la régle testis unus, testis nullus ¢,

Les témoins doivent étre idoines, idoneos, legitimos. Le
témoignage valable est le legale testimonium, loyal femoi-
gnage *. 11 doit réunir diverses conditions.

11 doit émaner d'une personne en age de forfait, ¢'est-A-dire
d'un age qui suppose la responsabilité pénale °.

Les chartes écartent le témoignage du domestique qui
mange le pain de son maitre. Ils ne peuvent valablement dé-
poser dans la méme affaire’,

* La prouvs par témoins a toujours ey, en droit salien, une impor-
tance plus considérable gue dans les autres droits germanigues.
{Brusxgr, D, R, G., t. 11, pp. 771 et suiv.) I se congoit donc que la
réforme introduite par la charte de 1200 sit éié aisément acceptec £n
Haipaut. Comparez PourLkT, D, P. B,, p. 212. — D. P, L., p. 177,

* CaTTiER, R, A P,

* Yoyez par exemple, FAInER, t. 11, p, 326.

+ Comparez Grasson, I D. F., t. 1, p. 485 et POULLET, D. P. L,
p. 180, ] '

% WACTERS, t. 11, pp. 86, 79,

8 WaUTERS, t. 1L, p. 182,

T FPawwRgk, t.1n,
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Les chartes locales ' instituent souvent ce privilége que le
bourgeois ne sera convaincu que par le témoignage de deux
bourgeois. Par conire, le témoignage de deux personnes,
fussent-elles méme étrangéres, suffit 4 un bourgeois contre un
afforain *.

Le témoignage des femmes a, en général, une valeur
moindre que celui des hommes. Les deux témoins requis
doivent étre hommes ou étre I'un homme et Iautre femme *.
On admet le témoignage de deux femmes dans certaines
affaires auxquelles, d'ordinaire, elles sont seules mélées :
telles sont les injures entre femmes *

B. — Serment.

On admeftait le serment de l'accusateur comme preuve
dans les affaires de moyenne justice. Cest ce que les sources
appellent la plainfe & main et & sains ; & main, parce que
le plaignant jure en levant la main; i sains, parce que le
serment est prété sur le corps ou les reliques des saints.

Cest’dans le cas de plainte A main et & sains que certaines
chartes imposent au défendeur de préter trois serments suc-
cessifs avant d'stre déchargé de F'accusation *.

Je me demande s'il faut voir dans es serment une preuve
véritable, ou si ce n'est pas simplement le serment qui corro-
bore peut-étre toute plainte ®,

Dans certains cas, le doute n'est pas permis. Constitue une

' WayTERS, t. 1, p. 21, Comparez PovLiLir, D, P, L., p. 181,

* Drvitiers, C. C. R, t. 1, p. 135,

* WAUTERS, . 15, p. 143, Comparez PocLueT, D. P. L., p. 182.

' \Wauters, t. M, p. 87.

* Cuesmes, DevinLErs, Monuments, Lo, p. 103,

5 11 est donteux que le demandeur diit, en droit salien, corroborer
ga. plainte parwn serment, BeraMay DorLwre, t. v, p. 501, note 19, —
SigGEL, § 14, pp. 131 et suiv. — Soux, § 20, pp. 143 ot suiv,— DBrus-
NER, . 1, pp. 33 ol suiv.
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preuve compléte, n'admettant point de purgation, le ser-
ment des auxiliaires de la justice dans les affaires ot ils
sont plaignants. A Mons', les serments des échevins et des
sergents fournissent une preuve absolue de la culpabilité de
ceux qui les ont frappés on insultés, mais on ne recourt &
cette preuve quen cas de nécessité,

C. — Combal judicinire.

De toutes les ordalies, le combat judiciaire est celle qui se
présente lIe plus communément dans les lois barbares. Presque
toutes le citent*. On y recourait fréquemment. 1l n'apparait
pas dans la loi salique, mais il existait certainement comme
institution propre aux Saliens et avec une forme spéciale.
Grégoire de Tours le montre déjd en usage chez eux au vr°
siéele *. 11 était méme employé dans les matidres civiles de
peu d'importance.

On a peine 4 comprendre comment cette ordalie, plus
dangereuse que toutes les aufres, s'est maintenue le plus
longtemps dans les diverses coutumes. L'hostilité que montra
le clergé contre tous les jugements de Dien devait se manifes-
ter plus vivement contre cette épreuve qui eatrainait toujours
mort d’homme *. Son hostilité paraissait devoir trouver un
appui dans Vinstinet. de conservation : elle survécutd toutes les
autres, parce qu'elle flatfait les instincts belliqueux de la race
et le goit des armes qui est la caractéristique des maurs
féodales.

Le duel judiciaire recut des limitations successives. Liin-
fluence du droit romain vint sajouter A celle de I'Eglise.

! FAIDER, t. 01, p, 11,

? Brov~er, D. R. G..t. 10, p. 415. — Wurz, D V. G 1L LD 415 —
SIEGEL, p. 202, — Du Bovs, t. 1, p, 219. — Grassox, L D.F., {1,
p. 505, — GREMM, p. 903, — ProosT,

* Brunser DL RO G b, p. 416,

\Ieanmm@ les cleres v recouraient !:equf‘mmcnt sous los Carlo-
vingiens. — MLassox, H) DL F., t. 11y, pp. 673 et 512, — WaLTER,
§ 673, n° 8, =" D¢ Bovs, t, I, b 242.
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On commenga A comprendre clairement la faiblesse de ce
moyen de preuve. Aussi ne ful-ce plus seulement d’'en haut,
mais aussi d'en bas que partit l'hostilité contre l'institution.
Ce devint un privilége des villes que leurs hourgeois
échapperaient aux appels de chamyp ou n'y devraient répondre
que dans certains cas déterminés. A Landrecies *, on ne I'admit
Plus gue pour les faits de meuortre et de trahison,

On n'ordonne plus le combat que dans les poursuites de
faits graves. Des jugements assez nombreux de la cour de
Mons manifestent cette restriction, mais ne permettent pas de
déterminer les cas ol il était toléré. Dans chaque espéce
speéciale, la cour décidait il y avait lieu A camp de bataille.

A Valenciennes, il était encore permis en cas de vol*. Il per-

siste longtemps encore en Hainaut. En 1465, on en retrouve
un exemple, exposé d'une fagon trés intéressante, dans les
archives de Valenclennes *.

La procédure suivie est assez compliquée. A Valenciennes,
le camp de bataille n'intervenait qu'd défaut de preuve directe.
Le plaignant offrait alors cette preuve *

En formulant sa plainte *, le demandeur ajoutalt une offre
de preuve par combat smguher. Ce disant, il jetaif son gage.

Le défendeur niait les faits, ramassait le gage et jetait le
sien que soulevait le demandeur. Les parties exposaient alors
leurs raisons & Fappui de leur affirmation que la nature du
procés permettait le combat. Le défendeur, au lien de
ramasser le gant, pouvait nier daveir a répendre par champ
de bataille. Le bailli semongait les hommes de la cour ou
plutdt Tun deux. 11 lui demandait de declder il y avait lien &
comhat en champ clos.

* REIFFENBERG, £, 1, p. 336, — Comparez PouLLET, D. P. B., p. 30.
— D. P.1., p. i85. — WaRrxkonG, F. R, G, t.ur, p. 239,

t FAILER, t. 100, pp. 326 et suiv,

* ¥V, de Uroos, p. 202,

+ V. de Croos, t. W, pp. 326 et soiv,

* Compares cotte procédure avee celle qui est en usage en Franee 3
In méme épogue: Du Boys, t. I, pp. 306 et suiv. Voyez CATTIER,
R. A. P., 1 19 ot 409,
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Le conseiller pouvait prononcer immédiatement son juge-
ment, ou demander le conseil de ses pairs, ou réclamer
renforcement de cour, ou ordonner aux parties de rapporter
par écrit sur la question A une date déterminée,

St le jugement était ndgatif et que le plaignant ne vouhlt
pas fournir d’autre preuve, lincnlpé était déciargé de l'accu-
sation’.

Si le jugement était affirmatif, le bailli demandait aux
parties quand elles voulaient se battre. Si elles ne se met-
taient point d’accord, un jugement déterminait le jour du
combat et leur prescrivait de se représenter dans un certain
délai devant la cour.

Le demandeur et le défendeur s'engageaient alors & pour-
suivre la procédure spéciale quils avaient choisie et & dé-
frayer le bailli des dépenses quiil devrait faire pour les pré-
paratifs du combat.

Au jour fixé, les parties se présentajent armées en cour et
développaient leurs réclamations surl'armure de I'adversaire;
la cour tranchait les difficultés et réglait avec précision
I'armement des champions. Les jugements sont trés intéres-
sanfs 4 ce point de vue.

Avant d’entrer en camp, les adversaires Juraient n'aveir
sur eux aucune autre arme que celles qui étaient fixées et ne
porter aucun sortilége ni maléfice.

Les détails sur le combat n'offrent point de particularité.

Quand il était permis, vu la nature de l'affaire, celui qui
refusait de 'accepter était convaineu de culpahilité *.

De méme, était condamné le défendeur qui était vaincu.
La peine Iui était appliquée s'il survivait. 'l succombait, son
corps était supplicié.

+ CarTiek, R. A, P., nos 244 et 433,

= FAIDER, t. (i, p. 326.—I! en était de méme en droit salien. Lorsque
Je plaiznant & formulé sa plainte dans une forme particuliers qui ne
permet au défendeur de s¢ dizeulper que par lg jugement de DHeu, te .
rofus de se soumettre a l'epreuve eqaivauta nn avew, Brusser, DL R,
G, to1, pp. 372 st suiv,
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L'appelant qui avait le dessous éprouvait le sort que le
défendeur et encouru en cas de défaita.

Le champ de bataille 4 cheval est réservé aux nobles.
Celui par la lance et le bouclier, qui est le combat des Saliens,
est réserve aux non nobles.

Jai rangé le duel judiciaire parmi les preuves directes *,
parce que les sources le montrent avec cs caractére, Ce n'est
pas une preuve négative quinvoque le défendeur, cest une
preuve offerte par le demandeur. Celui-ci offre d’établir les
faits « par son corps ». L'observation est utile pour déter-
miner la nature générale du droit de preuve en Hainaut,

' PavLeer, D. P. B. En Brabant, c'était tantdt un modg de preuve
directa, tantdt un mode de justification, ’
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VII.
JUGEMENT.
Le jugement était prononcé a la semonce du bailli. Tl ne

présentait pas de particularité; il indiquait la peine qui serait
appliquée. 11 n'était pas susceptible d'appel.
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VIIL

FLAGRANT DELIT.

1l ¥ a caulfail', flagrant délit, quand le criminel est surpris
au moment méme ol il commet le délit ou 1mmed1atement
aprés, quand il prend la fuite.

Le flagrant délit, chez les Germains, avait une importance
toute particuliére ; il donnait lien 4 une procédure qui s'éloi-
gnait considérablement des régles ordinaires. Lorsque le cri-
minel était découvert au moment de la perpétration de l'acte
délictuel, l'intéressé ou le survepant poussait un cri technique
destiné 4 appeler les voisins. Ceux—ci accouraient et s'empa-
raient du coupable. Cette publicité était une des conditions
essentielles du flagrant délit*.

Dans les trés antiens lemps, la procédure du flagrant délit
était une procédure dirigée contre un homme hors la loi®. Le
délit flagrant, & Iui seul, mettait le coupable hors la loi; auvssi
pouvait-il étre mis 4 mort sans jugement par n'importe qui et
non senlement par le 1ésé. Plis tard, cefte procédure prit un
caractére de plus en plus juridique. Le droit de fuer le coupable
fut remplacé par celui de s'emparer de lui; de le lier. Chacun
avait ce droit. On présentait le prisonnier au juge et la procé-
dure spéciale du flagrant délit commencait alors.

Cette procédure est sommaire et débarrassée de toute for-
malité. Pas de citation, naturellement : pas de plainte ni de
réponse. La preuve subit une transformation imporiante.

t M. Faiper expligue que la caulfzit est le délit commis sournoise-
ment, en cachette!

* BRUNNER, D. R. G, t. 11, pp. 481 et suiv. — SreGEL, p, 78. — Souy,
p. 134. — THouI=sEN, p- 285. — Esuzwy, p. 49. — Grimy, p. 637, —
Grasson, H. D, F., t. 11, pp. 569, 406 et suiv. — Dv Bovs, t. 1, p, 293.
— 8TEIN, p. 251. — Vo BaR, §39. — WaLTER, § i34, note3. —
BreranasN HOLLWEG, pp. 499 et eniy,

> BRUNNER, t.1.— BsuEmy, I, PL U, p. 49— Tarotr, pp. 130 etsuiv.

L'intéressé peut se contenter d'établir par ecojureurs la régu-
larité de l'arrestation et de Ia ligature. Le coupable n'est
pas admis au serment purgatoire, a l'excusation. Ia ligature
constitue la preuve suffisante de sa culpabilité. Clest 1i le
caractére essentiel du flagrant délit germanique.

Il exisie dans le droit du Hainaut avec la méme portee
Les chartes et les jugements distinguent souvent entre le
malfaiteur surpris en caulfait et celui qui est surpris ensuita’.
Cette constatation montre d'une fagon certaine la persistance
de l'institution, si elle ne va pas jusqu'a permetire d’en définir
les caractéres fondamentaux.

Heureusement, la charte de Valenciennes est plus explicite.
Elle met & méme de reconstituer la procédure spéciale du
flagrant délit.

Les dispositions en sont caractéristiques. Elles disent, par
exemple, que si un écuyer commet un vol ou une rapine, et
quil soit surpris en ce forfait, il sera pendu. $'il n'est surpris
en flagrant délit et que le 1ésé le puisse convaincre par
témoins ou par appel de camp, il sera pendu ®. Les autres
dispositions sont concues dans les mémes termes. Jen
conclus : le flagrant délit constitue & lui seul une preuve
compléte de culpabilité rendant toutes les autres preuves
inutiles.

Des déductions certaines peuvent étre tirées de ces données.

Comme la procédure ordinaire, plainte, réponse, a pour
but d'arriver 4 la preuve, ces formalités ne sont pas néees-
saires dans le cas actuel. Il suflit de prouver, non pas que le
délit a été cominis, mais que le flagrant délit est réel .
Comment faire ceite preuve ?

¢ FADER, t. 111, pp. 327 et suiv,

* Falper, t. i, p.o 327,

* En Brabant, en cas de flagrant delif, I'évidence du cas constitue
une preuve de colpabilité. PorLLeT, p. 209, — Voir aussi PouLLET
D. P. L., p. 193, — Warskoxie, I, R, 3., t, 1. — S1EGEr, p. 122,
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L'affirmation du 1ésé ne suffit pas, puisque, dans la procé-
dure ordinaire, elle doit éfre corroborée par I'affirmation de
deux témeins. Il faut done croire 3 lexistence d'un cri spe-
cial pour attirer les personncs destinées & assister 4 I'arres-
tation et 4 la ligature. Celles-ci devaient étre publiques.

D'un autre coté, comme les particuliers ne peuvent appli-
‘quer la peine, le coupable est amené devant Pautorité judi-
ciaire qui prononce sommairement le jugement, *.

Ces conséquences paraitront peut-étre théoriques et hasar-
dées, mais elles sortent naturellement de la constatation des
faits qui sont prouvés par les chartes. Elles sont confirinées
non seul_ement par le droit antérieur, mais aussi par les droits
voisins *, de sorte qu'elles s'imposent avec certitude.

D'autr'e part, 1a procédure du flagrant délit modifie les régles
ordinairgs du drojt de poursuites. Fn cas de flagrant délit,
chaque citoyen peut intervenir, méme en I'absence du lésé. 11
en résulte quil n'y a pas poursuite véritable, mais livraison
4 Texécution d'un individu convainecu d'un déljt. A fortiori,
comme d'ailleurs cela se passait déja au temps de Charle-
magne, les fonctionnaires ont le droit d’arréter le coupable et
le remettre & la justice *.

Par un reste du trés ancien état de drcut Yauteur d'un fla-
grant délit est, dans une espéce que jai indiquée, considéré
comme étant hors la loi. Clest quand, surpris par un proprié-
taire dont il endommage les récoltes, il refuse de lui donner
le gage quil réclame *. 1l se met par [4 hors la loi et peut
étre impunément mis A mort.

' A Varenciennes, (FAIpEg, t. (it, p. 375) : « Caacuns ara par ie Pari
tous tansjugements de proie et de rapine «,

* BTEW, p. 254, et pour la Belgique la note 2 de la p, 207,

¥ BRUNAER, t. 11, p. 488,

* V. ptus haut, p. 37.
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IX.
DEFADT.

A, — Défaul du coupable.

1! faut distinguer ici le défant en matiére d’homicide et de
mutilation de membre du défaut en matiére de délits de moin-
dre importance. Les chartes et le registre aux plaids permet-
tent de traiter avec précision le premier point,

§ L
DEFAUT EN MATIERE D HOMICIDE,

La notion du défaut est toute spéciale en cette matidre.
Elle n'est pas nécessairement liée A I'assignation ou ajourne-
ment. Elle apparait plui6t comms un acte de désobéissance, de
révolte contre les institutions judiciaires'. A ce point de vue
et pour ce qui concerne ces délits, peut-étre le mot défaut ne
convient-il pas entiérement. Il y 2 défaut dés qu'il y a fisite.
Quand le criminel a quitté le pays, échappant ainsi dla
vengeance publique et privée, il est confumace.

Cette fuite entraine, au point de vue de la guerre pnvee
des conséquences que j'ai exposées *

Elle est juridignement consmeree comme une preuve de
culpabilité *. Qui s'enfuit est coupable. En conséquence, si le
Tugitif rentre au pays, tout le monde peut l'arréter et Ie
remettre entre les mains du seigneur haut justicier du lien
onil a été pris. Il ne s'engage aucun procés sur sa culpabi-
lité ou son innocence; le seigneur doit, dés que la fuite est
prouvée, procéder & Iexécution *. §'il n'agit point, le comte

! Comparez Wartz, D, V. G., t. 1, p. 403, — PaRDESSUS, 612, 656.—
Warrz, D AL R, pp. 184-202,

* Plus haut, p, 137,

* Illud atiam prospectum est ut quotiens assolationis vel hommiici-
dii vel eorum guae predicta sunt casus emerserint, si telinm aue-
tores rugerint pro convictis habebuntur. Marténe et Durand, p- 94,

! Falper, to1, p.o 15,

Ve SERIE. — TOME VII, A4
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intervient pour mettre 4 mort le prisonnier ou lui appliquer
la peine méritée. Bien est entendu que, conformément au
gystéme Qu rachat des peines corporelles, le chitiment ne
sera appliqué que si aucun accord n'est conclu entre le cri-
minel, les parents de la victime et, plus tard, le comte de
. ¥Maingut. Dans ce cas, un traité de paix, d'apaisement inter-
vient. Chacun a obtenu justice. Tout rentre dans I'ordre.

La fuite produit des conséquences pécuniaires qui ont été
indiquées’, '

Lorsque le criminel laisse s'écouler le délai de la presecrip-
tion avant de rentrer au pays, il devient wargus, cest-a-dire
hors 1a loi, Chacun peut le tuer. 11 est frappé de mort civile®.
8a succession passe a ses héritiers légaunx.

- Néanmoins, cette mise hors la loi n'était pas définitive. Les

- parents du fugitif pouvaient, méme alors *, négocier un traité .

de paix avec la famille lésée et le seigneur : le pays était
rendu au coupable,

Quelques chartes secondaires prononcent contre le fugitif
vn bannissement perpétuel *, Mais leurs dispositions sont
trop sommaires pour qu'on y ajoute confiance. I est infini-
ment probable que le droit était conforme aux régles géné-
rales du droit du comfé.

§ 1L

DEFAUT DANS LES AUTRES DELITS.

11 est probable que le défaut, tel que je viens de I'exposer,
s'appliquail aussi 4 tous les faits de haute justice, mais le
manque absolu de sources ne permet pas de Vaffirmer.

La procédure pour les autres délits commencgait par un
ajournement.

1 Voir plus haut, p. 81.

* FaIngr, t. 1, p. 21,

¥ Voir plus hauat, p., §2.

* WarTeRs, t. 11, pp. 79-87.
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Lorsque le défendeur ne comparaissait pas, le demsndeur
gardait son jour jusqu'au coucher du soleil *.

Réajournement était donné deux fois et quelquefms trois
fois au défendeur *.

8i, 4 'expiration de ces délais, le coupable ne se présentait
pas, le jugement était prononcé ; la non comparution cons-
tituait une preuve de culpabilité. La peine était infligée.

Les usages sont assez uniformes sur tous ces points, sauf
quant au nombre des réajournements, qui est tantot de 2,
tant6t de 3, ce qui reporte le jugement A la quatriéme ou & la
cinquiéme audience. A Valenciennes ®, le texte de la charte
semble indiquer que le défaut était acquis dés la premiéra
comparution, I1 est impossible d'admettre cette solution qui
serait contraire A tous les usages de I'dpoque. It ne faut voir
dans cette disposition que I'énoncé d'un principe non réglé
dans ses détails.

B. — Défaut du demandeur,

Liinaction de la vietime ou du parent qualifié pour porter
la plainte équivalait & une renonciation tacite du droit de
poursuite. Aussi faut-il se demander comment cette inaction
peut é&tre considérée comme renfrant dans la matiére du
défaut.

Le coupable désirait quelquefois ne pas rester dans l'incer-
titude sur son sort jusqu'a Vexpiration du délai de prescrip-
tion. Il avait intérét & échapper aux actes de vengeance, ou &
faire déclarer qu'il n'y était pas exposé. Aussi le voit-on, en

~ matiére d’homicide et de mutilation de membre, provoquer

les poursuites en faisant ajourner la victime ou ses parents
4 venir les intenter *. Clest ainsi qu'intervient 'application des
régles du défaut.

! GRIMM, D. 846.

* WAUuTERS, t. 11, p. 143, Il en est de néme en Brabant. PoULLET,
rp. 205 et suiv,

* FAIDEL, t. 10, p. 333,

* Plus haut, p. 188.
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&'ils ne comparaissaient point, ils étaient réajournés deux
fois et Ia cour pronongait 4 une quatriéme audience *. Le
Prisonnier qui s'était mis en loy ou y avait &té amené, était
déchargé de l'accusation, Il ne pouvait plus éfre poursuivi
Judiciairement ni violemment.

* Famngmg t. 1, p. 20,
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X.
PRESCRIPTION,

Je ne puis traiter que la prescription de Faction née d’un
homicide ou d'une mutilation de membre. Je n'ai rencontrsé
aucune donnde sur la prescripiion des autres délits: La
question se pose aussi bien au point de vue du coupable quiau
point de vue des personnes qualifiées pour le poursuivre.

A, — Situation du lésé et de sa famille.

Le. délai de Ia prescription. est dun an et un jour. Clest
un. ancien délai germanique qui se retrouve déji dans les-
vieilles sagag *. _

Pendant {oute cetfe période, les parentsde la victime ou
celle-ci peut sortir de son inaction et intenter les poursuites.

Toute renonciation aux poursuites est déflnitive.

B. Situation du coupable.

Pendant I'an et le jour, les parents du coupable ont le droit
de revenir sur leur refus, de préter le fourjur et de denner
I'asseurance *. :

Le coupable peut faire un traité de paix et rentrer au.
pays.

Aprés l'expiration de ce délai, ils sont hors la loi *.

Néanmoins; ils peuvent encore en pratique, bien que cette
solation soit contraire 4 l'esprit des chartes, conclure, aprés
Texpiration de Yan et jour, des traités de paix et réobtenir
Tentrée du pays. L'esprit de lucre l'emporte sur les tradi-
tions de l'ancien droit.

' Dv Boys, t: 1. — OSENBRUGGEN, p. 104, — WiLDa, pp. 160, 312,
Do l4 wient, pour désigier la preseription, l'expression allemande :
verjuhrung. - - A Liége, le délai de la prescription est trés coust,
PovLLET, po OO,

* FAIDER, .5 o 16,

* FAIDER, b, p, 21,
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XI.

EXAMEN COMPARATIF DE LA PROCEDURE HENNUYERE
ET DE LA PROCEDURE GERMANIQUE.

La. caractéristique princ.ipalé de la procédure germanique

est I'imporfance du role personnel des parties '. Les attribu- -

tions du tribunal sont, pour ainsi dire, passwes La procédure

se fait sans lui et devant lui. 11 0’y participe qu'en prenongant

le jugement.

Cest le demandeur qui, sans autorisation aucune, se rend
chez le défendeur pour le citer 4 comparaitre devant le juge*.

Lorsque fous deux sont devant le tribunal, le demandeur
formule sa plainfe et, par le tangano, requiert le défendeur
d'y répondre *.

Quand ce dernier ‘s'est exécuté en avouant ou en niant le

fait, le demandeur, par un nouveau tangano *, somme les
juges de prononcer le jugement.

Jusqu'a ce moment ils n'ont accompli aucun acte. Ils ont
été les spectateurs de la procédure.

Telle ost 1a forme d'un procés sous les Mérovingiens. Dés
cette épogque, se manifeste une tendance & augmenter le réle
du tribunal. Sous Charlemagne, on constate diverses modifi-
cations importantes ®.

La mannitio n'est plus le seul mode d'attraire une personne
en justice ; la bannitio ¢, la citation donnée par lautorité
judiciaire, a pris un grand développement. Elle suppose une

t Bronner, D. R. G., t. 1, pp. 178 ot suiv, — "Wartz, D. V. G, L. 1,
p. 418, — D. A.R., p. 154. — Grassox, H. D F., t. 11, p. 390,

* BeTHMASN-HOLLWEG, t. ¥, pp. 497 et suiv. — Gruiyy, po 842, —
Grassen, H. D, F, .t m, p. 403,

3 BETHM,\NN-HOLLWEG, t. 1v, pp- 500 et suiv, — SiwgEL, pp. 115,131,

BeTuMANN-HoLLWEG, t. Iv, p. 30l. — Si1EGEL, pp. 137, 145. —

Geassox, II. D, Fo, .10, pp. 410-411

5 grassox, H. D, F.. t. 111, pp. 425 et sais,

6 GRIMM, p. 844. — Roger, § 0. — Eicunory, § 76, — SreGErn, § 9.
— Wartz, D, V. G., t. 1, p. 384, — Berumas~y-HouLwEs, t. v, § 82,
pp- 11 et suiv. — Guassoy, H. D.F., L. 1L, p. 443,
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demands de citation formulée par lintéressé devant le fri-
bunal dans le but de provequer la bannitio *.

Au tangano de la partie s'est substitué le tangano du juge.
Cest celui-ci qui, désormais, invite le défendeur  répondre &
la demande *

De méme, ce n'est plus la partle qui requiert le tribunal de
prononcer le jugement. L'invitation est faite par le comte ou
le fonctionnaire qui le représente devant le fribunal ®.

La procédure carlovingienne s'est maintenue intacts en '
Hainaut. Le mouvement coimumencé scus les Mérovingiens -
s'est achevé. Le role du juge est devenu prépondérant,

La mannitio, citation de la pariie, a été complétement :
remplacée par la citation judiciaire.

Linvitation an déféndeur et linvitation au juge ne sont
plus Y'eeuvre de la partie, mais elles sont provoquées par cette
dernidre. Elles émanent du bailli, du représentant du comte,
mais-il n'agit qu'd la requéte du demandeur, et il est foreé de
tourner en droit la plainte des parties. Ce n'est pas un reste,
mais une modification du tangano.

Chaque fois quune partie veut provoquer une décision
judiciaire, un acte queleonque de juridiction, elle formule une
plainte, elle expose oralement sa demande. Le bailli tourne
cette plainte en droit, il « scemonce et conjure » ia cour
de prononcer. La cour est tenue de délibérer par la scemonce.

Le demandeur, aprés avoir formulé sa plainte, demande
que le défendeur soit arainié. Le bailli araine le défendeur
sur sa culpabilité ou son innocence. Ensuvite, le demandeur
formule une nouvelleplainte par laquelle il demande de juger;
cette plainte est tournée en droit par le bailli *. L'action des
parties reste donc considérable quoiqu'elle soil indirecte.

' Grassox, H, D, F., t. 11, p. 488,

* Bausyek, D. R. G, t 1, p. 331

* Guassox, I DL I, t i, pp. 2668, 275, ‘29: 3)'3 445,
! ¥oir FoernLeT, D, P L., p. 160, [
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La fendance & l'augmentation des. fonctions du fribunal est
paralléle & la tendance centralisatrice dans la forme du
gouvernement. Elle apparait avec la royauté, saceroit
constamment jusqu'a Charlemagre, La décentralisation féodale

est d'une nature spéciale.Le pouvoir royal est remplacé par.

les pouvoirs seigneuriaux. Au lieu d'une autorité, ily en a des
centaines, mais dans chacune des unités seigneuriales, la
centralisation est énorme. Elle est d'autant plus forte que,
établie sur une portion restreinte de territoire, elle peat plus
aisément s'exercer que sur toute I'étendue d'un royaume, Le
peuple ne compte plus guére. Le tribunal populaire est rem-
placé par le tribunal seigneurial. C'est dans le seigneur que
réside toute la justice. La procédure subit les modifications
parailéles, La participation du tribunal augmente, Les actes de
procédure sont accomplis par. des membres du tribunal et T'on
gétonne de voir que le role des parties soit si important
encore, bien qu'il s'explique par 1a vigueur de persistance de
toutes les traditions et de tous les usages.,

Lintervention de la partie dans la procédure se manifestait,
dans l'ancien droit germanique, sous deux autres formes.
C'était la partie seule qui mettait laction en mouvement.
Sur ce point, les anciennes traditions sont restées intactes’.

Il en est de méme de la procédure du flagrant délit.
A Torigine, elle procéde de la vengeance privée. Plus tard,
elle conserve quelques-uns de ses caractéres anciens, Cest la
partie qui améne le coupable, le ligatus, devant lauforité qui
prononce durgence le jugement. Cette institution du droit
germanijque s'est aussi maintenue dans le droit henrayer *.

La procédure des preuves a subi des transformations plus
profondes. Le role des preuves s'est interverti. Le demandour
a la charge de la démonstration de In culpabilité de Faccuss.
Mais, par un reste des traditions anciennes, le serment purga-

* Voir plus haut, p. 179,
2 Plus haut, p. 207.
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i j 1a preuve par ordalies se sont conservés'.
tﬁam;m::egg rxl'z)stzeporale, I-;e qui ne veut point dire qu'il
'y eltt pas d'actes écrits ; mais ces actes ne font que constater
Paccomplissement des formalités _o;ales. Li‘:.\plamte, 1?0‘1.1‘-
nement sont exprimés de vive voix; ce?a nexELut pas Vexis-
tence d'un libellus. On se trouve, & ce pou}t deVue, dans untg
période de transition. L'importance de.s. ciuro,grap!:le's augmz:;es
sans cesse. Bientot, aprés le xrv® :516018, Voralité des a
de la procédure ne sera plus essentielle.
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CONCLUSIONS

Tai intitulé ce travail : « Evolution du droit pénal germa-
nique en Hainaut ». Je vais dégager briévement, de la masse
dois_ f'a]ts et des principes juridiques que jar exposés, les
vérités saillantes qui caractérisent le droit répressif du Comié
el qui justifient Ia thése exprimée dans le titre méme de
cette étude : le droit pénal du Hainaut est encore, vers
1400, germanique dans son essence et dans sa forme; il
se i'nodiﬁe sous linfluence de facteurs divers dont l'action,
minime & la fin du xIv® sidcle, acquiert & partir de cette épo-
que un accroissement de force qui, en peu de sidcles, aura
bouleversé et rajeuni la vieills législation répressive.

_ Fustel de Coulanges a essayé de réduire la portée sociale
f:t'la portée juridique des invasions barbares. Elles auraient
ete., selon lui, un phénoméne superficiel & conséquences res-
treintes. Les Romains, vaincus sur les champs de bataille,
trop faibles pour arréter les hordes germaines et pour les
empécher de s’établir sur le sol gaulois, auraient pris bientot

" sur leurs vainqueurs une revanche pacifique et durable, as-

s(;lim?};ant la race, imposant leur culture, leur langue et leur
Toil.
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Cette théorie était trop manifestement contredite par les
faits historiques, pour étre admise par la science contempo-
raine. Si I'établissement des barbares ne s'est point fait
partout avec une puissance et une stabilité égales, il est des
parties de l'ancienne Gaule ou la victoire des Germains ne fut
pas seulement une défaite des soldats gallo-romains, mais
une conquéte pacifique de leur race, de leur langue et de leur
droit. Clest ce dernier surtout quia laissé la trace la plus
durable ou du moins la plus visible avjourdhui, grace 4 la
connaissance presque parfaite que la science a acquise des
législations germaniques. _ _

Les Francs sétablirent puissamment dans le Hainaut. Des
fouilles nombreuses y démontrent l'existence d’agglomérations
fortes et multiples. Des recherches archéologiques récentes et
non terminées encore prouvent que, notamment dans les
environs de Mons, la population franque, avait une densité
trés considérable. On peut en dire autant du Comté tout
entier. Je laisse de c6té toutes les considérations historiques,
géographiques et ethnologiques qui corroborent et établissent
cette these que T'établissement des Francs a eu, en Hainaut,
une exceptionnelle importance.

La législation {ranque fut bientot celle de la population
entiére. Le droit romain fut rapidement étouffé. 11 n'en resta,
aprés Charlemagne, que d'imperceptibles vestiges. Cest du
droit purement germanique qui réapparait au xme siécle,
aprés la période triséculaire d'obscurité historique et juri-
dique ou s'efirite 'empire carlovingien, ob naissent la féoda-
lité et les cotmnunes.

La notion du délit ne s'est point transformée : le délit est
un acte qui produit des résultats mauvais, nuisibles. I'éiément
de lintention criminelle est absorbé par celui des suites
extérieures du fait commis. Les conséquences de celte con-
ception subsistent : on 1ic recherche point si lautear du délit
a eu ou non la volonté de produire lacte quil a accompliou
gil n'a voulu en réaliser guune partie. La tenlative nexiste
point ; les circonstances aggravantes sont inconnues.
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- On retrouve le méme cachet germanique dans les régles de
répression de chaque délit : les distinctions des lésions phy-
siques, la division des infractions contre 1a propriété privée

-en vols et en rapines, la matidre des injures verbales, les
nuances ténues des lois de la protection des champs cultivés,
la défense de la propriété collective, tout cela sabsiste avec
ses caractéres primitifs.

Le droit des peines est resté presque immobile. Dans son
ensemble, le systéme pénal repose, comme autrefois, sur le
rachat des peines corporelles. Celles-ci sont reléguées, & I'ar-
riére plan. Les compositions ont conserve intacte leur nature
ancienne. Leur signiflcation, leurs formes, sont purement
germanigues. A cité de ces chitiments principaux, se retrou-
vent la perte de la paix, I'arsin et les vieilles Hurmschar.

La procédure elle-méme a recu peu de modifications depuis
Charlemagne. Ell§ est purement orale ; 1a bannitio du juge,
le défaut, 1a prescription ont gardé la marque profonde du
droit barbare. On rencontre des restes encore vivaces de I'an-
cien droit des preuves : les cojureurs, le combat Judiciaire,
le serment purgatoire.

Ce qui est plus important encore, c'est que le droit pénal
ne s'est point élevé jusqu'd la conception de I'intérét général.
Il est resté fidéle & celle de lintérét familial. Le délit lése
non pas la société tout entidre, mais seulement la victime et
sa famille, Elles demeurent les arbitres et les maitres des
moyens de répression et de la répression elleméme : la
guerre privée et le régime accusatoire ont résisté aux
efforts prématurés de Chariemagne. MAme, en certains
points, le droit s'est rapproché des principes purement
mérovingiens,

Qu'on ajoute 4 fout cet ensemble les détails nombreux, les
nuances du droit germanique que j'ai signalés dans le cours de
mon travail, et l'on reconnaitra que nulle part le droit franc
ne s'est maintenu aussi longtemps quen Hainaut dans sa
pureté primitive,
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I’histoire nous montre les Francs Saliens établis sur le sol
hennuyer. Cest de cette donnée historique, plutdt que des
détails de la législation pénale elle-méme, que I'on peut déduire
Torigine salienne du droit du Comté. En effet, foutes les
législations germaniques, dans leur structure générale, pré-
sentent les caractéristiques principales qui se reproduisent
dans le droit hennuyer. La fixation globale du taux dela
composition et Vexistence du droit établi par le titre de mi-
grantibus tendent pourtant & prouver directement cette
vérité. :

Le droit pénal germanigue du Hainaut a commencé a
évoluer sous l'influence de facteurs multiples.

Le développement de la-civilisation, les nécessités de I'indus-
trie et du commerce ont exigé-des restrictions au droit de
vengeance. Mais cette ‘coutume de répression sanglante est si

- profondément ancrée dans les meeurs que les efforts du pou-

voir central, quoique sagement et prudemment formulés en
Hainaut, rencontrent une résistance passive, de jour en joar
amoindrie, mais puissante encore.

L’établissement de la féodalité a eu des conséquences
plus profondes. Les seigneurs héritent des anci‘ens pou-
voirs impériaux. La décenfralisation qui suivit I'émiettement
de Pempire carlovingien n'est qu'apparente. C'est une décen-
tralisation en surface. Le nombre des pouvoirs angmente,
mais chacun d'eux est renforcé. Dans les limites de sa sei-
gneurie, le féodal est foul puissant; l'asservissement d_u
peuple fait disparaitre la principale barriére qui se dressait
dovant I'exercice de son bon plaisir.

Les cours féodales remplacent les anciennes juridictions
royales. Rendre la justice devient une source de revenus;
bientot, sous Uinfluence des besoins d'argent créés par l'orga-
nisation féodale, le revenu sera le but de I'administration de
la juslice:le taux des compositions s'éléve, la part du seigneur
augmente ; ailleurs qu'en Hainauat, la composition se trans-
forme en amende, On en arrive A considérer le fredus eomme
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Tattribut du titulaire de V'action judiciaire et le seigneur, pour
se l'approprier, g'arroge le droit de poursuite. J'ai montré
que cette évolution, qui en soit constituait un mal, a servi &
1a substitution de la conception du-droit pénal social 4 I'idée
du droit répressif familial.

~ La Bible a introduit dans la législation le principe mosaique
du talion. Cette institution étrangére ne devint dangereuse et
nuisible quaux siécles snivants, quand elle ne fut plus con-
tenue par la vieille coutume germanique du rachat des peines
corporelles,

‘Le droit romain et le droit canom n'ont eu qu'une in-
fluence minime qui s’est fait sentir surtout sur la procédure.
L'Eglise s'est attribué la connaissance de certains délits et le
jugement des poursuites contre les cleres ; mais Ia principale
modification est celle du renversement du droit des preuves
germaniques dont il subsiste des marques encore vigoureuses.
De plus, le suicide est un délit, le pelerinage religieux est une
peine,

En résumé, tous ces agents extérieurs oni exercé une
influence qui est surtout une influence en potentiel. Ce n'est
gquaprés le xrve siécle que leur action devient puissante et

- destructive de Fordre de choses ancien.
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